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роб ле ма кон так тов и вза и мо вли я ний эл ли нов и вар ва ров в 

Се вер ном При чер но мо рье ос та ет ся од ной из ма ло раз ра бо тан ных в на шей 
на уке. В на сто я щей мо но гра фии рас смо т рен лишь один из ас пек тов этой 
мно го гран ной про бле мы сквозь приз му по ли ти че с кой и куль тур ной де я
тель но с ти от дель ных ис то ри че с ких лич но с тей из ан тич ных го су дарств, 
скиф ских и сар мат ских эт но по ли ти че с ких объ е ди не ний. Све де ния об 
од них из них за фик си ро ва ны в гре че с кой и рим ской ли те ра ту ре, о дру гих 
— су ще ст ву ют упо ми на ния толь ко в эпи гра фи че с ких и ну миз ма ти че с ких 
ис точ ни ках. О боль шин ст ве этих де я те лей со хра ни лись край не от ры воч
ные и ма ло ин фор ма тив ные дан ные. Тем не ме нее все они за слу жи ва ют 
вни ма ния, так как ос та ви ли тот или иной след в ис то рии древ не го на се ле
ния на шей стра ны. Рас сма т ри ва е мые в ра бо те лич но с ти жи ли не в за кры
тых об ще ст вах, по это му их де ла и дей ст вия не ред ко ста но ви лись из ве ст ны
ми да ле ко за пре де ла ми При чер но мо рья.

На про тя же нии сво ей ты ся че лет ней ис то рии на краю се вер ной ан тич
ной ой ку ме ны ос но вав шие здесь го ро да и по се ле ния эл ли ны еще в VII в. 
до н. э. про ник ли в Ле со степь, на се лен ную близ ки ми им по ро ду за ня тий 
зем ле дель ца ми и ско то во да ми, дли тель ное вре мя со сед ст во ва ли с ко че вы
ми ски фа ми, а за тем сар ма та ми. Ес ли эл ли ны за ни ма ли уз кую по ло с ку 
зем ли вдоль мор ско го по бе ре жья Пон та Евк син ско го, опа са ясь се лить ся в 
от да ле нии от мор ских пу тей, то ски фы, а поз же и сар ма ты — за ни ма ли и 
кон тро ли ро ва ли ог ром ные степ ные про ст ран ст ва.

Ес те ст вен но, что в це лях бе зо пас но го су ще ст во ва ния эл ли ны се ве ро
пон тий ских го су дарств стре ми лись с са мо го на ча ла ус та но вить мир ные 
вза и мо от но ше ния с ок ру жа ю щи ми их во ин ст вен ны ми и силь ны ми пле ме
на мисо се дя ми. Тем не ме нее в те че ние всей мно го ве ко вой ан тич ной ис то
рии эти от но ше ния не бы ли ров ны ми и по сто ян ны ми. Ус та нов ле ние ми ра 
и друж бы или на ча ло кон фрон та ции во мно гом за ви се ло от де я тель но с ти 
то го или ино го ли де ра, его спо соб но с ти ра ци о наль но ос мыс лить вы го ду 
мир но го со су ще ст во ва ния со сво и ми со се дя ми, уме ния на ла дить тес ные 
эко но ми че с кие и куль тур ные кон так ты в ин те ре сах обе их сто рон.

Су дя по ан тич ным пись мен ным и эпи гра фи че с ким ис точ ни кам, ты ся
че лет няя эпо ха жиз ни этих на ро дов ос та ви ла не так уж мно го имен вы да ю
щих ся лич но с тей. Со зда ет ся впе чат ле ние, что лишь вре мя от вре ме ни 
рож дал ся че ло век, ко то ро му судь бой и об сто я тель ст ва ми пред наз на ча лось 
ос та вить за мет ный след в ис то рии. Ес те ст вен но, что без изу че ния ис то ри
че с ких су деб и ха рак те ри с ти ки де я тель но с ти та ких вы да ю щих ся лич но с тей 
не мыс ли мо изу че ние про шло го лю бо го из го су дарств.
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Три со вер шен но раз лич ных и, тем не ме нее, гла вен ст ву ю щих эт но са, 
на хо див ших ся на при су щих их об ра зу жиз ни сту пе нях по ли ти че с ко го и 
куль тур но го раз ви тия, в си лу раз лич ных при чин ока за лись на од ной зем ле, 
по лу чив шей в ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции об щее на зва ние — Ски
фия. Со от вет ст вен но Ге ро до ту и дру гим ан тич ным ав то рам, это бы ла 
об шир ная скиф ская об ласть в ге о гра фи че с ком, но не по ли ти че с ком смыс
ле это го сло ва. Ее гра ни цы про сти ра лись от Ду ная до До на, на се ве ре — 
ох ва ты ва ли ле со степ ные ре ги о ны с оби тав ши ми там ме ст ны ми пле ме на
ми. На се ве ро пон тий ской при бреж ной по ло се Ски фии как ис то ри кокуль
тур ной или ге о гра фи че с кой об ла с ти на хо ди лись ан тич ные го су дар ст ва. 
Для их граж дан ста ло при выч ным счи тать, что они жи вут на скиф ской 
зем ле, са к раль ны ми вла ды ка ми ко то рой яв ля ют ся все же их глав ные ге рои 
— Ге ракл и Ахилл, а вме с те с ни ми — олим пий ские бо же ст ва, и, преж де 
все го, — Апол лон. 

Слож ные и все сто рон ние свя зи меж ду жи те ля ми гре че с ких го ро дов и 
ски фа ми, — будь то ко чев ни ки или зем ле дель цы, — а поз же — сар ма та ми, 
не мог ли не от ра зить ся на жиз ни каж до го из ве ст но го ли де ра, не за ви си мо 
от его эт ни че с кой при над леж но с ти. Толь ко вы яс нив ос нов ные чер ты и 
осо бен но с ти ис то ри че с кой сре ды в тот или иной пе ри од, со от вет ст ву ю щие 
ему вза и мо дей ст вия меж ду оп ре де лен ны ми эт но са ми, мож но в ка който 
сте пе ни по нять не толь ко ха рак тер и на прав ле ние де я тель но с ти каж до го из 
ли де ров, но и его ми ро воз зре ние, вну т рен ний «куль тур ный кли мат», пси
хо ло гию и от но ше ние к соб ст вен ной лич но с ти, а так же — к сво е му на ро ду, 
уро вень по ли ти че с ко го и куль тур но го раз ви тия, уви деть раз ли чия в нра вах 
и обы ча ях зем ле дель цев и ко чев ни ков.

Не смо т ря на все сто рон нее изу че ние ис то рии, куль ту ры, ар хе о ло гии 
всех эт но сов Се вер но го При чер но мо рья эл ли носкиф ской эпо хи, спе ци
аль ной ра бо ты, по свя щен ной ис сле до ва нию их вы да ю щих ся или из ве ст
ных де я те лей, не су ще ст ву ет. Меж ду тем эти лич но с ти пред став ля ют боль
шой ин те рес не толь ко са ми по се бе. Бла го да ря им мож но глуб же по нять 
от дель ные ас пек ты по ли ти че с кой, со ци аль ноэко но ми че с кой и куль тур
ной жиз ни то го на ро да, пред ста ви те ля ми ко то ро го они яв ля лись, а так же, 
что на и бо лее важ но в ра кур се на сто я щей те мы, — рас крыть ха рак тер куль
тур нопо ли ти че с ких кон так тов и вза и мо вли я ний меж ду бо лее ци ви ли зо
ван ны ми эл ли на ми и во ин ст вен ны ми ко чев ни ка ми, сто яв ши ми на со вер
шен но иной сту пе ни со ци аль нопо ли ти че с ко го и куль тур но го раз ви тия.

Се ве ро пон тий ские эл ли ны по сто ян но по мни ли о сво их эт ни че с ких 
кор нях, сво ем про ис хож де нии, до кон ца эпо хи ан тич но с ти со хра нив в 
чи с то те язык, ве ру в оте че с ких бо гов и куль тур ные тра ди ции. Столь же 
пре дан ны ми соб ст вен ным обы ча ям и нра вам, бо же ст вам и ис кон ным тра
ди ци ям бы ли и вар ва ры, ос нов ная часть ко то рых от но си лась к иран ско му 
ми ру. Меж ду те ми и дру ги ми су ще ст во ва ли ог ром ные раз ли чия. «И все же 
на об щем фо не ис то рии Древ не го ми ра, да и не толь ко древ не го, гре че с кая 
ци ви ли за ция вос при ни ма ет ся как не что и в са мом де ле не о бык но вен ное, 
как не кое чу до или, ес ли пе рей ти на язык стро гой на уки, как рез кое от кло
не ние от об щих норм, как не по вто ри мое, уни каль ное яв ле ние, ни где и 
ни ког да бо лее не встре ча ю ще е ся в ис то рии че ло ве че ст ва. Все древ не во с
точ ные ци ви ли за ции, при всем их мно го об ра зии, бо лее или ме нее од но
тип ны и в на и бо лее су ще ст вен ных сво их чер тах и осо бен но с тях так или 
ина че по вто ря ют друг дру га. Од на лишь гре че с кая ци ви ли за ция ни на ко го 
не по хо жа и ни ко го не по вто ря ет» (Андреев,1998.—С.8). 

По сколь ку ан тич ные го су дар ст ва Се вер но го При чер но мо рья яв ля лись 
со став ной ча с тью этой ци ви ли за ции, то точ но так же, на фо не всех здеш
них на ро дов, они бы ли ни на ко го не по хо жи. Эл ли ны при нес ли сю да свои 
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от кры тия во мно гих сфе рах жиз ни, впер вые на этой зем ле по ст ро и ли 
на сто я щие го ро да с бла го ус т ро ен ны ми ули ца ми, пло ща дя ми, ор дер ны ми 
хра ма ми, хо ро шо спла ни ро ван ны ми ка мен ны ми жи лы ми до ма ми, об ще
ст вен ны ми со ору же ни я ми и т.п. По воз мож но с ти они пы та лись рас про ст
ра нить свои до сти же ния и сре ди со сед них пле мен, хо тя прак ти че с ки 
до стиг ли це ли лишь в са мом ма лом. Во мно гом спо соб ст во ва ли про ник но
ве нию это го вли я ния в сре ду со се дей толь ко по ни ма ю щие зна че ние ци ви
ли зо ван но го об ра за жиз ни эл ли нов ца ри и вож ди от дель ных эт но по ли ти
че с ких объ е ди не ний. 

В на уке не уга са ет ин те рес к ис то ри че с ким лич но с тям и их ро ли в жиз
ни лю дей. В этой свя зи лю бо пыт но про сле дить, в ка ких кон крет но ус ло ви
ях на чи нал свою де я тель ность тот или иной ли дер, ка ко вы ее по след ст вия 
в ито ге, как она ска за лась на ис то ри че с кой судь бе его на ро да. В осо бен но
с ти это ка са ет ся го су дар ст вен ных де я те лей, од ни из ко то рых на хо ди лись у 
вла с ти дли тель ное вре мя, а дру гие, по той или иной при чи не, — сов сем 
не дол го, ус пев всета ки сде лать го раз до боль ше мно гих дол го жи те лей, 
име на ко то рых на всег да ка ну ли в мрач ную Ле ту.

Не об хо ди мо от ме тить, что в си лу раз лич ных об сто я тельств, в пер вую 
оче редь, не рав ноз нач но с ти пись мен ных ис точ ни ков, ос ве ще ние ро ли 
от дель ных лич но с тей не мо жет быть пол ным. В каж дом кон крет ном слу чае 
нель зя из бе жать ги по тез и пред ва ри тель ных ин тер пре та ций, ко то рые при 
по яв ле нии но вых ис точ ни ков мо гут ме нять ся.

Вслед ст вие то го, что в на уке су ще ст ву ет гро мад ное ко ли че ст во кон
цеп ций и ин ди ви ду аль ных то чек зре ния на те или иные ис то ри че с кие про
цес сы как от но си тель но ски фов и сар мат, так и ан тич ных го су дарств 
Се вер но го При чер но мо рья, мы на ме ре ны при дер жи вать ся соб ст вен ных 
взгля дов, сло жив ших ся по сле ши ро ко го оз на ком ле ния с мно го чис лен ны
ми ма те ри а ла ми и на уч ны ми тру да ми. В ос но ву на сто я щей ра бо ты бу дут 
по ло же ны преж де все го раз но об раз ные ли те ра тур ные, эпи гра фи че с кие и 
ну миз ма ти че с кие ис точ ни ки, тре бу ю щие так же в не ко то рых слу ча ях пе ре
ос мыс ле ния и по ни ма ния сквозь приз му ха рак те ра и де я тель но с ти той или 
иной ис то ри че с кой лич но с ти и ок ру жа ю ще го её ми ра.

Кро ме то го, сле ду ет так же от ме тить, что толь ко роль и по ли ти че с кие 
судь бы от дель ных гре че с ких и скиф ских де я те лей в оп ре де лен ной ме ре 
под вер га лись це ле на прав лен но му, хо тя и не все сто рон не му, изу че нию. 
Это, преж де все го, зна ме ни тый му д рец скиф Ана хар сис, скиф ские ца ри 
Скил и Атей, оль вий ские де я те ли Ле окс и Про то ген, бо с пор ская ца ри ца 
Ди на мия и, в зна чи тель но мень шей сте пе ни, дру гие пра ви те ли. В на уч ной 
ли те ра ту ре име ет ся так же не ма ло ра бот, в ко то рых крат ко от ме че на роль 
бо с пор ских ца рей, оль вий ских или хер со нес ских ма ги с т ра тов, скиф ских и 
сар мат ских вож дей. По воз мож но с ти, опуб ли ко ван ные дан ные о них, 
ко то рые нам уда лось про чи тать, уч те ны в со от вет ст ву ю щих раз де лах.

В на сто я щей мо но гра фии впер вые по став ле на за да ча на ма те ри а лах 
от дель ных «би о гра фий» или ис то ри че с ких пор т ре тов рас смо т реть ос нов
ные чер ты и осо бен но с ти вза и мо дей ст вия се ве ро пон тий ско го гре че с ко го 
об ще ст ва со ски фа мизем ле дель ца ми Ле со сте пи, ко че вы ми ски фа ми и 
сар ма та ми во вто рой по ло ви не VII в. до н. э. — I в. н. э. Древ ней шим пер
со на жем этой сво е об раз ной га ле реи яв ля ет ся зна ме ни тый в ан тич ном 
ми ре скиф Ана хар сис, за ко то рым идут зна чи тель но ме нее из ве ст ные лич
но с ти, с ха рак тер ны ми для каж до го из них по ли ти че с ки ми и ре ли ги оз ны
ми взгля да ми, вплоть до вре ме ни прав ле ния ца ри цы Ди на мии — внуч ки 
Ми т ри да та Ев па то ра, а так же ца ря Ас пур га на Бо с по ре и сар мат ско го ца ря 
Фар зоя в Се ве роЗа пад ном При чер но мо рье. Все они в те че ние сво ей жиз
ни так или ина че бы ли свя за ны с ан тич ным ми ром и про во ди ли ак тив ную 
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по ли ти ку, на прав лен ную на ус та нов ле ние по ли ти че с ких, эко но ми че с ких и 
куль тур ных кон так тов.

На сто я щая ра бо та вы пол ня лась в те че ние 19941998 гг. Пе ред ее из да
ни ем бы ли сде ла ны лишь от дель ные, сов сем не боль шие до пол не ния. В 
ны неш нем не ус той чи вом и по сто ян но ме ня ю щем ся ми ре не воз мож но 
оз на ко мить ся со все ми но вы ми пуб ли ка ци я ми, в ко то рых, впол не ве ро ят
но, за тра ги ва лись и про бле мы, свя зан ные с ин те ре су ю щи ми нас ис то ри че
с ки ми лич но с тя ми. И они, в си лу всем по нят ных при чин, ос та лись нам 
не из ве ст ны ми. 

Са мо со бой ра зу ме ет ся, что рас смо т ре ние мно гих во про сов в дан ной 
мо но гра фии бы ло бы не воз мож но без мно же ст ва на уч ных тру дов со вре
мен ных уче ных, ин тер пре та ции ими ис сле до ван ных ар хе о ло ги че с ких 
па мят ни ков, ли те ра тур ных, эпи гра фи че с ких и ну миз ма ти че с ких ис точ ни
ков, вы ска зан ных ис сле до ва те ля ми ин те рес ных идей и ги по тез, ко то рые 
на ми то бе зо го во роч но вос при ни ма ют ся, то под вер га ют ся со мне нию. 
Од на ко, это не зна чит, что толь ко мы во всем пра вы. Хо ро шо из ве ст но, как 
на про тя же нии двух по след них ве ков при ис сле до ва нии тех или иных 
во про сов ме ня лись точ ки зре ния уче ных по сле от кры тия то го или ино го 
па мят ни ка — ар хе о ло ги че с ко го, эпи гра фи че с ко го или ну миз ма ти че с ко го. 
Кро ме то го, у каж до го ис сле до ва те ля су ще ст ву ет соб ст вен ный под ход к 
ре ше нию на уч ных про блем, соб ст вен ное по ни ма ние как ис то ри че с ких 
про цес сов, так и от дель ных ис точ ни ков. 

В ог ром ном ря ду со вре мен ных ис сле до ва те лей мы вы де ли ли двух уче
ных, ко то рые сов сем не дав но уш ли от нас. Сво и ми тру да ми они как бы 
оли це тво ря ют рас сма т ри ва е мые на ми два глав ных ми ра — эл лин ский и 
скиф ский — в их не раз рыв ном по сто ян ном вза и мо дей ст вии. Это вы да ю
щий ся ук ра ин ский ски фо лог Борис Николаевич Мозолевский, от крыв ший 
не пре взой ден ные ше де в ры юве лир но го ис кус ст ва, спе ци аль но из го тов
лен ные эл лин ски ми ма с те ра ми для скиф ских вож дей, и вы да ю щий ся рус
ский ан ти ко вед эпи гра фист Юрий Германович Виноградов, по свя тив ший 
всю свою жизнь изу че нию ан тич ных па мят ни ков Се вер но го При чер но мо
рья. На уч ные и ар хе о ло ги че с кие до сти же ния этих уче ных дав но пе ре шаг
ну ли гра ни цы их ро ди ны, став ши ро ко из ве ст ны ми во всем ми ре. Их свет
лой па мя ти ав то ры по свя ща ют и на сто я щую мо но гра фию. 

И, ко неч но же, мы ис крен не при зна тель ны всем кол ле гам, ко то рые 
так или ина че со дей ст во ва ли со зда нию этой ра бо ты, гра фи че с кие ил лю с т
ра ции для ко то рой вы пол не ны М.В.Ру ся е вой; ав то рам ори ги налма ке та 
мо но гра фии — зав. сек то ром Пол тав ско го об ла ст но го Цен т ра ар хе о ло гии 
А.В.Тит ко ву, ху дож ни ку из да ния Т.В.Мен чин ской, техническому редак
тору С.В.Хореву; составителям имен но го и ге о гра фи че с ко го ука за те лей 
С.В.Хореву, А.И.Удо ви чен ко и С.А.Ба ш то вен ко.
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Ана хар сис 16
Ле окс, сын Моль па го ра 40
Скил 50

На обороте:

Фрагмент канфара. 
вазописец Эпиктет, гончар никосфен. 
остров Змеиный (Лев ки), святилище ахилла понтарха. 
конец VI в. до н. э. 
Керамика, черный лак.



H 
 
 
 
 
а об шир ной тер ри то рии со вре мен ной Ук ра и ны в VII — пер

вой по ло ви не V вв. до н. э. про изо ш ли гран ди оз ные эт ноде мо гра фи че с кие 
из ме не ния, вы зван ные оче ред ным пе ре се ле ни ем на ро дов. Поч ти од но вре
мен но боль шое ге о гра фи че с кое про ст ран ст во юга Вос точ ной Ев ро пы, в 
си лу раз лич ных при чин ока зав ше е ся в ка нун это го не за се лен ным ме ст ны
ми зем ле дель че с коско то вод че с ки ми пле ме на ми, за ис клю че ни ем Ле со
сте пи, при влек ло вни ма ние, с од ной сто ро ны, эл ли нов из Ма лой Азии, а с 
дру гой, — скиф ских ко чев ни ков с Вос то ка. Во мно гих от но ше ни ях это 
бы ли со вер шен но раз ные на ро ды.

Ес ли со вре ме ни ко ло ни за ции в Се вер ном При чер но мо рье ста ли воз
ни кать гре че с кие го ро даго су дар ст ва (по ли сы), в ко то рых с са мо го на ча ла 
пер вен ст ву ю щую роль иг ра ла граж дан ская об щи на, то но ма ды не толь ко 
не име ли сво е го по сто ян но го тер ри то ри аль ноце ло ст но го, с чет ки ми гра
ни ца ми го су дар ст ва изза при су ще го им об ра за жиз ни, но и со вер ша ли 
гра би тель ские по хо ды и на бе ги как в Пе ред нюю Азию, так и в Ле со степь. 

Пол но прав ные граж да не се ве ро пон тий ских по ли сов в VI в. до н. э., 
со глас но тра ди ции, уже име ли соб ст вен ные уча ст ки зем ли и до хо ды, уча
ст во ва ли в уп рав ле нии го су дар ст вом и во всех ре ли ги оз ных ме ро при я ти ях, 
ис пол ня ли об ще ст вен нопо ли ти че с кие и во ен ные функ ции, ста но вясь в 
слу чае опас но с ти опол чен ца миза щит ни ка ми го ро довго су дарств. 

Как и в дру гих ре ги о нах Эл ла ды, тут вы ше все го ста ви лась по лис ная 
со ли дар ность, ин те ре сы граж дан ско го кол лек ти ва бы ли вы ше лич ных. В 
об щем ито ге эти глав ные чер ты по ли ти че с кой ор га ни за ции эл ли нов в 
Се вер ном При чер но мо рье спо соб ст во ва ли их окон ча тель но му за креп ле
нию на за ня тых зем лях, кон со ли да ции не толь ко в от дель но взя том по ли
се, но и со зда нию от дель ных ре ли ги оз ных ам фи кти о ний, спо соб ст во вав
ших сбли же нию ми лет ских ко ло ний и по пу ляр но с ти куль та их глав но го 
по кро ви те ля и за щит ни ка — Апол ло на Ие т ра — как в Се ве роЗа пад ном, 
так и в Се ве роВос точ ном При чер но мо рье. 

Ос но ван ный око ло се ре ди ны VII в. до н. э. Бо ри с фен, как пер вый 
опор ный пункт ио ний цев на Се вер ном Пон те, стал при ме ром для со зда
ния дру гих ио ний ских по ли сов, воз ни кав ших здесь пе ри о ди че с ки в раз ных 
ме с тах в те че ние VI в. до н. э. За этот от но си тель но ко рот кий про ме жу ток 
вре ме ни бы ли ос но ва ны глав ные по ли сы на се вер ном по бе ре жье Чер но го 
мо ря — Ни ко ний и Ти ра в Ни жнем Под не с т ро вье, Оль вия в Ни жнем 
По бу жье, Кер ки ни ти да и ран ний Хер со нес (Ме га ри ка) в За пад ной Та в ри
ке, Пан ти ка пей, Ним фей, Фе о до сия, Фа на го рия и дру гие апой кии на Бо с
по ре Ким ме рий ском.
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По су ще ст ву все они еще в ме т ро по лии кон сти ту и ро ва лись как са мо
сто я тель ные по ли сы, имев шие в за се лен ных ме ст но с тях все не об хо ди мое 
для эко но ми че с ко го са мо обе с пе че ния и по ста вив шие в ос но ву сво е го 
хо зяй ст ва зем ле де лие, ско то вод ст во и тор гов лю. «В граж дан ской об щи не 
су ще ст во ва ла своя си с те ма цен но с тей. Сам по лис со граж дан был выс шей 
цен но с тью. Про ти во по с тав ле ние лич но с ти об ще ст ву, ин ди ви да кол лек ти ву 
не мог ло иметь ме с та, ибо толь ко бла го и про цве та ние це ло го обес пе чи ва ло 
бла го и про цве та ние каж до го. Зем ле де лие рас сма т ри ва лось как на и бо лее 
до стой ное граж да ни на за ня тие, иные за ня тия осуж да лись, осуж да лось и 
стрем ле ние к бо гат ст ву вы ше уров ня, не об хо ди мо го для нор маль но го су ще
ст во ва ния чле нов ой ко са. Граж дан ская об щи на стре ми лась ре гу ли ро вать 
бла го со сто я ние, не до пу с кая чрез мер но го рас сло е ния, уг ро жа ю ще го го мо
ген но с ти граж дан ско го кол лек ти ва. В си с те ме цен но с тей, со здан ных граж
дан ским кол лек ти вом, важ ное ме с то за ни ма ла тра ди ци он ность, стрем ле
ние со хра нить все от но ше ния в не из мен ном со сто я нии» (Кошеленко,1983.
—С.31). Бе зус лов но, по сто ян ное со хра не ние та ких по лис ных норм и тра ди
ций прак ти че с ки бы ло не воз мож но в си лу са мых раз но об раз ных об сто я
тельств и из мен чи во с ти су деб не толь ко од но го че ло ве ка, но и стра ны.

Толь ко пред по ло жи тель но мож но счи тать, что се ве ро пон тий ские 
по ли сы в VI — пер вой чет вер ти V в. до н.э. сле до ва ли ос нов ной си с те ме 
по лис ных тра ди ций сво ей ме т ро по лии. В со зна нии эл ли нов это го вре ме ни 
вы ра ба ты ва лась идея мир но го со су ще ст во ва ния со все ми эт но са ми Ски
фии. Эта идея, на шед шая на и бо лее яр кое во пло ще ние в по чи та нии 
бо жеств с со те ри че с ки ми свой ст ва ми и в про па ган де мир ной стрел ко вой 
функ ции их вер хов но го по кро ви те ля и спа си те ля Апол ло на Ие т ра (Вра ча), 
а так же его сим во ли че с ко го мис си о не ра — Аба ри са, бы ла за креп ле на в 
ми фах. Кро ме то го, она про па ган ди ро ва лась по сред ст вом за клю че ния са к
раль ных бра ков в эт но го ни че с ких ле ген дах о про ис хож де нии раз ных на ро
дов от Зев са и ме ст ной ним фы ре ки Бо ри с фен, зна ме ни то го ге роя Ге рак ла 
и ме ст ной Ехид ны.

В пе ри од гре че с кой ко ло ни за ции се ве ро пон тий ской при бреж ной 
зо ны скиф ские но ма ды оби та ли глав ным об ра зом на Се вер ном Кав ка зе 
(см.:Мурзин,1984;1990;Мелюкова,1988). Здесь на хо ди лась цар ская став ка 
и со сре до та чи ва лась во ин ская ари с то кра тия, со ору жа лись ее кур ган ные 
не кро по ли, от сю да осу ще ств ля лись по хо ды в Пе ред нюю Азию и к ле со
степ ным пле ме нам. С по сте пен ным де мо гра фи че с ким уве ли че ни ем и эко
но ми че с ким ук реп ле ни ем гре че с ких по ли сов, а за од но и ле со степ ных 
го ро дищ, ко чев ни ки на ча ли бо лее ин тен сив но ос ва и вать Степь и кон тро
ли ро вать тор го вые пу ти эл ли нов к зем ле дель че с ким пле ме нам, со вер шая 
пе ри о ди че с кие на бе ги на их зем ли.

Об ра зо ва ние в V в. до н.э. Скиф ско го цар ст ва в степ ном Под не про вье 
(При чер но мор ской Ски фии) по ло жи ло на ча ло но во му пу ти раз ви тия ски
фоэл лин ских кон так тов. От но си тель но по ли ти че с ко го ха рак те ра это го 
цар ст ва су ще ст ву ют раз ные точ ки зре ния: по след няя сту пень во ен ной 
де мо кра тии или при ми тив ное го су дар ст вен ное об ра зо ва ние (Мелюкова,
1988. — С.25). «Ес те ст вен но, эти ран не по ли ти че с кие об ра зо ва ния бы ли 
весь ма да ле ки от го су дар ст ва раз ви то го ти па как ор га на дик та ту ры эко но
ми че с ки гос под ст ву ю ще го клас са, и сво ей не за вер шен но с тью, рых ло с тью 
со от вет ст во ва ли уров ню раз ви тия скиф ско го ко че во го об ще ст ва. Двой ст
вен ная при ро да это го об ще ст ва обу слав ли ва ла об ра ти мость раз ви тия 
скиф ской го су дар ст вен но с ти в пе ри о ды спа да внеш не эк сплу а та тор ской 
де я тель но с ти» (Мурзин,1989.—С.41).

Ос нов ной при чи ной ор га ни за ции ко че вой ор ды с плац дар мом в Под
не про вье сле ду ет счи тать пе ре ме ще ние ин те ре сов с Пе ред ней Азии на гре
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че с кие го ро да Пон та и ле со степ ные го ро ди ща. За ня тый ко чев ни ка ми степ
ной ко ри дор от До на до Ду ная поз во лял ве с ти раз лич ные ти пы экс плу а та
ции двух зем ле дель че с ких на ро дов на про тя же нии мно гих де ся ти ле тий.

Од на ко, по мне нию от дель ных ис сле до ва те лей, в рас сма т ри ва е мом 
ре ги о не сло жи лась не сколь ко иная си ту а ция. Ра нее при шед шие сю да ски
фы бы ли вы тес не ны во вто рой чет вер ти — се ре ди не V в. до н.э. но вы ми 
ко че вы ми ор да ми в Ни жнее По ду на вье (До б ру д жу), где бы ло со зда но 
не боль шое скиф ское цар ст во (сво е го ро да «Ма лая Ски фия»), ко то рую 
Ге ро дот име но вал «ар ха и че с кой» (Виноградов, Марченко, 1991. — С. 150;
Алексеев, 1992. — С. 103113; Марченко, 1993. — С. 4347; Андрух, 1995). 
Имен но эти ски фы, ко то ры ми уп рав ля ли ца ри Ари а пиф — Скил — Ок та
ма сад, ус та но ви ли на и бо лее тес ные от но ше ния с эл ли на ми Се ве роЗа пад
но го При чер но мо рья (Ис трия, Ни ко ний, Оль вия) в ви де эко но ми че с ко го 
про тек то ра та (Виноградов,1989.—С.93109;Марченко,1993.—С.4347).

Со здан ный гре ка ми и ски фа ми обо ро ни тель ный со юз про тив «но вых 
но ма дов» спо соб ст во вал со хра не нию гре че с ких го ро дов; во вре мя его су ще
ст во ва ния «был до стиг нут на и выс ший уро вень куль тур ных вза и мо дей ст вий 
ио ний цев и ски фов, вы ра зив ший ся, в ча ст но с ти, в по яв ле нии в сре де ме ст
ных жи те лей пер вых впол не эл ли ни зи ро ван ных пред ста ви те лей ту зем ной 
эли ты, вы пу с ке от дель ны ми гре че с ки ми го ро да ми се рий мо нет, удо с то ве
ря ю щих сю зе ре ни тет скиф ских вла с ти те лей, и, глав ное, в со зда нии це ло ст
ной си с те мы впол не упо ря до чен но го кон тро ля вар ва ров над эко но ми че с
кой сфе рой жиз не де я тель но с ти ко ло ний» (Марченко,1993.—С.4647).

От сю да яс но, что при су ще ст во ва нии двух ди а ме т раль но про ти во по
лож ных кон цеп ций от но си тель но скиф ских но ма дов, при сталь но го вни
ма ния за слу жи ва ют ис точ ни ки, ка са ю щи е ся от дель ных ис то ри че с ких лич
но с тей это го вре ме ни, ко то рые, сле ду ет ду мать, да дут воз мож ность под
дер жать или под кре пить ту или иную точ ку зре ния.

Та ким об ра зом, в VII  V вв. до н.э. на тер ри то рии Ски фии или 
Скифской зем ли, как ча ще все го име но вал ее Ге ро дот и дру гие гре че с кие 
ав то ры, на ча ли кон так ти ро вать три са мых силь ных эт но са — эл ли ны, ски
фыно ма ды и ски фызем ле дель цы, не смо т ря на то, что бы ли со вер шен но 
от лич ны друг от дру га по об ра зу жиз ни, а так же по ли ти че с ко му и куль тур
но му раз ви тию. Ско рее все го, в этот пе ри од здесь сло жи лись бла го при ят
ные эко ло ги че с кие ус ло вия. Про ме жу точ ное по ло же ние скиф ских ко чев
ни ков, — будь они при шлы ми с Се вер но го Кав ка за или но вой ор дой изза 
Вол ги, — меж ду Ле со сте пью и ан тич ны ми го су дар ст ва ми во мно гом сти
му ли ро ва ло их эко но ми че с кое раз ви тие и подъ ем, но ока зы ва ло, бес спор
но, не га тив ное воз дей ст вие на по след них, осо бен но на по гра нич ные зо ны.

В дан ном пла не эл ли ны, при вя зан ные к мор ско му по бе ре жью, яв ля
ясь пер во класс ны ми мо ре пла ва те ля ми, ока за лись в бо лее вы год ном по ло
же нии, чем ле со степ ные пле ме на. Для жи те лей ан тич ных го ро дов свя зи с 
Эл ла дой и род ст вен ны ми пон тий ски ми го су дар ст ва ми бы ли на мно го важ
нее и про дук тив нее, чем с вар ва ра ми, и по ме шать им в этом ски фы не мог
ли, по сколь ку не име ли сво е го фло та. Но же ст кий кон троль над тор го вы ми 
пу тя ми эл ли нов в Ле со степь при во дил не ред ко к умень ше нию и да же 
пе ри о ди че с ко му пре кра ще нию ка кихли бо кон так тов с от да лен ны ми 
осед лы ми або ри ге на ми Ле со сте пи.

Сле ду ет по мнить, что са мые даль ние пу те ше ст вия эл ли нов в глу бин
ные се вер ные рай о ны от но сят ся еще к пер вой по ло ви не  се ре ди не VII в. 
до н.э. — то му вре ме ни, ког да скиф ское эт но по ли ти че с кое объ е ди не ние 
рас по ла га лось на Се вер ном Кав ка зе, и до втор же ния «но вых но ма дов», 
ско рее все го, так на зы ва е мых цар ских ски фов, ос та ва лось до воль но мно го 
вре ме ни. Ге о гра фи че с кие «от кры тия» эл ли нов поч ти пол но стью пре кра ти
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лись с ус та нов ле ни ем гос под ст ва ко чев ни ков в Сте пи. Да же са мым гре кам 
в по зд не клас си че с кое и эл ли ни с ти че с кое вре мя рас ска зы о та ко вых пред
став ля лись ска зоч ны ми или ма ло ре аль ны ми, как, на при мер, «Ари ма с
пейя» Ари с тея Про кон нес ско го.

Пораз но му скла ды ва лись ис то ри че с кие судь бы се ве ро пон тий ских 
го су дарств. Каж дое из них, в си лу сво ей со ци аль нопо ли ти че с кой и эко но
ми че с кой спе ци фи ки, раз ви ва ло соб ст вен ные свя зи с вар вар ским ми ром, 
ко то рые на кла ды ва ли от пе ча ток не толь ко на жизнь все го на се ле ния, но и 
на от дель ных из ве ст ных нам де я те лей.

В Се вер ном При чер но мо рье Ни жнее По бу жье, преж де все го, вы де ли
лось как ре ги он древ ней ших свя зей с ино эт ни че с ки ми объ е ди не ни я ми. В 
VIIVI вв. до н.э. пер во по се лен цы Бо ри с фе на, а за тем Оль вии и их по том
ки бес пре пят ст вен но про ло жи ли пу ти к близ ким по об ра зу жиз ни и ве де
ния хо зяй ст ва ле со степ ным пле ме нам (см. подробнее: Русяева, 1999). Со 
вре ме ни про ник но ве ния ни жне буг ских эл ли нов в Ле со степь на чи на ет ся 
по сте пен ный, но яр ко вы ра жен ный рас цвет здеш них го ро дищ и не бы ва
лый подъ ем во всех сфе рах жиз ни. На этом ис то ри че с ком фо не вы ри со вы
ва ют ся все го лишь три на и бо лее из ве ст ные лич но с ти: Ана хар сис, Ле окс, 
сын Моль па го ра, и Скил.

Ана хар сис

Ни раз ру ши тель ные вой ны и ги бель ан тич ной ци ви ли за ции, ни ис чез
но ве ние мно гих эт но сов и го ро дов, ни тем ные ве ка в ис то рии Ев ро пы не 
смог ли пре дать заб ве нию имя му д ро го ски фа Ана хар си са. Его лич ность 
се рь ёз но ин те ре со ва ла как древ них, так и со вре мен ных ис то ри ков и фи ло
со фов. В по след ние де ся ти ле тия про шло го сто ле тия по яви лись спе ци аль
ные на уч ные тру ды, в том чис ле и мо но гра фии, по свя щен ные в ос нов ном 
твор че ст ву Ана хар си са и вы яс не нию во про сов его цар ской ро до слов ной. 
Хо тя в об щем их не такто мно го, тем не ме нее сей час чет ко на ме ти лась тен
ден ция по ляр но го и да же, в ка който сте пе ни, не га тив но го от но ше ния к его 
ис то рич но с ти. Ес ли ни кто из ан тич ных ав то ров и сле ду ю щие их на деж ной 
до сто вер ной ин фор ма ции в ос нов ном рус ские, ук ра ин ские и не ко то рые 
за пад но е в ро пей ские уче ные (М.И.Ростовцев, В.Ф.Смолин, И.В.Куклина,
Т.М.Кузнецова, Ю.Г.Виноградов, М.В.Скржинская, В.Ю.Мурзин,
Ю.В.Павленко,Г.Роулинсонидругие) не со мне ва ют ся в ре аль ном су ще ст во
ва нии Ана хар си са, то от дель ные ис сле до ва те ли, в ча ст но с ти А.Хан сен, А.
Гутшмит, В.Али и при мк нув шие к ним по ла га ют, что он яв ля ет ся вы мыс лом 
Ге ро до та и Эфо ра, как ис то ри ков, иде а ли зи ру ю щих скиф ских ко чев ни ков.

В этом пла не осо бен но об ра ща ет на се бя вни ма ние не так дав но из дан
ная не боль шая кни га швед ско го уче но го Яна Фре де ри ка Кинд стран да 
(Kindstrand,1981). В ней рас смо т ре ны 50 из ре че ний, при пи сы ва е мых Ана
хар си су раз ны ми — в об щем поч ти се мь ю де ся тью — древ ни ми ав то ра ми, 
что, бе зус лов но, име ет боль шое на уч ное зна че ние. Од на ко, пу тем их аб ст
ракт носубъ ек тив но го ана ли за с при вле че ни ем спе ци аль но по до б ран ной 
ли те ра ту ры, Я.Ф.Кинд странд це ле на прав лен но вы во дит кон цеп цию, ко то
рая не мо жет не вы звать не до уме ния у се рь ез ных ис сле до ва те лей ис то рии и 
ар хе о ло гии Се вер но го При чер но мо рья, ра бот ко то рых он не учи ты ва ет.

Счи тая, вслед за от дель ны ми уче ны ми, что Ари с тей Про кон нес ский в 
по эме «Ари ма с пейя» от ра зил жизнь ша ма нов се вер ных на ро дов на тер ри
то рии Рос сии, он при пи сы ва ет ша ма низм и Ана хар си су, при рав ни вая его 
к ле ген дар но му Аба ри су. По сколь ку к ша ма нам близ ки эна реи в рас ска зе 
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Ге ро до та (IV,68,69), то, со глас но Я.Ф. Кинд стран ду, вы ду ман ное пу те ше
ст вие ски фа в Эл ла ду — это от ли чи тель ная чер та в изо б ра же нии гре ка ми 
пер вых с по слан ца ми Апол ло на Ги пер бо рей ско го в да ле кие се вер ные края. 
По су ти, им воз рож де на ги по те за К.Мей ли (Meuli,1935) о том, что скиф
ские эна реи яв ля лись про фес си о наль ны ми ша ма на ми, ко то рую он ре шил 
под твер дить на при ме ре Ана хар си са.

Прав да, близ кие к это му взгля ды зна чи тель но рань ше вы ска зы вал 
Л.А.Ель ниц кий (1948.—С.116,117), по ла гая, что Ана хар сис был тес но свя
зан со скиф ским жре че ст вом, в пер вую оче редь с эна ре я ми, ко то рых на ка
зы ва ли за свя то тат ст во. По его мне нию, над ним был про из ве ден куль то
вый акт убий ст ва жре ца по доб но то му, как скиф ские ца ри каз ни ли ули чен
ных во лжи га да те лей.

Сам Я.Ф.Кинд странд в ре зуль та те сво их рас суж де ний, ви ди мо, не сов
сем чет ко пред став ля ет се бе, кем же на са мом де ле был этот во всех от но ше
ни ях за га доч ный Ана хар сис: ша ма ном, ле ген дар ным ге ро ем гре че с ко го 
ми фо твор че ст ва или ре аль ным че ло ве ком — вы ход цем из ка който се вер ной 
стра ны, дей ст ви тель но при быв шим в Эл ла ду в ар ха и че с кое вре мя. С его точ
ки зре ния, имя Ана хар сис бы ло спе ци аль но при ду ма но ка ко муто ле ген дар
но му ша ма ну са мы ми эл ли на ми. Впос лед ст вии под этим име нем он стал 
ас со ци и ро вать ся с му д ры ми людь ми, пови ди мо му, очень ра но был при чис
лен к груп пе се ми му д ре цов, став, та ким об ра зом, ге ро ем мно гих ле генд.

В име ни Ана хар сис, бес спор но, про сле жи ва ют ся эле мен ты гре че с ко го 
язы ка, оно яв но, хо тя и в не зна чи тель ной сте пе ни, мог ло быть ви до из ме не
но в ски фоэл лин ской сре де со от вет ст вен но его про ис хож де нию. Но это 
от нюдь не до ка за тель ст во то го, что са ми гре ки спе ци аль но при ду ма ли та кое 
имя в уго ду не по нят но ко му и ра ди че го, тем бо лее — вда ли от его ро ди ны. 
При чи на его смер ти дей ст ви тель но, ско рее все го, пред став ле на са мим 
Ге ро до том по об раз цу смер ти Ски ла, но и тог да это не зна чит, что он во все 
не су ще ст во вал. На обо рот, все, что ска за но о нем Ге ро до том, сви де тель ст ву
ет о том, что ис то рик имен но в Эл ла де бо лее все го был на слы шан о му д ром 
Ана хар си се и толь ко по сле это го по пы тал ся уз нать те фак ты, ко то рые не 
бы ли из ве ст ны в бо лее ран них ис точ ни ках, в осо бен но с ти его ро до слов ную 
и при чи ну смер ти (ср.,например:Armstrong,Mac,1948.—Р.19,20;Куклина,
1971.—С.113cл.;Kindstrand,1981—Р.987;Скржинская,1991.—С.60сл.)

Я.Ф.Кинд странд, бе зус лов но, прав, что ски фоко чев ни че с кие чер ты в 
опи са нии Ана хар си са ан тич ны ми ав то ра ми очень об щие и сум мар ные, не 
об ла да ют ка койли бо хо тя бы ми ни маль ной кон крет но с тью или точ но с
тью. Но из это го то же нель зя за клю чать, что он или не су ще ст во вал во об
ще, или ас со ци и ро вал ся с ка кимто не из ве ст ным вы ход цем из да ле кой 
се вер ной стра ны ти па про ро ка Аба ри са, или же про сто при над ле жал к 
ша ма нам. Оче вид но, что та кое не зна ние древ ни ми ав то ра ми кон крет но го 
эт ни че с ко го про ис хож де ния и по слу жи ло Ге ро до ту сти му лом счи тать его 
ски фомно ма дом. Тем не ме нее, ни в од ном рас ска зе или упо ми на нии о 
нем в ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции не со об ща ет ся о том, что в Эл ла де 
он вос при ни мал ся как ми фи че с кий пер со наж.

В про ти во вес кон цеп ции Я.Кинд стран да в рус ской и ук ра ин ской ли те
ра ту ре по яви лись со вер шен но иные взгля ды на лич ность Ана хар си са. Как 
и в слу чае со зда ния об ра за ле ген дар но го ша ма на под этим име нем, по след
няя кон цеп ция о нем как ца ре ви че Ве ли кой Ски фии, дип ло ма те и да же 
раз вед чи ке бы ла раз ра бо та на то же не од но вре мен но и спон тан но, а по сте
пен но (ср.:Смолин,1915;Ростовцев,1925;Куклина,1971;Виноградов,1980;
Скржинская,1982; 1991; Кузнецова,1984; Павленко,1994). Счи та ет ся, что 
Ана хар сис толь ко око ло се ре ди ны или в 5040 гг. VI в. до н.э. по се тил 
ли дий ско го ца ря Кре за, ку да он был по слан скиф ским ца рем с осо бой 
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це лью. По сколь ку ски фы за мы ш ля ли но вый ази ат ский по ход и бы ли за ин
те ре со ва ны в ос лаб ле нии Пер сии, то «ис тин ная цель пу те ше ст вия Ана хар
си са со сто я ла в раз вед ке на ст ро е ний гре ков, ли дий цев, а так же в дип ло ма
ти че с ких пе ре го во рах» (Скржинская,1991.—С.65). 

Раз ве ды ва тель нодип ло ма ти че с кая де я тель ность Ана хар си са даль ше 
бы ла раз ви та Ю.В.Пав лен ко. Так как Ли дия вре ме ни цар ст во ва ния Кре за 
яв ля лась са мым мо гу ще ст вен ным го су дар ст вом, то Ве ли кая Ски фия стре ми
лась на ла дить с ней по ли ти че с кие от но ше ния. В се ре ди не VI в. до н.э. скиф
ские ли де ры «мог ли осо зна вать воз мож ность в бу ду щем боль шой вой ны с 
Пер сид скоМи дий ской дер жа вой, ко то рая и на ча лась че рез 3040 лет. Это 
то же по ни ма ли ца ри Ли дии, Егип та, Ва ви ло на, пра ви те ли Са мо са и Спар ты. 
В та ком кон тек с те по езд ку Ана хар си са мож но рас сма т ри вать как важ ную 
дип ло ма ти че с кую мис сию, це лью ко то рой яв ля лось не толь ко при зна ние 
Ве ли кой Ски фии в ее но вых гра ни цах и как хо зя и на Се вер но го При чер но мо
рья, но и за клю че ния со ю за со стра на ми Эге и ды, воз мож но, да же все го 
Ближ не го Вос то ка, про тив го су дар ст ва Ки ра» (Павленко,1994.—С.168170).

Та ким об ра зом, ме то дом ис клю че ния раз но об раз ных све де ний об 
Ана хар си се в ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции, в уго ду со зда ния но вых 
кон цеп ций, бы ла сдви ну та не толь ко хро но ло гия его жиз ни, при ду ма на 
гло баль ная да же для на ше го вре ме ни дип ло ма ти че с кая и раз ве ды ва тель
ная де я тель ность скиф ско го ца ре ви ча, од но го из пре тен ден тов на цар скую 
власть в так на зы ва е мой Ве ли кой Ски фии, ко то рой на са мом де ле в это 
вре мя еще во все не су ще ст во ва ло (см.:Мурзин,1989;ДавняісторіяУкраїни,
1998.—Т.2.—С.4072). 

Со вер шен но в ином ас пек те пред став ля ет се бе Ана хар си са А.И.Ко за ев 
(1982). Не со мне ва ясь в том, что ски фы, дав шие ми ру Ана хар си са, бы ли 
пред ка ми со вре мен ных осе тин, он свя зы ва ет его с их куль ту рой и ми ро воз
зре ни ем, ге ро из мом осе тин в борь бе за со ци аль ную сво бо ду в до со вет ский 
пе ри од, при пи сы ва ет ему мно же ст во са мых раз ных сен тен ций, в том чис ле и 
та ких, ко то рые ни в од ном из со чи не ний древ них ав то ров не упо ми на ют ся.

Столь раз но ре чи вое и не адек ват ное по ни ма ние лич но с ти Ана хар си са, 
тре бу ю щее, в свою оче редь, спе ци аль но го ис то ри о гра фи че с ко го и кри ти
че с ко го ана ли за, что не вхо дит в за да чу на сто я щей ра бо ты (см.: Русяєва,
2001), за став ля ет тем не ме нее по дой ти к его изу че нию с со вер шен но иных 
по зи ций. Но вей шие ис то ри че с кие ле ген ды о нем, — а подру го му труд но 
оп ре де лить от дель ные точ ки зре ния со вре мен ных ис сле до ва те лей, — на хо
дят ся в про ти во ре чии со все ми све де ни я ми ан тич ных ав то ров, с ар хе о ло
ги че с ки ми ис точ ни ка ми о ко че вых ски фах в по след ней чет вер ти VII — 
се ре ди не VI в. до н.э., со вре ме нем жиз ни Ана хар си са, его про ис хож де ни
ем и глав ны ми за ня ти я ми в Эл ла де, бла го да ря ко то рым (и толь ко им!) он 
стал тем, кем был на са мом де ле и ка ко вым его зна ли древ ние гре ки.

Его лич ность не ред ко рас сма т ри ва лась вне свя зи с ис то ри ей и куль ту
рой древ не го на се ле ния на тер ри то рии Ук ра и ны, без на уч но го вы яс не ния 
вре ме ни его жиз ни во вза и мо свя зи с эпо хой му д ре цов Эл ла ды, а так же то го 
кон крет но го эт но са на тер ри то рии Ски фии, где мог ро дить ся бу ду щий 
му д рец. За ча с тую иг но ри ру ют ся и во про сы эл ли носкиф ских брач ных 
со ю зов, хо тя в ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции со хра ни лись до сто вер ные 
све де ния о том, что его ма те рью бы ла эл лин ка.

Ана хар сис — один из не мно гих древ ней ших му д ре цов Эл ла ды, про
дол жи тель ность жиз ни ко то ро го не от ме че на в пись мен ных ис точ ни ках. 
Это да ет по вод со вре мен ным ис сле до ва те лям сво бод но опе ри ро вать вре
ме нем его пу те ше ст вия по гре че с ким го ро дам и воз вра ще ния в Ски фию, 
от вер гая од ни све де ния как не до сто вер ные и при ду ман ные древ ни ми ав то
ра ми, но по че муто при ни мая на ве ру дру гие. В свя зи с этим при чи на его 
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пре бы ва ния в Эл ла де пе ре ос мыс ли ва ет ся, а вре мя жиз ни ино гда из ме ря ет
ся все го лишь тер ми ном «око ло се ре ди ны VI в. до н.э.» Ес те ст вен но, что в 
та ком слу чае во об ще не яс но, сколь ко же жил Ана хар сис и что ста ло при
чи ной то го, что он стя жал се бе сла ву му д рей ше го ски фа на той зем ле, 
ко то рая во об ще сла ви лась мно же ст вом сво их му д ре цов.

Древ ней шие упо ми на ния о нем ос та ви ли, по всей ве ро ят но с ти, его 
со вре мен ни ки — му д ре цы пер вой по ло ви ны VI в. до н.э. — Фе ре кид 
Си рос ский(Levy,1984.—P.514) и Хи лон Ла ке де мон ский. Из со чи не ний 
этих ав то ров мог по черп нуть пер вые све де ния об Ана хар си се и Ге ро дот. 
Прав да, су ще ст ву ют раз ные точ ки зре ния от но си тель но пер во го из них, 
вслед ст вие то го, что су ще ст во ва ло три Фе ре ки да: Си рос ский, Афин ский и 
Ле рос ский (см.лит.:Иванчик,1999.—С.1921).Вы яс нить это до сто вер но 
из со чи не ния Кон стан ти на Алек сан д рий ско го, за пи сав ше го све де ния об 
Ана хар си се со ссыл кой на Фе ре ки да, вряд ли ког дали бо удаст ся. 

До ка за тель ст вом то го, что Фе ре кид Си рос ский не упо ми нал его, не 
мо жет слу жить анек дот о сим во ли че с ких да рах, при слан ных скиф ским 
ца рем Идан тир сом Да рию (Herod.IV,131132). В дан ном ас пек те нель зя не 
от ме тить, что но вел ла Ге ро до та об Идан тир се за слу жи ва ет объ ек тив но го 
ис сле до ва ния, осо бен но в све те все го рас ска за ис то ри ка о фе но ме наль ном 
по хо де Да рия в Ски фию в срав не нии со све де ни я ми дру гих ав то ров, от ме
тив ших, что царь Пер сии не про дви нул ся даль ше Гет ской пу с ты ни (совр. 
Бу д жак с кая степь) (Strabo.VII,3,14;Ktes.Knid.29,17).

Ге ро дот в рас ска зе о сим во ли че с ких да рах на зы ва ет дру гие име на, не 
те, ко то рые име ют ся в со чи не нии Кли мен та Алек сан д рий ско го, со сно с
кой на Фе ре ки да, — будьто Си рос ский или Афин ский, — бес спор но, 
пред ше ст вен ни ка ис то ри ка. Здесь скиф ский царь — Идан тюр, а раз гад кой 
смыс ла да ров за ни ма ют ся не сам Да рий и Го б рий, а не кие Орон то пад и 
Кси фодр (ср.:Herod.IV,131132;Clem.Alex.Strom.V,8,44). Кро ме это го, не 
сов па да ет и ко ли че ст во да ров, а со от вет ст вен но это му и за клю чен ная в них 
сим во ли ка, что яв но сви де тель ст ву ет о пе ре ра бот ке Ге ро до том это го рас
ска за, а не пря мом за им ст во ва нии им пер во ис точ ни ка. В та ком слу чае не 
яс но, как на са мом де ле зва ли скиф ско го ца ря: Идан тюр или Идан тирс.

Как бы то ни бы ло, но срав ни тель но по дроб ные сви де тель ст ва об Ана
хар си се пред став ле ны в тру дах Ге ро до та, Ди о до ра Си ци лий ско го и Ди о ге на 
Ла эрт с ко го. Хо тя со чи не ние по след не го ино гда по то му или ино му слу чаю 
под вер га ет ся кри ти ке, в нем, тем не ме нее, со дер жит ся мно же ст во по дроб
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но с тей, в том чис ле и хро но ло ги че с ких дан ных, без ко то рых не об хо дит ся 
сей час ни один ис сле до ва тель ан тич ной куль ту ры (Лосев,1979.—С.58).

Преж де все го об ра ща ет вни ма ние, что во мно гих пись мен ных ис точ
ни ках за фик си ро ван факт зна ком ст ва Ана хар си са с Со ло ном в Афи нах, 
что в об щем вряд ли мож но счи тать не прав до по доб ным. Ис хо дя из раз ных 
со об ра же ний от но си тель но его ски фоэл лин ско го про ис хож де ния, при ве
ден ных в ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции дат и воз мож но с ти встре чи 
уро жен цев Афин и Ски фии, мож но счи тать, что Ана хар сис на хо дил ся в 
Афи нах при бли зи тель но в пре де лах 594584 гг. (ср.: Schol. Plat. Resp. X,
600A;Diog.Laert.I,8,101102;Plut.Sol.5;Ammon.Dediff.,p.15;Heinze,1891;
Смолин,1915;Ростовцев,1925.—С.86;Куклина,1971.—С.113115;Вино
градов,1980;Кузнецова,1984;Нахов,1984;Armstrong,Mac,1948.—Р.1820;
Vinogradov,1997.—S.626;Русяева,1998а).

Ес ли он при был в Эл ла ду в мо ло дом воз ра с те, то име ют ся ос но ва ния 
пред по ла гать, что ро дил ся Ана хар сис при бли зи тель но в 620610 гг. до н.э. 
или не сколь ко рань ше. Не из ве ст но, ка ки ми ис точ ни ка ми поль зо вал ся для 
оп ре де ле ния аб со лют ных дат жиз ни Ана хар си са (638559 гг.) П.С.Та ра нов 
(1997.—С.5). Столь же про из воль ны ми пред став ля ют ся аб со лют ные да ты 
(614556 гг. до н.э.) жиз ни Ана хар си са в не дав но из дан ной кни ге «Семь 
му д ре цов древ но с ти» (2001).

У древ них ав то ров со хра ни лась еще од на да та, име ю щая от но ше ние к 
Ана хар си су. Ди о дор Си ци лий ский (IX, 26, 2) и Ди о ген Ла эрт с кий (I, 8,
105), бе зус лов но, ис поль зо вав ка кието бо лее ран ние, не до шед шие до 
на ше го вре ме ни со чи не ния, от ме ти ли, что этот скиф по се тил пра ви те ля 
Ли дии Кре за, цар ст во вав ше го в 560546 гг. до н.э. Ге ро до ту так же бы ло 
из ве ст но, что «в бо га тые и мо гу ще ст вен ные Сар ды ста ли сте кать ся все 
жив шие тог да в Эл ла де му д ре цы (каж дый из них — по са мым раз лич ным 
по буж де ни ям)» (I,29). Од на ко ис то рик рас ска зал толь ко о встре че Кре за с 
Со ло ном(I,2933).

В свою оче редь Ди о дор Си ци лий ский от ме чал, что в од но вре мя к 
Кре зу при бы ли «скиф Ана хар сис, Би ант, Со лон и Пит так, ко то рых он на 
пи рах и в со бра ни ях от ме чал ве ли чай ши ми по че с тя ми, по ка зы вая им свои 
бо гат ст ва и мо гу ще ст во его вла с ти» (IX,26,2). Из них лишь Пит так, ес ли 
сле до вать хро но ло гии жиз ни древ ней ших му д ре цов, вряд ли по се тил Кре за 
в пе ри од его цар ст во ва ния. Ос таль ные же, не смо т ря на из ве ст ный сдвиг в 
хро но ло гии ис то ри че с ких со бы тий, свя зан ных с го су дар ст ва ми Ма лой 
Азии в «Ис то рии» Ге ро до та, в на чаль ный пе ри од цар ст во ва ния Кре за бы ли 
жи вы, в том чис ле и Со лон, точ ное вре мя рож де ния и смер ти ко то ро го 
ус та нав ли ва ет ся пораз но му. В со от вет ст вии с тем, что он умер в вось ми де
ся ти лет нем (или не сколь ко стар шем) воз ра с те уже по сле то го, как его род
ст вен ник Пи си с т рат в 560 г. стал в Афи нах ти ра ном, этот энер гич ный де я
тель, быв ший мо ре пла ва тель и по эт впол не мог по се тить Сар ды.

При этом об ра ща ет вни ма ние яв ное хро но ло ги че с кое и ло ги че с кое 
не со от вет ст вие в сви де тель ст вах Ге ро до та и Ди о ге на Ла эрт с ко го от но си
тель но вре ме ни де ся ти лет не го пу те ше ст вия Со ло на. Ге ро дот пи сал, что 
Со лон от пра вил ся пу те ше ст во вать сра зу по сле ус та нов ле ния сво их за ко
нов — то есть, при бли зи тель но в 593/592 г. до н.э. (I,29), что аб со лют но не 
со от вет ст во ва ло да там прав ле ния Ама си са в Егип те и Кре за в Сар дах, где 
яко бы он в то вре мя по бы вал (см.:Струве,1968.—С.41). В свою оче редь, 
Ди о ген Ла эрт с кий, с ука за ни ем на би о гра фа эл ли ни с ти че с ко го вре ме ни 
Со си кра та, счи тал, что пу те ше ст вие Со ло на в Еги пет, на Кипр, в Сар ды, 
Ки ли кию, по том сно ва на Кипр, где он умер, про ис хо ди ло в по след ние 
го ды его жиз ни по сле из гна ния из Афин изза по ли ти че с кой борь бы с 
Пи си с т ра том (I, 2, 4950), что в об щем боль ше со от вет ст ву ет ре аль но му 
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по ло же нию дел в этом по ли се в пер вой по ло ви не VI в. до н.э., ха рак те ру 
по ли ти че с кой де я тель но с ти Со ло на, его от но ше нию к со граж да нам и 
по след ним ус т рем ле ни ям не уто ми мо го по эта и му д ре ца, жаж ду ще го и в 
ста ро сти но вых зна ний и мор ских пу те ше ст вий(Боннар,1992.—С.146).

Поч ти все из ве ст ные му д ре цы, со глас но хро но ло гии Гер мип па, Со си
кра та и Ди о ге на Ла эрт с ко го, жи ли дол го и уми ра ли в глу бо кой ста ро сти, 
что, на ря ду с их мно го зна ни ем и об ра зо ван но с тью, так же бла го при ят ст во
ва ло со зда нию ка но на «Се ми му д ре цов». Так что Со лон впол не мог по се
тить сла вя ще го ся не смет ны ми бо гат ст ва ми ли дий ско го ца ря не за дол го до 
сво ей смер ти. Точ но так же, дол го про жив в Эл ла де, уму д рен ный зна ни я ми 
и опы том, став из ве ст ным сре ди мно гих дру гих об ра зо ван ных гре ков сво
е го вре ме ни, уз нав о бо гат ст вах Кре за и что в его сто ли цу при бы ва ют «раз
ные му д ре цы из Эл ла ды, каж дый по сво е му по буж де нию» (Herod. I,29), 
Ана хар сис так же ре шил по зна ко мить ся с не о бык но вен ным ца рем, бла го с
клон но при ни мав шим му д рых стар цев.

Та ким об ра зом, из ве ст ны две от но си тель ные да ты, ког да Ана хар сис 
при был в Афи ны (594/593 — 585/584 гг.) и ког да он по се тил Кре за в Сар дах 
(560546 гг. до н.э.). По све де ни ям Ге ро до та, он был убит сво им бра том Сав
ли ем, от цом Идан тир са, ко то ро го ис то рик про сла вил как по бе ди те ля Да рия
(IV,76,77). «По про ше ст вии вре ме ни Ана хар сис во ро тил ся в Ски фию, — 
до бав ля ет и Ди о ген Ла эрт с кий, — но там по ве ли кой его люб ви ко все му 
гре че с ко му он был за по до зрен в на ме ре нии от сту пить от оте че с ких обы ча ев 
и по гиб на охо те от стре лы сво е го бра та...» (I,8,102). Ис хо дя из дан ных Ди о
до ра Си ци лий ско го о его встре че с Кре зом, поч ти все ис сле до ва те ли склон
ны от но сить воз вра ще ние му д ро го ски фа при бли зи тель но к 550540 гг., в 
ред ких слу ча ях к 530 г. до н.э. (ср.:Смолин,1915;Скржинская,1982.—С.95;
Виноградов,1980.—С.107,прим.100;Павленко,1994.—С.167169).

Толь ко дли тель ное пре бы ва ние в раз ных ме ст но с тях Эл ла ды, пу те ше ст
вие с це лью че муни будь на учить ся и как мож но боль ше уз нать, про яв ле ние 
не о рди нар но го мы ш ле ния, на шед шее вы ра же ние в его сти хах и сен тен ци ях, 
на ко нец, воз раст как пси хо ло ги че с кий и нрав ст вен ный кри те рий му д ро с ти 
и му д рой ста ро сти в гла зах всех знав ших его об ра зо ван ных эл ли нов, обес пе
чи ли ему сла ву му д ре ца, ко то рая не угас ла и по сле его смер ти.

Для суж де ния о про дол жи тель но с ти жиз ни Ана хар си са име ет зна че
ние и то, что он на хо дил ся в Эл ла де в «эпо ху му д ре цов» — пер вых гре че с
ких со фи с тов, по ло жив ших на ча ло за рож де нию те о ре ти че с ких зна ний и 
фи ло со фии. Уни каль ное про яв ле ние ум ст вен ных спо соб но с тей, уме ние 
мыс лить и вы ра жать мыс ли в фор ме ко рот ких сен тен ций не столь ко ра ди 
соб ст вен но го удо воль ст вия, сколь ко для то го, что бы дать пи щу для рас
суж де ний дру гим, до не с ти их суть до каж до го слу ша те ля, стрем ле ние к 
по ли ти че с ким пре об ра зо ва ни ям в соб ст вен ном го су дар ст ве ра ди бла га все
го на се ле ния, боль шой жиз нен ный опыт, дол го ле тие, бо д рость ду ха и 
ра бо то спо соб ность в ста ро сти име ли важ ное зна че ние при за чис ле нии той 
или иной лич но с ти в груп пу му д ре цов. Во об ще, в пред став ле нии мно гих 
на ро дов му д рость со че та лась со ста ро стью.

По это му вряд ли Ана хар сис воз вра тил ся из Эл ла ды в от но си тель но 
мо ло дом воз ра с те. Тра ди ция от но сить к древ ней шим му д ре цам, ка ко вым, 
не со мнен но, яв лял ся и Ана хар сис, дол го жи те лей — в сред нем от се ми де
ся ти до де вя но с та лет (Diog.Laert.I,17,910), поз во ля ет счи тать та ко вым 
и это го му д ро го ски фа, хо ро шо из ве ст но го эл ли нам в по жи лом воз ра с те. 
Весть о его смер ти на ро ди не до шла к ним не сра зу и не бы ла точ но за фик
си ро ва на ни кем из его со вре мен ни ков. Вслед ст вие та ко го не зна ния Ана
хар сис — един ст вен ный из му д ре цов, чей воз раст не от ме чен в пись мен
ных ис точ ни ках.
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Ус та нов ле ние хо тя бы от но си тель ной хро но ло гии жиз ни Ана хар си са 
иг ра ет глав ную роль для по ни ма ния его про ис хож де ния и при чин пу те ше
ст вия в Эл ла ду. По дан ным Ге ро до та, он с от цов ской сто ро ны яв лял ся 
дя дей Идан тир са, ца ря ски фов, «сы ном же Гну ра, сы на Ли ка, сы на Спар
га пи фа» (IV,76). По сле это го ис то рик до ба вил, что «ес ли Ана хар сис был 
дей ст ви тель но из это го ро да, то да бу дет из ве ст но, что он умер от ру ки бра
та: ведь Идан тирс был сы ном Сав лия, а Сав лий — это и был тот, кто убил 
Ана хар си са». Ис хо дя из это го вид но, что Ге ро дот не был уве рен в том, что 
Ана хар сис на са мом де ле при над ле жал имен но к это му ро ду.

В про ти во ре чии как раз с та кой ро до слов ной Ана хар си са, то есть при
чис ле ни ем его к цар ско му ро ду Идан тир са, на хо дит ся и хро но ло гия жиз ни 
это го ски фа, пре ва ли ру ю щее в ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции от не се
ние его к ро ду не ко е го Гну ра, сы на Ли ка, без упо ми на ний о том, что они 
яв ля лись ца ря ми. Ни во вре мя рож де ния Ана хар си са, ни в пе ри од его 
от бы тия в Эл ла ду и, по всей ве ро ят но с ти, да же в год воз вра ще ния в 
Ни жнее По бу жье, а тем бо лее в ок ре ст но с тях Оль вий ско го по ли са не 
за сви де тель ст во ва но ка кихли бо сле дов ко че ва ния скиф ских пле мен, из 
ко то рых яко бы про ис хо дил Ана хар сис (ср.:Скржинская,1982.—С.94).

Во об ще, как от ме ча лось вы ше, тес ные кон так ты с ко че вы ми ски фа ми 
эл ли ны Бо ри с фе на и Оль вии ус та но ви ли толь ко по сле об ра зо ва ния Се ве
ро при чер но мор ской Ски фии с цен т ром в Сред нем Под не про вье в кон це 
VI  пер вой по ло ви не V вв. до н.э. (ДавняісторіяУкраїни,1998.—С.4043). 
Од на ко эти ски фы ни ка ко го от но ше ния к Ана хар си су не име ли. В свою 
оче редь, ос но ва ние Оль вии в кон це пер вой или на ча ле вто рой чет вер ти VI 
в. до н.э. сни ма ет и все рас суж де ния о том, что имен но от сю да он от пра
вил ся на ко раб ле в Эл ла ду, что здесь обу чил ся гре че с ко му язы ку и за вя зал 
зна ком ст ва с эл ли на ми ме т ро по лии.

Един ст вен ным цен т ром в Се вер ном При чер но мо рье, от ку да Ана хар
сис дей ст ви тель но мог от плыть в Эл ла ду, был Бо ри с фен. Во вто рой по ло
ви не VII — пер вой по ло ви не VI вв. до н.э. жи те ли Бо ри с фе на под дер жи ва
ли тор го вые и куль тур ные свя зи толь ко со ски фа мизем ле дель ца ми Ле со
сте пи. Бо лее то го, по не ко то рым ар хе о ло ги че с ким ис точ ни кам про сле жи
ва ет ся, что эл ли ны на ча ли про ни кать в ле со степ ную Ски фию еще во вто
рой чет вер ти VII в., пы та ясь не толь ко на ла дить от но ше ния с ме ст ны ми 
пле ме на ми, но и за кре пить ся там на ка което вре мя (см.подроб.:Русяева,
1999—слит.). Как раз здесь в VII — пер вой по ло ви не VI в. еще не на блю
да ют ся ка кието осо бые по ли ти че с кие объ е ди не ния, во гла ве ко то рых мог
ли бы на хо дить ся ца ри.

Ге ро дот во все не был уве рен в том, что Ана хар сис имел цар ское про ис
хож де ние. Тем не ме нее, на ос но ва нии его све де ний, раз ра бо та на цар ская 
ро до слов ная, в ко то рую вклю чен и он, как лич ность, стре мив ша я ся во что 
бы то ни ста ло пра вить в Ски фии по сле сво е го воз вра ще ния из Эл ла ды 
(ср.:Смолин,1915.—С.390394;Виноградов,1980.—С.103сл.;Скржинская,
1982.—С.9798;Кузнецова,1984). Од на ко, дан ные ре кон ст рук ции ге не а
ло гии скиф ских ца рей в на сто я щее вре мя не со гла су ют ся с но вей ши ми 
ис сле до ва ни я ми о раз ных скиф ских эт но по ли ти че с ких объ е ди не ни ях на 
Се вер ном Кав ка зе и в По ду на вье. Тем бо лее хро но ло ги че с ки да лек от них 
Ана хар сис.

Ге ро дот счи тал, что глав ной при чи ной то го, по че му ни кто из скиф ских 
но ма дов его не знал, яв ля ет ся из ме на Ана хар си са от чим обы ча ям. Они 
яко бы со зна тель но за бы ли на ру шив ше го их за ко ны. Прав да, это го ис то ри
ка нель зя уп рек нуть и в том, что он уве рен но при чис лял его к ро ду Идан
тир са и Сав лия или был уве рен в его цар ском про ис хож де нии, хо тя ему 
очень хо те лось, что бы этот му д рый скиф на хо дил ся в род ст ве с его лю би
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мым скиф ским ца рем Идан тир сом, так хи т ро ото мстив шем пер сам — 
злей шим и не на ви ст ным вра гам всех эл ли нов, и, в пер вую оче редь, са мо го 
Ге ро до та. Лишь в глав ном, ка са ю щем ся пря мой ро до слов ной, ис то рик не 
от сту пил от точ ных све де ний: Ана хар сис — сын Гну ра, сы на Ли ка. Ни тот, 
ни дру гой не име ли цар ско го ти ту ла.

В по сле ду ю щее вре мя ни один из древ них ав то ров не вос поль зо вал ся 
пред по ло жи тель ны ми дан ны ми Ге ро до та от но си тель но его род ст ва с 
Идан тир сом. Во всех слу ча ях, со глас но с об ще при ня той эл лин ской тра ди
ци ей, ста вить па тро ни мик, Ана хар сис все гда име но вал ся про сто сы ном 
Гну ра. Оче вид но, лишь бла го да ря этой тра ди ции со хра ни лось имя его 
от ца. Ес ли бы этот Гнур на са мом де ле был царь, что в ми ро воз зре нии всех 
эл ли нов име ло не ма ло важ ное зна че ние для че ло ве ка и его даль ней шей 
судь бы, то не мо жет быть со мне ния в том, что его ти тул был бы за фик си
ро ван в ли те ра тур ных ис точ ни ках.

Не из ве ст но, ка кое эт ни че с кое и со ци аль ное про ис хож де ние имел отец 
Ана хар си са. Да же Ге ро дот, пы та ясь ра зо брать ся в ро до слов ной му д ро го 
ски фа, ни че го кон крет но го и до сто вер но го о нем не уз нал. В ито ге мож но 
кон ста ти ро вать, что са мые све ду щие в ан тич ной ли те ра ту ре ав то ры не ука
зы ва ли, что Ана хар сис про ис хо дит по пря мой ли нии из цар ско го ро да. 
Лишь ано ним ным по зд не ан тич ным ком мен та то ром «Го су дар ст ва» Пла то
на ука за но, что «Ана хар сис Гну ров — сын ца ря ски фов»(Schol.Plat.Resp.X,
600A). Кро ме то го, Лу ки ан Са мо сат ский не из ве ст но по че му счи тал его 
сы ном ка ко гото Дав ке та — из знат но го, но от нюдь не цар ско го ро да 
(Skyth.) Од на ко, это бы ло ху до же ст вен ное про из ве де ние, в ко то ром ав тор 
поч ти все при ду мал со от вет ст вен но соб ст вен ным взгля дам, пред став ле ни
ям и фан та зии. Но ин те рес но, что, ис поль зо вав для сво е го со чи не ния 
не ко то рые дан ные из про из ве де ний дру гих ав то ров, он так же не счел нуж
ным при чис лять Ана хар си са к цар ско му ро ду ко че вых ски фов.

В двух по зд них ис точ ни ках крат ко от ме че но, что его бра том был царь 
Ка ду ид. Воз мож но, из ка ко гото бо лее ран не го, чем «Ис то рия» Ге ро до та, 
тру да, — а то, что он яв но су ще ст во вал, на ме ка ет сам же ис то рик(IV,77), 
— бы ло хо ро шо из ве ст но, что Ана хар сис на зы вал се бя сы ном про сто Гну
ра, но бра том ца ря Ка ду и да. Ви ди мо, по это му вер сия Тим на, пе ре дан ная 
Ге ро до том, о его род ст ве с Идан тир сом не на шла под держ ки ни у од но го из 
ан тич ных ав то ров, что са мо по се бе уди ви тель но, по сколь ку они ис поль зо
ва ли мно гие его сви де тель ст ва.

В та ком слу чае край не лю бо пыт но, что отец и дед не име но ва лись 
ца ря ми, а толь ко брат имел этот ти тул. Воз мож но, в этом кро ет ся од на из 
раз га док кон крет но го и ре аль но го эт ни че с ко го про ис хож де ния Ана хар си
са. В дан ном ас пек те весь ма важ ны сви де тель ст ва о ма те ри Ана хар си са. Он 
знал гре че с кий язык по то му, что его ма те рью бы ла эл лин ка (Diog.Laert.I,
8;Schol.Plat.Resp.V,600A). Ее со ци аль ный ста тус ни кем из древ них ав то
ров не уточ нял ся. По сколь ку в ан тич ном об ще ст ве с древ ней ших вре мен 
глав ным счи тал ся отец, пол но прав ный граж да нин по ли са, его имя иг ра ло 
пер вен ст ву ю щую роль в ро до слов ной каж до го че ло ве ка. Имя ма те ри упо
ми на лось край не ред ко. По это му хо тя бы та кая крат кая справ ка о двой ном 
эт ни че с ком про ис хож де нии Ана хар си са име ет боль шое зна че ние для 
по ни ма ния то го, ка ким об ра зом и по че му уро же нец Ски фии в столь ран
ний пе ри од, по су ще ст ву, — на за ре гре че с кой ко ло ни за ции Се вер но го 
При чер но мо рья, ока зал ся в Эл ла де, при об щил ся к ее куль ту ре, был за чис
лен в чис ло ее древ ней ших му д ре цов. При от сут ст вии вос пи та ния ма те
рьюэл лин кой и не зна нии в со вер шен ст ве эл лин ско го язы ка он вряд ли 
смог бы со вер шить свое пу те ше ст вие и до стичь на зем ле Эл ла ды тех ус пе
хов, ко то рые спо соб ст во ва ли его сла ве му д ро го ски фа.
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Ис хо дя из это го, как уже от ме ча лось, брач ный со юз меж ду ту зем цем и 
эл лин кой во вто рой по ло ви не VII в., хо тя и ко с вен ным об ра зом, сви де
тель ст ву ет о при над леж но с ти от ца Ана хар си са к зем ле дель че с коско то вод
че с ким пле ме нам Ле со степ ной Ски фии, а его ма те ри — к пер во по се лен
цам Бо ри с фе на. Пер во на чаль но по ня тие «царь», пови ди мо му, не бы ло 
при су ще для ски фовзем ле дель цев. Тес ные вза и мо от но ше ния с дру ги ми 
эт но са ми, в ча ст но с ти фра кий ца ми, гре ка ми, но ма да ми, ага фир са ми спо
соб ст во ва ли, оче вид но, то му, что толь ко Ка ду ид, сын Гну ра, вож дя од но го 
из скиф ских зем ле дель че с ких пле мен, про воз гла сил се бя ца рем. Ес ли на 
са мом де ле со от вет ст ву ет дей ст ви тель но с ти тот факт, что Ана хар сис был 
по слан в Эл ла ду ца рем для обу че ния (Herod.,IV,77), то та ко вым мог быть 
его стар ший брат Ка ду ид. Ес ли же он брат и по ма те ри, и то же вос пи тан ею 
хоть в ка който ме ре в эл лин ском ду хе, то весь ма ло гич но бы ло бы, при 
та ком рез ком фе но ме наль ном по ли ти че с ком и куль тур ном подъ е ме Ле со
сте пи под вли я ни ем гре ков, по слать сво е го млад ше го бра та в Эл ла ду для 
бо лее об шир но го оз на ком ле ния с ее до сти же ни я ми и за ко на ми.

Ге ро дот, ко неч но, прав, что все пле ме на Ски фии уп ря мо и фа на ти че с
ки при дер жи ва лись при су ще го им об ра за жиз ни. Ведь, как ни уди ви тель но 
для со вре мен но го че ло ве ка, на хо дясь в та ких тес ных вза и мо от но ше ни ях с 
эл ли на ми, они так и не су ме ли или не за хо те ли под нять ся до их уров ня. Не 
за им ст во ва ли у них пись мен ность, по ли ти че с кое ус т рой ст во, гон чар ный 
круг, мно гие эле мен ты куль тур но го раз ви тия, ко раб ле с т ро е ние, мо ре пла
ва ние и др. Лишь поз же во ен ноари с то кра ти че с кая эли та на ча ла по сте
пен но при об щать ся к эл лин ской куль ту ре. Но это при об ще ние со вер шен
но не ска за лось на ду хов ной жиз ни и в бы ту ря до во го на се ле ния всей 
Ски фии, и не толь ко Ски фии, за ис клю че ни ем ви но пи тия и ис поль зо ва
ния от дель ных со су дов гре че с ко го про из вод ст ва.

Воз вра ща ясь к ро до слов ной Ана хар си са, в ча ст но с ти к его бра ту Ка ду
и ду, нель зя ис клю чать, что Гнур был од но вре мен но же нат на эл лин ке из 
Бо ри с фе на и ме ст ной жен щи не. Но учи ты вая его вы со кий со ци аль ный 
ранг, по след няя мог ла про ис хо дить из знат но го ро да ага фир сов или фра
кий цев. Из рас ска за Ге ро до та (IV,7880) о Ски ле вид но, на при мер, сколь 
слож ные ди на с ти че с кие пе ре пле те ния су ще ст во ва ли сре ди выс шей зна ти 
ав то хто нов. За ни мав шие об шир ные тер ри то рии от Ду ная до Дне с т ра и 
Кар пат ага фир сы, пови ди мо му, пе ри о ди че с ки вхо ди ли в со став Ге ро до то
вой Ски фии. На хо дясь в мно го сто рон них вза им ных кон так тах с фра кий ца
ми, с од ной сто ро ны, ле со степ ны ми ав то хто на ми, с дру гой, а так же се ве ро
за пад но пон тий ски ми эл ли на ми, они все ока зы ва ли друг на дру га ог ром ное 
вли я ние (Колосовская,1982;Мелюкова,1979;1988). Во об ще же, ага фир сы 
по мно гим сво им обы ча ям бы ли бо лее все го схо жи с се вер ны ми фра кий ца
ми, зна чи тель ная часть ко то рых в ран не ар ха и че с кий пе ри од ми г ри ро ва ла 
на тер ри то рию со вре мен ной Ук ра ин ской Ле со сте пи (см. лит.: Смирнова,
1983;Бессонова,1996;ДавняісторіяУкраїни,1998.—С.22,29).

Ни че го оп ре де лен но го нель зя ска зать и о том, где жил Ана хар сис до 
отъ ез да в Эл ла ду. На хо дил ся ли он на од ном из ле со степ ных го ро дищ или 
же всета ки хоть ка което вре мя жил и в Бо ри с фе не у де даэл ли на. Об щее 
по ло же ние, вы те ка ю щее из ан тич ных пись мен ных ис точ ни ков, что Ана
хар сис — ко че вой скиф, бы ло при зна но как в древ но с ти, так и в на ше вре
мя. При та кой об ще при ня той ус та нов ке во об ще, ка за лось бы, не сто и ло 
за тра ги вать во прос о про ис хож де нии это го му д ре ца.

Од на ко, как бы то ни бы ло, ни кто еще не пы тал ся вы яс нить его кон
крет ную эт ни че с кую при над леж ность. Про сто по тра ди ции, за ло жен ной 
еще в эпо ху ан тич ной иде а ли за ции скиф ских но ма дов, в ос нов ном бла го да
ря Эфо ру и Стра бо ну, он все ми на чал вос при ни мать ся как их пред ста ви тель. 
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Бо лее то го, со вре мен ны ми ис сле до ва те ля ми он счи та ет ся ца ре ви чем Ве ли
кой Ски фии. Но как бы ло по ка за но вы ше, во вре мя рож де ния Ана хар си са и 
да же в пе ри од его пре бы ва ния в Эл ла де, а за тем и воз вра ще ния от ту да, ски
фовко чев ни ков мож но бы ло най ти пре иму ще ст вен но на боль шом рас сто я
нии от Бо ри с фе на — Се вер ном Кав ка зе или Пе ред ней Азии, ку да они со вер
ша ли по хо ды (см.подроб.,втомчислеилит.:Мелюкова,1988;Мурзин,1990), 
а так же в Ле со сте пи, ку да они так же пе ри о ди че с ки про ни ка ли с це лью гра
бе жа (Скорий,1990). Хро но ло ги че с кие не со от вет ст вия, раз ни ца в пе ре да че 
све де ний о ро до слов ной Ана хар си са, ха рак тер его де я тель но с ти и его ин те
ре сы убеж да ют в том, что он не мог быть уро жен цем ко че вой Ски фии.

Иде аль ным ме с том про ис хож де ния Ана хар си са мог ла быть «ар ха и че с
кая Ски фия» Ге ро до та (IV,99), рас по ло жен ная, по его дан ным, в при мор
ской ча с ти от Ис тра до го ро да Кер ки ни ти ды. Од на ко в про ти во ре чии с 
этим так же на хо дят ся не толь ко ар хе о ло ги че с кие ис точ ни ки, но и хро но
ло ги че с кие не со от вет ст вия. Вопер вых, для то го, что бы уве рен но счи тать, 
что Ана хар сис был ро дом из дан но го ре ги о на, не об хо ди мо ус та но вить, что 
уже в пер вой по ло ви не VII в. до н.э. здесь оби та ло ка което скиф ское ко че
вое, — пусть да же от поч ко вав ше е ся от ос нов но го, — пле мя. На и бо лее ран
ние, но, к со жа ле нию, все еще еди нич ные на ход ки, ко то рые мож но от не с
ти к скиф ской куль ту ре в По ду на вье, да ти ру ют ся VIV вв. до н.э.(см.лит.:
Марченко, 1993. — С. 4547; Вахтина, 1993. — С. 5355). В ос нов ном это 
со гла су ет ся и с то по ни мом, ко то рый при во дит Ге ро дот для обо зна че ния 
вос точ ной гра ни цы этой скиф ской зем ли. По сколь ку здесь на зван как 
по гра нич ный пункт гре че с кий по лис Кер ки ни ти да, ос но ван ная зна чи
тель но поз же, чем Бо ри с фен, то так на зы ва е мая ар ха и че с кая Ски фия мог
ла воз ник нуть уже по сле се ре ди ны VI в. до н.э. — то есть, по су ще ст ву, 
по сле смер ти Ана хар си са.

В Дне п роДу най ском ре ги о не эл ли носкиф ские кон так ты на ла жи ва
ют ся в ос нов ном со вре ме ни об ра зо ва ния Се ве ро при чер но мор ской Ски
фии (Давня історіяУкраїни,1998.—С.4043,6465). Вос точ ногре че с кие 
ой но хои из кур га нов Те мирГо ра в Вос точ ном Кры му и Фи ла тов ка в рай о
не Пе ре ко па от но сят ся ко вре ме ни скиф ских по хо дов в Пе ред нюю Азию и 
мог ли по пасть к ко чев ни кам не из Бо ри с фе на, а из мест их не по сред ст вен
но го про из вод ст ва в Ио нии, как и дру гие пре стиж ные ве щи. По это му у нас 
не име ет ся по ка ни ка ких до сто вер ных ис точ ни ков для то го, что бы от но
сить Ана хар си са к ис тин но ко че вым ски фам, по том ки ко то рых в IV в. до 
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н.э. дей ст ви тель но за ни ма ли цар ст ву ю щее по ло же ние в Сте пи. Учи ты вая, 
по ми мо все го ос таль но го, и его ро до слов ную, на чи ная с пра де да Спар га
пи фа, де да Ли ка и от ца Гну ра, при ми ни маль ных сро ках их жиз ни мож но 
от но сить ее на ча ло да же к кон цу VIII в. до н.э.

Кро ме то го, не лиш не до ба вить, что имя пра де да Ана хар си са — Спар га
пиф пол но стью сов па да ет с име нем ца ря ага фир сов пер вой по ло ви ны V в. до 
н.э. и с име нем сы на ца ри цы мас са ге тов То ми рис в Сред ней Азии (ср.:Herod.
I,211;IV,76,78). Не ис клю че но, что имя пра де да бы ло при ду ма но са мым 
Ге ро до том, по сколь ку та кая мно го сту пен ча тая ро до слов ная ни для од но го из 
скиф ских ца рей и да же гре че с ких му д ре цов не пред став ле на ис то ри ком. 

Не бе зин те рес но и то, что близ ко се ре ди ны VI в. до н.э. в свя ти ли ще 
Апол ло на Бо рея в Оль вии бы ла пре под не се на ам фо ра с ме дом, на вен чи ке 
ко то рой боль ши ми бук ва ми про чер че на по свя ти тель ная над пись от Ана
пер ра, сы на Ана хир са (Виноградов,Русяева,2001.—С.136,141). По мне нию 
Ю.Г.Ви но гра до ва, по след нее имя мож но уве рен но со по с тав лять с име нем 
зна ме ни то го Ана хар си са. Оно толь ко под вер г лось не ко то рым из ме не ни ям 
в ме ст ной сре де, но яв ля ет ся бес спор ным до ка за тель ст вом свя зи му д ре ца с 
ни жне буг ски ми эл ли на ми. Ес ли это так, то не толь ко сам Ана хар сис, но и 
его сын по кло ня лись гре че с ким бо гам. Культ Апол ло на в ипо с та си Бо рея 
(Се вер но го) ми лет ские пе ре се лен цы мог ли про па ган ди ро вать имен но сре
ди пле мен, оби тав ших от них да ле ко к се ве ру. Из скиф ской Ле со сте пи был 
до став лен и мед в свя ти ли ще это го бо га. Тес ные вза и мот но ше ния меж ду 
оль ви о по ли та ми и ле со степ ным на се ле ни ем под тверж да ют ся мно ги ми 
ис точ ни ка ми, а так же на ла жен ны ми брач ны ми со ю за ми (см.лит.:Русяева,
1999;Супруненко,2000;Кулатова,Супруненко,2002).

Вряд ли ког дали бо мож но бу дет точ но ус та но вить, по че му имен но 
Ана хар сис от пра вил ся в Эл ла ду, на ка кие сред ст ва он жил и пу те ше ст во
вал, а так же — на са мом ли де ле он был по слан ту да обу чать ся ца рем ски
фов (Herod. IV, 77). Для пер вой по ло ви ны VI в. до н.э. еще не из ве ст ны 
слу чаи от прав ле ния юно шей из гре че с ких апой кий на Пон те Евк син ском, 
а тем бо лее из Ски фии, в Эл ла ду для по лу че ния об ра зо ва ния и усо вер шен
ст во ва ния зна ний, что ста ло ха рак тер ным для бо лее по зд не го вре ме ни. 
Раз ве что сле ду ет сде лать ис клю че ние из об щих пра вил, по сколь ку Ана хар
сис во всех от но ше ни ях лич ность уни каль ная. Да же и в том слу чае, ес ли он 
был по слан ца рем, мож но пред по ла гать, что сна ча ла он по ехал к род ст вен
ни кам или зна ко мым по ма те рин ской ли нии. При их по мо щи, по кро ви
тель ст ве и со дей ст вии та лант ли вый мо ло дой че ло век смог в даль ней шем 
по смо т реть мно гие стра ны и го ро да, изу чить за ко ны Со ло на в Афи нах и 
Ли кур га (или Хи ло на) в Спар те.

Это и бы ло вре мя его ин тен сив но го зна ком ст ва с Эл ла дой, с ее тра ди
ци я ми и ху до же ст вен ным твор че ст вом, ее по ли ти че с ки ми пре об ра зо ва ни
я ми и по лис ны ми за ко на ми. За ра ба ты вал ли он са мо сто я тель но на про пи
та ние и пе ре ез ды из од но го ме с та в дру гое, не из ве ст но. Со про вож дал ли 
его ктони будь на ко раб ле в Эл ла ду и в пу те ше ст ви ях по ней, то же ни че го 
кон крет но го ска зать нель зя. Вы ше уже от ме ча лось, что мно гие му д ре цы 
тор го ва ли. Тор гов ля да ва ла им боль шие при бы ли. За ра бо тан ные та ким 
об ра зом сред ст ва они тра ти ли на пу те ше ст вия, мог ли за ни мать ся по ли ти
кой, твор че ст вом и на уч ны ми изо б ре те ни я ми. Од на ко, у ан тич ных ав то ров 
не име ет ся да же на ме ка, что Ана хар сис при над ле жал к куп цам, как, 
на при мер, Со лон или Фа лес Ми лет ский.

Что же пред став ля ла со бой Эл ла да в пер вой по ло ви не VI в. до н.э.? Дей
ст ви тель но ли там мож но бы ло че муто на учить ся и стать об ра зо ван ным 
че ло ве ком? Ко неч но, Ана хар си су не по сча ст ли ви лось уз нать на сто я щее, по 
об раз но му вы ра же нию Эрн ста Ре на на, «гре че с кое чу до» — фе но ме наль ное 
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раз ви тие фи ло со фии, ас тро но мии, ма те ма ти ки, ис то рии, изо б ра зи тель ных 
ис кусств, уви деть ве ли че ст вен ные хра мы и ста туи, ус лы шать ре чи граж дан 
Пе ри кло вых Афин. В его вре мя еще не зву ча ли на сце нах те а т ров тра ге дии 
Эс хи ла, Эв ри пи да и Со фок ла, не сме я лись эл ли ны над ари с то фа нов ски ми 
ски фа мипо ли цей ски ми, не раз да ва лись ре чи зна ме ни тых ора то ров и 
фи ло со фов на пло ща дях и в су дах мно гих де мо кра ти че с ких по ли сов. Да же 
не про из во ди лось еще то го оби лия рас пис ных со су дов та лант ли вы ми 
афин ски ми ва зо пис ца ми, ко то рые бла го да ря пред при им чи во с ти ат ти че с
ких куп цов ста ли из ве ст ны всем, на се ляв шим ан тич ную ой ку ме ну.

Но это уже бы ла Гре ция Го ме ра и Ге си о да, Гре ция ар ха и че с кой ли ри ки 
и му зы ки, Гре ция пер вых фи ло со фов, на ко нец, Гре ция олим пий ских спор
тив ных, му зы каль нопо эти че с ких и пер вых со фи с ти че с ких со стя за ний 
(см.лит.:Gerlack,1932;Jeffery,1976;Зайцев,1985;Андреев,1999). Стрем ле
ние к до бле с ти и сла ве про ни зы ва ло ее ду хов ный мир, на пол ня ло но вым 
со дер жа ни ем ми ро ощу ще ние гре ков. Они про шли пер вый этап сво е го 
куль тур но го пе ре во ро та, хо тя и не пред став ля ли еще се бе, ка кой взлет 
твор че ст ва их ждет впе ре ди. Бла го да ря сво ей уди ви тель ной ра бо то спо соб
но с ти, ода рен но с ти и твор че с кой ини ци а ти ве гре ки за ня ли со вер шен но 
осо бое ме с то в ис то рии че ло ве че ст ва.

В пер вой по ло ви не VI в. до н.э. в Эл ла де уже бы ли ши ро ко рас про ст
ра не ны в уст ной пе ре да че не пре взой ден ные эпи че с кие по эмы Го ме ра и 
Ге си о да. Осо бен но «Или а да», вос пе ва ю щая лю бовь к жиз ни и сла ву по дви
га, про па ган ди ру ю щая идею че с ти че ло ве ка, ста вя щая ее вы ше бла го по лу
чия и сча с тья, ста ла ме ри лом по сле ду ю ще го куль тур но го раз ви тия, под ня
ла мен та ли тет эл ли нов на со вер шен но иной уро вень. В вос при я тии мно гих 
об ра зо ван ных эл ли нов Го мер пред став лял ся по этом — ро до на чаль ни ком 
всей ан тич ной ли те ра ту ры и му д ре цом, зна ю щим все и раз би ра ю щим ся во 
всех об ла с тях че ло ве че с кой жиз ни, по ло жив шим на ча ло всей древ не гре че
с кой фи ло со фии и куль ту ре (Plato.Leg.X,606Е).По сколь ку во вре мя пу те
ше ст вия Ана хар си са Эл ла да ды ша ла го ме ров ским ду хом и вни ма ла его 
сти хам, то, ко неч но, их слы шал и он. Но, по ми мо по эм Го ме ра, здесь мож
но бы ло уз нать и мно го дру гих уди ви тель ных ве щей и от кры тий.

В сво ей за ме ча тель ной кни ге «Куль тур ный пе ре во рот в Древ ней Гре ции 
VIIIV вв. до н.э.» А.И.Зай цев вы де лил ос нов ные фак то ры или дви жу щие 
си лы «куль тур но го взры ва» (1985). В от ли чие от на ро дов Вос то ка и Ски
фии, в Гре ции про ис хо дил бы с т рый про цесс раз ру ше ния тра ди ци он ных 
норм жиз ни, тор мо зив ших лю бые нов ше ст ва в куль ту ре. Осо бен но сле ду ет 
под черк нуть боль шую роль аго наль но го на ча ла в жиз ни гре ков. Поч ти все 
ан ти ко ве ды при зна ва ли, что для них был свой ст ве нен осо бый «аго наль ный 
дух». Ни один на род ни до, ни во вре ме на гре че с кой ци ви ли за ции не ус т ра
и вал меж ду на род ных олим пий ских со стя за ний. Ни у од но го на ро да ре ли ги
оз ные пра зд нен ст ва в каж дом из го ро дов не со про вож да лись спор тив ны ми 
и му зы каль нопо эти че с ки ми аго на ми. На ко нец, ни один на род не со вер
шал гран ди оз ных па нэл лин ских пра зд неств в честь бо гов в ос нов ных са к
раль ных цен т рах Эл ла ды, став ших и глав ны ми куль тур ны ми цен т ра ми.

Од но вре мен но про по ве ды ва лось, что бла гая му д рость или про сто му д
рость мо жет стать сред ст вом для до сти же ния ус пе хов в жиз ни. Твор че с кие 
до сти же ния от дель ных лич но с тей очень ра но по лу чи ли все на род ную под
держ ку и по ощ ре ние в гре че с ком об ще ст ве. Имен но в пер вой по ло ви не VI 
в. до н.э. жи ли про сла вив ши е ся раз лич ны ми про яв ле ни я ми ин тел лек ту аль
но го пре вос ход ст ва Фа лес, Со лон, Пе ри андр, Пит так, Хи лон, Би ант и дру
гие му д ре цы (Diog.Laert.I,110). Со здан ный в па нэл лин ском свя ти ли ще в 
Дель фах ка нон «Се ми му д ре цов» под нял на но вый куль тур ный уро вень 
ин тел лект не толь ко глав но го по кро ви те ля по эзии Апол ло на, но и эл ли нов.
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В раз ных угол ках Эл ла ды в кон це VII  пер вой по ло ви не VI вв. до н.э. 
жи ли из ве ст ные по этыли ри ки: Мим нерм в Ио нии, Ал кей и Са фо на ове 
Ле с бо се, Алк ман и Тир тей в Спар те, Со лон в Афи нах, Сте си хор в Си ци
лии, Ари он в Ко рин фе (Эллинскиепоэты,1963). Боль шин ст во из них бы ли 
coвpeмeнникaми и ро вес ни ка ми Ана хар си са. Мно гие сти хи ста но ви лись 
об ря до вы ми и на род ны ми пес ня ми, бы с т ро рас про ст ра ня лись сре ди на се
ле ния. По сколь ку ис пол не ние сти хов ан тич ны ми по эта ми про ис хо ди ло в 
на пев ном то не в со про вож де нии му зы каль ных ин ст ру мен тов — ли ры, 
ки фа ры и флей ты, — по эзия и му зы ка ста ли ос но вой куль тур ной жиз ни 
гре ков уже в ар ха и че с кий пе ри од. По эты бу ди ли чув ст ва, при ви ва ли 
лю бовь к че ло ве ку и при ро де, вос пе ва ли ра дость жиз ни, при зы ва ли к борь
бе про тив вра гов. Они не ред ко вы сту па ли бор ца ми про тив кон сер ва тив
ных тра ди ций и гос под ст ву ю ще го об ра за мыс лей, спо соб ст во ва ли ве ре в 
бу ду щее, что в об щем со зда ва ло бла го при ят ную ат мо сфе ру для оп ти ми с ти
че с ки ра до ст но го ми ро ощу ще ния.

По ми мо ши ро ко по пу ляр но го по эти че с ко го твор че ст ва во вре мя пре
бы ва ния Ана хар си са в Эл ла де на ча лось пер вое про яв ле ние на уч ноте о ре
ти че с ко го по зна ния и ос мыс ле ния ок ру жа ю ще го ми ра. Мно гие об ра зо ван
ные лю ди стре ми лись как мож но боль ше уз нать и вы ска зать свое по ни ма
ние про ис хо дя ще го в при ро де, ко с мо се, об ще ст ве. Ра ци о наль ное и но ва
тор ское ох ва ти ло все сфе ры бы тия, так что при быв ше му из да ле кой Ски
фии Ана хар си су мож но бы ло уви деть не толь ко раз но об раз ные го ро да, 
спор тив ные и му си че с кие со стя за ния, пер вые ста туи бо гов, но и по зна ко
мить ся с по эти че с ким и пер во на чаль ным те о ре ти че с ким твор че ст вом, 
по пы тать ся вник нуть в не го, что бы са мо му стать твор цом, изу чить нра вы 
и тра ди ции гре ков. Для пыт ли во го ума и лю бо пыт но го, во все вни ка ю ще го 
взгля да Эл ла да, бес спор но, пред став ля ла боль шой ин те рес да же в тот 
очень ран ний пе ри од сво ей ис то рии.

К со жа ле нию, очень ма ло со хра ни лось све де ний о том, где имен но 
по бы вал Ана хар сис в Эл ла де и с ка ки ми людь ми по зна ко мил ся там. Мож
но лишь пред по ла гать, что сна ча ла он при был к сво им род ст вен ни кам в 
Ми лет. Уже в то вре мя это был зна чи тель ный тор го вый и куль тур ный 
центр. Здесь тог да жи ли Фа лес и Ана кси мандр. Тя га к пу те ше ст ви ям, 
от кры ти ям но вых зе мель, на уч ным по зна ни ям ов ла де ла граж да на ми 
Ми ле та с уди ви тель ной си лой. Ведь имен но Ми ле ту — ме т ро по лии пер вых 
ос но ва те лей Бо ри с фе на, а за тем и мно гих го ро дов на Пон те суж де но бы ло 
стать тем ме с том, где впер вые в Эл ла де за ро ди лись фи ло со фия, ис то рия, 
ма те ма ти ка, ас тро но мия. И это за рож де ние, вле че ние к ум ст вен ным раз
мы ш ле ни ям про ис хо ди ло как раз в пер вой по ло ви не VI в. По мне нию 
Б.Л.Ван дер Ван де на и А.И.Зай це ва, Фа лес как раз в это вре мя в Ми ле те 
со вер шил ре во лю цию в че ло ве че с ком мы ш ле нии(Зайцев,1985).

Ми лет жил мор ски ми пу те ше ст ви я ми и от кры ти я ми, но во стя ми из 
но во об ра зо ван ных ко ло ний. 590560 гг. бы ли од ним из глав ных пи ков мас
со во го ос во е ния се вер но го по бе ре жья Пон та, ос но ва ния мно гих го ро дов и 
по се ле ний (Виноградов,1983;Alexandrescu,1990;Кошеленко,Кузнецов,1992;
Русяева,1998а).

Ско рее все го, что от сю да, вос пы лав жаж дой пу те ше ст вий, Ана хар сис 
на чал свой про дол жи тель ный путь стран ни ка. Пер вое на деж ное сви де
тель ст во с упо ми на ни ем ме с та, ку да при был Ана хар сис в 48ю олим пи а ду, 
бы ли Афи ны. Этот го род, в свою оче редь, счи тал ся ме т ро по ли ей Ми ле та и 
был с ним тес но свя зан. Как буд то ни что не про ти во ре чит то му, что бы счи
тать, что, уз нав о зна ме ни тых со ло нов ских за ко нах, за пи сан ных на кру тя
щих ся мед ных до с ках и вы став лен ных на пло ща ди Афин (Ruschenbusch,
1966), Ана хар сис преж де все го ус т ре мил ся в этот го род, что бы са мо му про
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чи тать и по зна ко мить ся лич но с вы да ю щим ся, про сла вив шим ся сво ей 
спра вед ли во с тью за ко но да те лем. При су ще ст во ва нии ин тен сив ных тор го
вых свя зей сре ди зем но мор ских эл ли нов с Бо ри с фе ном ве с ти об уни каль
ном за ко но да те ле мог ли дой ти не толь ко до жи те лей этой пер вой ми лет
ской апой кии, но че рез них и к эли те Ле со сте пи. 

О встре че Со ло на с Ана хар си сом в той или иной ме ре со об ща ли мно
гие ан тич ные ав то ры. Та ко го ро да встре чи не ред кость меж ду раз ны ми 
людь ми да же в то от да лен ное от нас ты ся че ле ти я ми вре мя и еще столь ран
нее в ис то рии Эл ла ды и Ски фии. Ав то ри тет Со ло на не толь ко в Афи нах, 
но и во мно гих дру гих го ро дах Эл ла ды, его сла ва за ко но да те ля и по эта, 
воз мож но, спо соб ст во ва ли с са мо го на ча ла и при зна нию эл ли на ми Ана
хар си са. Со лон здесь в пер вой по ло ви не VI в. до н.э. был глав ной фи гу рой. 
Все со бы тия, про ис хо див шие с ним и в его ок ру же нии, вол но ва ли мно гих 
афин ских граж дан, так как он все гда вы сту пал на их сто ро не (Зельин,1965;
Donlan,1970;Bravo,1996).

Воз мож но, Ана хар си су дей ст ви тель но по вез ло в том, что он по зна ко
мил ся с Со ло ном. Этот ве ли кий за ко но да тель, про воз ве ст ник клас си че с
кой де мо кра тии Пе ри кла, не смо т ря на свое чуть ли не цар ское про ис хож
де ние, от ли чал ся не о бык но вен ной до б ро той и до б ро же ла тель но с тью ко 
всем лю дям (Plut.Solon;Боннар,1992).

По сви де тель ст ву Ге ро до та, Ана хар сис «по се тил мно гие зем ли и в каж дой 
из них вос при нял мно го му д ро го» (IV,76). Но ис то рик от ме тил лишь Спар ту 
и го род Ки зик на Гел ле с пон те. В по след нем он ока зал ся уже тог да, ког да 
ре шил ся воз вра тить ся в Ски фию. В Ла ке де мо не к не му то же от нес лись бла
го же ла тель но. Лю бо пыт но, что Ге ро дот из ка ко гото ис точ ни ка знал, что 
Ана хар сис от ме чал ув ле че ние эл ли нов «вся ко го ро да му д ро с тью» и вы де лял 
сре ди них толь ко ла ке де мо нян, ко то рые от ли ча лись боль шой про сто той, 
мог ли ра зум но от ве чать и вы слу ши вать, по ни ма ли чу жую речь (IV,77).

Эта ха рак те ри с ти ка эл ли нов Ана хар си сом впол не от ве ча ет ду ху вре ме
ни и в ней вряд ли есть пре уве ли че ния. Нуж но по мнить, от ку да при ехал 
Ана хар сис и ка кой пред ста ла Эл ла да его не ис ку шен но му взо ру. Хо тя эл ли
ны толь ко на чи на ли те о ре ти че с ки мыс лить, они тем не ме нее бы ли ув ле
че ны эти ми не о жи дан но от крыв ши ми ся спо соб но с тя ми сво е го ума. Об ла
дая фе но ме наль ной па мя тью, — бла го, ин фор ма ция бы ла еще не столь 
об шир ной, — они мно гое за по ми на ли. Ведь уже то, что по эмы Го ме ра, 
Ге си о да, ар ха и че с кая ли ри ка хра ни лись в па мя ти, пе ре да ва лись из по ко ле
ния в по ко ле ние и бы ли за пи са ны во вто рой по ло ви не VI в. до н.э., за слу
жи ва ет не толь ко вос хи ще ния, но и по ко ря ет — как уди ви тель ная спо соб
ность эл ли нов по мнить.

За рож де ние твор че с кой мыс ли, ра бо та ума, стрем ле ние к по уче ни ям и 
крат ко сти от ве тов в ви де из ре че ний на шло про яв ле ние в од но вре мя во 
мно гих угол ках Эл ла ды. Но в каж дом из них это бы ло свой ст вен но лишь 
ред ко ко му, ча ще все го од ной ка койни будь лич но с ти. И по это му она сра
зу же об ра ща ла на се бя вни ма ние. Осо зна ние ин ди ви ду аль но с ти каж до го 
граж да ни на, ува же ние к его ин тел лек ту аль ным ка че ст вам ста ло чуть ли не 
глав ным ры ча гом куль тур но го раз ви тия. Тем бо лее дол жен был об ра тить на 
се бя вни ма ние при быв ший из вар вар ской стра ны ум ный че ло век. Его 
удив ле ние, вы ра жен ное пря мо душ но и от кро вен но, его на ив ность и про
сто та рас суж де ний, крат кость от ве тов ино гда со скры тым смыс лом, его 
ори ги наль ное имя за по ми на лись и пе ре да ва лись от од но го к дру го му.

Воз мож но, судь ба стал ки ва ла Ана хар си са со мно ги ми об ра зо ван ны ми 
людь ми его вре ме ни, в том чис ле и те ми, ко го ука зы ва ет Ди о дор Си ци лий
ский (IX,26,2). Лишь этот ис то рик, пови ди мо му, сле дуя за Ге ро до том, но 
в про ти во вес ему, рас ска зал о том, как к ли дий ско му ца рю Кре зу од но вре

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Анахарсис

29



мен но при бы ли Ана хар сис, Би ант, Со лон и Пит так. Ес ли встре ча Ана хар
си са с Со ло ном в Афи нах на шла под держ ку и раз ви тие у дру гих ан тич ных 
ав то ров, то со об ще ние Ди о до ра в со хра нив ших ся ис точ ни ках так и ос та
лось един ст вен ным. Да же Плу тарх, хо ро шо знав ший о встре че Ана хар си са 
и Со ло на в Афи нах, ни сло вом не об мол вил ся о та ко вой в Сар дах у ца ря 
Кре за. Но вслед за Ге ро до том рас ска зал о по се ще нии афин ским за ко но да
те лем Кре за в Сар дах, а так же по ве дал о встре че Со ло на с Фа ле сом в Ми ле
те (Plut.Solon.XXVII).

Вы ше уже от ме ча лось, что, хо тя в «Ис то рии» Ге ро до та хро но ло гия 
не сколь ко на ру ше на, у Кре за в гос тях мог ли по бы вать Со лон, Би ант и Ана
хар сис. Но и сам ис то рик от ме тил, что к Кре зу в раз ное вре мя яви лись 
Со лон и Би ант, от но си тель но же Пит та ка он вы ска зал не уве рен ность (ср.:
Herod.I,27и2930). Дру гое де ло, что Ди о дор Си ци лий ский, вос поль зо вав
шись ин фор ма ци ей Ге ро до та, что в Сар ды «ста ли сте кать ся все жив шие тог
да в Эл ла де му д ре цы», по счи тал, что они при бы ли сю да в один день. При со
е ди нив Ана хар си са, он со чи нил раз го вор меж ду ним и Кре зом по при ме ру 
то го, как Ге ро дот при ду мал рас сказ с ди а ло га ми о встре че Со ло на с Кре зом.

Ра зу ме ет ся, не все по дроб но с ти этих встреч до сто вер ны. При ду ман ные 
ис то ри ка ми ди а ло ги в рас ска зах о них — яв ное то му до ка за тель ст во. В них 
они де мон ст ри ру ют свое уме ние сде лать рас сказ за ни ма тель ным и до ступ
ным для мно гих чи та те лей. Но изза это го вряд ли сто ит от ри цать ис то ри че
с кий факт по се ще ния му д ре ца ми, в том чис ле и Ана хар си сом, про цве та ю ще
го в это вре мя го ро да Сар ды. Од на ко ин фор ма ция Ди о до ра Си ци лий ско го 
ме нее до сто вер на, чем све де ния о встре че Ана хар си са с Со ло ном в Афи нах.

По пу ти в Ски фию Ана хар сис, как со об ща ет Ге ро дот, по се тил го род 
Ки зик, где уви дел пра зд не ст ва в честь Ма те ри бо гов. Пови ди мо му, прой ти 
ми мо Ки зи ка в те вре ме на ка ко мули бо ко раб лю бы ло про сто не воз мож но. 
Так что Ана хар сис дей ст ви тель но мог ви деть этот го род, на блю дать ми с те
ри аль ные пра зд не ст ва, да же чемто вос хи щать ся или осуж дать гре че с кие 
обы чаи. Ес ли же он на са мом де ле был та ким до б ро де тель ным и стро гим, 
воз дер жи ва ю щим ся от пре ле с тей жиз ни, ка ким пред став ля ет его се бе 
ан тич ная тра ди ция, то ор гии по клон ни ков Ма те ри бо гов вряд ли мог ли 
вы звать его осо бую сим па тию. Раз ве что во вре мя ре ли ги оз ных тор жеств в 
ее честь он дей ст ви тель но ис пы тал чув ст во стра ха пе ред даль ней шим пу те
ше ст ви ем по бур но му Пон ту и при нес этой бо ги не обет ра ди бла го по луч
но го при бы тия на ро ди ну. 

Со глас но од но му граф фи то из Оль вии, — так на зы ва е мо му пись му 
жре ца из Ги леи в Оль вию, — око ло се ре ди ны VI в. до н.э. в этой ле си с той 
ме ст но с ти бы ли ус та нов ле ны эл ли на ми ал та ри Ма те ри бо гов, Ге рак лу и 
реч но му бо же ст ву Бо ри с фе ну (Русяєва,Виноградов,1991;Русяева,1992.—
С.145). Кро ме то го, Мать бо гов в Оль вии име но ва лась вла ды чи цей Ги леи. 
По это му, впол не ве ро ят но, что имен но в при дне пров ской Ги лее у ал та ря 
Ма те ри бо гов Ана хар сис со вер шал об ряд по гре че с ко му об раз цу — «с буб
ном, уве шав се бя свя щен ны ми изо б ра же ни я ми» (Herod.IV,76). 

Од на ко вер сия о его убий ст ве имен но во вре мя об ря да пред став ля ет ся 
при всех воз мож ных ва ри ан тах ма ло ве ро ят ной. По это му пра вы те ис сле до
ва те ли, ко то рые счи та ют, что его смерть по при чи не при об ще ния к ми с те
ри аль но му куль ту Ма те ри бо гов — это ли те ра тур ный до мы сел Ге ро до та, 
вы зван ный же ла ни ем удо с то ве рить смерть двух име ни тых ски фов — Ана
хар си са и Ски ла вслед ст вие на ру ше ния и из ме ны скиф ским от чим обы ча
ям. В свя зи с Ги ле ей мож но вы дви нуть и дру гие со об ра же ния от но си тель но 
его пре бы ва ния там, но на этом мы ос та но вим ся ни же. А сей час воз вра
тим ся к пре бы ва нию Ана хар си са в Эл ла де и воз мож но му воз дей ст вию на 
не го древ ней ше го твор че ст ва эл ли нов.
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Об ще при ня то, что пер вые му д ре цы ста ли пред ве ст ни ка ми куль тур но
го пе ре во ро та в Эл ла де. В них ви дят один из ис точ ни ков фи ло со фии, хо тя 
ча ще все го пер вым фи ло со фом при зна ют толь ко Фа ле са. Жиз не стой кость 
и цеп кость их мыс ли, ка кой бы про стой она нам не ка за лась сей час, по ка
зы ва ет, что эл ли ны да же в эпо ху на и выс ше го взле та сво ей куль ту ры до ро
жи ли сво и ми древ ней ши ми мыс ли те ля ми. Во мно гих слу ча ях тер мин 
«му д рец» пред став ля ет ся в об ще смыс ло вом зна че нии обь ем ным и глу бо
ким. На блю да тель ность древ ней ших му д ре цов, их прак ти че с кая хват ка, 
ос т рый ум, утон чен ность и крат кость фра зы, бе зу держ ное стрем ле ние к 
пу те ше ст ви ям и по зна ни ям, уме ние ана ли зи ро вать и рас ска зать об уви ден
ном, дать соб ст вен ную оцен ку про ис хо дя ще го в ми ре, — будь то вой на, 
эко ло ги че с кое бед ст вие или про стое при клю че ние, — по сто ян но по пол ня
ли об щую кор зи ну «на род ной му д ро с ти».

От дель ные све де ния о них со хра ни лись в вы ше упо ми на е мом трак та те 
Ди о ге на Ла эрт с ко го, дру гие рас сы па ны по про из ве де ни ям мно гих ав то ров. 
Уже вы да ю щи е ся гре че с кие фи ло со фы чет ко вы де ля ли сре ди них му д рей
ших, кто бли же все го сто ял к ис то кам те о ре ти че с ко го ос мыс ле ния ми ра 
(см. подробнее: Colli, 1977. — Vol. 1; Kirk, Raven, Schofield, 1983; Mansfeld,
1986.—Vol.1). Тем не ме нее в чис ле «се ми му д ре цов» по сто ян но фи гу ри
ро ва ли толь ко чет ве ро: Фа лес, Би ант, Пит так и Со лон. Трех в при да чу к 
ним пред ла га лось из би рать из боль шо го спи с ка. Так, Гер мипп на зы вал 
сем над цать му д ре цов.

Ана хар сис сре ди них обыч но за ни мал вось мое или де вя тое ме с то. И 
лишь от дель ные ав то ры ста ви ли его на по след нее ме с то в чис ле «Се ми». А 
вот Гип по бот в «Спи с ке фи ло со фов» от вел ему пя тое ме с то, по ста вив да же 
впе ре ди та ких про слав лен ных, как Фа лес, Би ант и Пит так. Пла тон же, 
на обо рот, во об ще его не упо ми на ет, впро чем, как и мно гих дру гих му д ре
цов. По его мне нию, к чис лу пер вых фи ло со фов от но си лись Фа лес, Пит
так, Би ант, Со лон, Кле о бул, Ми сон и Хи лон. «Все они бы ли рев ни те ля ми, 
— пи сал зна ме ни тый фи ло соф, — по клон ни ка ми и уче ни ка ми ла кон ско го 
строя, и не труд но за ме тить, что это на ло жи ло от пе ча ток на их му д рость: 
крат кие и до сто па мят ные из ре че ния каж до го из них. Со брав шись вме с те, 
они по свя ти ли Апол ло ну в Дель фий ский храм пер вин ки сво ей му д ро с ти, 
на чер тав [на его сте не] то, что все по вто ря ют: «3най са мо го се бя» и «Ни че
го слиш ком». К че му я это го во рю? Да к то му, что та ков стиль фи ло со фии 
древ них: пря мота ки ла кон ское крат ко сло вие. Точ но так же хо ди ло по 
ус там в ча ст ном по ряд ке и это пре воз но си мое му д ре ца ми из ре че ние Пит
та ка: «Труд но быть хо ро шим» (Plato.Protag.343А).

Это сви де тель ст во Пла то на ин те рес но преж де все го тем, что, ока зы ва
ет ся, не толь ко Ана хар сис, со глас но Ге ро до ту, вос хва лял ла кон ское крат ко
сло вие и му д рость. Пла тон так же пря мо ука зы ва ет, что крат кие из ре че ния 
му д ре цов в ча ст ном по ряд ке «хо ди ли по ус там». За по ми на лось и пе ре да ва
лось не толь ко са мо из ре че ние, но и ав тор, его со ста вив ший. Важ но и то, 
что Пла тон ве рил во встре чу всех му д ре цов в Дель фах, где они на сте нах 
апол ло но ва хра ма на чер та ли «пер вин ки сво ей му д ро с ти».

Ни где, кро ме Эл ла ды, не был со здан ка нон «Се ми му д ре цов», на веч но 
во шед ших по том в пись мен ную тра ди цию. Это осо бен но яс но вид но из 
то го, сколь ча с то по вто ря ют ся их из ре че ния и их име на мно ги ми ав то ра
ми, вклю чая и ви зан тий ских. Эти ко рот кие сен тен ции слу жи ли для раз мы
ш ле ний и ум ст вен ных уп раж не ний.

«Му д рость «се ме рых», за креп лен ная в тра ди ции, по слу жи ла ос но вой для 
мно же ст ва рас ска зов, сти хов, по сло виц и по го во рок, ста ла ча с тью на род но го 
про све ще ния, сво е об раз ной «по пу ляр ной фи ло со фи ей» древ них гре ков. Ее 
жиз нен ность, ло гич ность, стрем ле ние к ра зум но му объ яс не нию фак тов про
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из во дят не от ра зи мое впе чат ле ние. К то му же это не «бо же ст вен ная му д
рость», по черп ну тая из ми фа, из ре ли гии, но му д рость че ло ве че с кая и для 
лю дей пред наз на чен ная. В из ре че ни ях «се ми» от ра жа ет ся и тот «шок» воз ни
ка ю щей ци ви ли за ции, ко то рый про буж да ет фи ло соф ское мы ш ле ние. Од на
ко нрав ст вен ные сен тен ции, по ли ти че с кие на став ле ния, жи тей ская му д рость 
по ви дав ше го мир че ло ве ка и жизнь че ло ве ка не пре вра ти лась у них в сколь
кони будь це ло ст ный взгляд на мир. Лишь у Фа ле са, не слу чай но от но си мо го 
и к «му д ре цам», и к фи ло со фам, мы ви дим гро мад ное рас ши ре ние го ри зон та 
мыс ли, свя зан ное с под клю че ни ем ко с мо ло ги че с ких про блем» (Богомолов,
1985.—С.30). И ког да мы оце ни ва ем зна че ние их из ре че ний, рас суж де ний, 
от ве тов, не сто ит за бы вать, что эл ли ны сто я ли не толь ко на по ро ге сво е го 
куль тур но го пе ре во ро та, но это уже бы ла и пер вая сту пень ка к не му.

Бе зус лов но, что па нэл лин ское свя ти ли ще Апол ло на в Дель фах сы г ра ло 
ог ром ную роль в со зда нии ка но на «Се ми му д ре цов». Вопер вых, об этом 
сви де тель ст ву ет ци ф ра семь — свя щен ная в куль те Апол ло на. Ей все гда при
да ва лось осо бое сим во ли че с кое зна че ние (см. подробнее: Русяева, 1986а). 
Вовто рых, сви де тель ст ва мно гих ав то ров о том, что са мые крат кие и са мые 
му д рые из ре че ния бы ли за пи са ны на сте нах хра ма это го са к раль но го по кро
ви те ля сво е го на ро да и его про бу див ше го ся ра зу ма в ар ха и че с кое вре мя. И 
на ко нец, в тре ть их, со здан ная за тем ле ген да о тре нож ни ке, ко то рый пе ре хо
дил от од но го му д ре ца к дру го му, со дер жит яв но ре аль ные све де ния о том, 
что в Дель фах ус т ра и ва лись аго ны «му д рей ших», кто из них бы с т рее при ду
ма ет са мую крат кую и са мую ум ную сен тен цию. По бе ди те лю, как и по этам, 
по беж да ю щим в му си че с ких аго нах, при суж дал ся тре нож ник.

По не ко то рым дан ным пер вым му д ре цом был на зван Фа лес в ар хонт
ст во Да ма сия в Афи нах — 582/581 г. до н.э. В «Спи с ке ар хон тов» Де ме т рия 
Фа лер ско го ука зы ва ет ся, что в этот год му д ре ца ми бы ли на зва ны те се ме
ро, из ре че ния ко то рых бы ли на чер та ны на сте не хра ма Апол ло на в Дель
фах (Фрагменты..,1989.—С.100). Ес ли это так, то в свя ти ли ще мог ло быть 
ус т ро е но лишь од но со рев но ва ние му д рых, ког да сре ди них из бра ли толь ко 
семь глав ных по бе ди те лей. Всех ос таль ных по про ше ст вии ка ко гото вре
ме ни при чис ля ли к ним от дель ные ав то ры со от вет ст вен но сво им соб ст
вен ным со об ра же ни ям и взгля дам.

По сколь ку близ ко к это му вре ме ни Ана хар сис был в Афи нах, то во все 
не ис клю че но, что он уча ст во вал в аго не му д рых или же был его сви де те
лем. По ка който при чи не, оче вид но, уже во вто рой чет вер ти VI в. до н.э., 
ког да еще про дол жа ли жить и пу те ше ст во вать все из ве ст ные му д ре цы, их 
со рев но ва ния пре кра ти лись, вос по ми на ния о них уш ли в про шлое и 
во круг лич но с тей пер вых со фи с тов скла ды ва лись ле ген ды. Од на ко, как 
это ни уди ви тель но, но в пись мен ных со чи не ни ях в той или иной ме ре 
со хра ни лось до воль но мно го са мых раз но об раз ных сен тен ций (см.,напр.:
Фрагменты..,1989.—С.9194).

Из со чи не ний древ них ав то ров из ве ст но, что Ана хар си са при чис ля ли 
не толь ко к со фи с там, но и к фи ло со фам. Кли мент Алек сан д рий ский, вос
пи тан ный на гре че с кой ли те ра ту ре и фи ло со фии, от ме чал: «Скиф был и 
Ана хар сис, о ко то ром пи шут как о вы да ю щем ся из мно гих эл лин ских 
фи ло со фов». Ка ки ми све де ни я ми для та кой его вы со кой оцен ки вос поль
зо вал ся этот ав тор, ска зать слож но. «Из вар ва ров ни кто, как из ве ст но, не 
за ни мал ся фи ло со фи ей, кро ме од но го ски фа Ана хар си са, ко то рый и во 
сне не ви дел бы фи ло со фии, ес ли бы рань ше не изу чил язы ка и ли те ра ту
ры», — очень ра зум но за ме тил Лак тан ций в сво их «Бо же ст вен ных на став
ле ни ях». Да же хри с ти ан ский пи са тель Фе о до рит от ме чал, что «Ана хар сис 
был фи ло со фом. Его до та кой сте пе ни жгла лю бовь к фи ло со фии, что он 
стал весь ма из ве ст ным и у всех про слав лен ным» (Or.12). Ока зать ся в чис ле 
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гре че с ких му д ре цов мож но бы ло бы, са мо со бой ра зу ме ет ся, толь ко зная 
язык и по ни мая его тон ко сти, раз би ра ясь в по ня ти ях и ло ги ке мы ш ле ния 
на том про стом уров не, ког да про хо дил про цесс за рож де ния те о ре ти че с ко
го ос мыс ле ния ми ра и жиз ни че ло ве ка.

Боль шин ст во ан тич ных ав то ров толь ко кон ста ти ро ва ли, что Ана хар
сис об ла дал му д ро с тью, при был в Эл ла ду с це лью оз на ком ле ния с ее нра
ва ми и людь ми, за ко на ми и обы ча я ми: «стя жал се бе сла ву му д ре ца» (Неrоd.
IV, 76); «му д ро с ти ко то ро го удив ля лись эл ли ны» (Ар. II, 37); «счи тал ся в 
чис ле му д ре цов» (Dion.Chrysost.Orat.30); «ски фом по про ис хож де нию был 
и сам Ана хар сис, в ка че ст ве же му д ре ца он вы звал та кое вос хи ще ние у 
эл ли нов, что не ко то рые счи та ли нуж ным и его при чис лить к се ми му д ре
цам» (Cyr.Alexandr.ContraJulian.IV) и т.д.

Кто же бы ли эти «не ко то рые» Ки рил ла Алек сан д рий ско го, кто счи тал 
Ана хар си са од ним из «Се ми»? На этот во прос уче ные от ве ча ют по раз но
му: то Эфор пер вым вклю чил его в эту зна ме ни тую груп пу, то пер вые ки ни
ки, на чи ная с Ан ти сфе на, а то и дель фий ские жре цы еще в ар ха и че с кое 
вре мя, ког да фор ми ро вал ся их ка нон. Ес те ст вен но, по сколь ку не со хра ни
лось об этом ни ка ких све де ний, мож но де лать са мые раз лич ные пред по ло
же ния. И все же, ду ма ет ся, что вне се ние Ана хар си са в чис ло «Се ми» на ча
лось еще во вре ме на Ге ро до та и «стар ших со фи с тов». Прав да, ис то рик 
во об ще ни че го не го во рит о су ще ст во ва нии имен но груп пы «Се ми», хо тя 
упо ми на ет му д ре цов. На пол сто ле тия поз же Пла тон уже пря мо пе ре чис лил 
тех му д ре цов, ко то рых он счи тал по осо бо му прин ци пу («ла кон ское крат
ко сло вие»), за слу жи ва ю щи ми быть в чис ле «Се ми».

Из ве ст но же (но толь ко из бо лее по зд них ав то ров), что Эфор от но сил 
Ана хар си са к од но му из Се ми му д ре цов. Ана лиз его фраг мен та, со хра нив
ше го ся у Ни ко лая Да мас ско го, поз во лил уче ным счи тать, что Эфор уже 
знал о том, что этот скиф при знан од ним из Се ми му д ре цов. Опи сы вая 
нра вы го ме ров ских аби ев, Ни ко лай Да мас ский при вел ци та ту из со чи не
ния Эфо ра: «Из них (т.е. аби ев) был и при знан ный од ним из Се ми му д ре
цов Ана хар сис, ко то рый при был в Эл ла ду, что бы изу чить эл лин ские обы
чаи» (Paradox.3). От сю да яс но, что не Эфор, про сла вив ший ся иде а ли за ци
ей скиф ских ко чев ни ков, сре ди ко то рых он вы де лял толь ко го ме ров ских 
аби ев, при чис ляя к ним и Ана хар си са, про из вел пе ре ста нов ку в спи с ке 
му д ре цов по соб ст вен но му ус мо т ре нию. 

Та ким об ра зом, это про изо ш ло рань ше, од на ко ког да имен но и по 
ка кой при чи не, точ но не из ве ст но (Куклина,1969;1971). Не ис клю че но, что 
это мог ли быть и ки ни ки. Но из ре че ния дру гих му д ре цов не ме нее нрав ст
вен номо ра ли зи ру ю щие и на став ля ю щие, не ме нее со от вет ст ву ю щие ки ни
че с ким иде ям, чем Ана хар си са. По это му его вы де ле ние ки ни ка ми сре ди 
мно гих дру гих эл лин ских му д ре цов то же от но сит ся к об ла с ти ги по тез.

В боль шей сте пе ни за слу жи ва ют вни ма ния «стар шие со фи с ты» VIV вв. 
до н.э. Это был век так на зы ва е мо го Про све ще ния, ког да на ча лось ин тен
сив ное изу че ние ри то ри ки со фи с та ми. «Клас си че с кие му д ре цы» по спо со
бу вы ра же ния мыс ли от ли ча лись от «ар ха и че с ких му д ре цов», но в то же 
вре мя в чемто бы ли им срод ни. Утон чен ные, но со зна тель но вво дя щие в 
за блуж де ние рас суж де ния со фи с тов VIV вв. со дер жат в се бе эле мен ты 
из ре че ний му д ре цов пер вой по ло ви ны VI в. (Богомолов,1985.—С.110122). 
При этом нель зя ис клю чать и дру гие мо ти вы — по ли ти че с кие и эко но ми
че с кие. Уже во вто рой по ло ви не V в. до н.э., осо бен но в эпо ху Пе ри кла и 
по сле ду ю щее вре мя на чи на ет ся сво е об раз ная про па ган да му д ро с ти ко че
вых ски фов (Herod.IV,46;Strabo.VII,3,9;Куклина,1969;Тахтаджян,1992).

Как бы то ни бы ло, но факт ос та ет ся фак том, что Ана хар сис стал ино
гда на зы вать ся в чис ле Се ми му д ре цов еще до Эфо ра, од на ко его нель зя 
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счи тать ка но ни че с ким му д ре цом. «Седь мым му д ре цом од ни на зы ва ют 
Пе ри ан д ра Ко ринф ско го, дру гие — ски фа Ана хар си са, тре тьи — кри тя ни на 
Эпи ме ни да...,» — пи сал Кли мент Алек сан д рий ский (Strom.I,14,59). То же 
са мое ска за но у Фе о до ри та: «...Что же ка са ет ся до се ми му д ре цов..., то да же 
го во ря щие на гре че с ком язы ке не зна ют их имен. Что же мне го во рить о 
на ших со вре мен ни ках?! Да же у древ них бы ло со мне ние от но си тель но их: 
од ни при чис ля ли к ним Пе ри ан д ра Ко ринф ско го, дру гие — Эпи ме ни да 
Крит ско го, иные — Аку си лая Ар гос ско го, иные — ски фа Ана хар си са, иные 
— Фе ре ки да Сиросско го, а Пла тон — Ми со на Хи ней ско го» (Or.V,945).

Что со бой пред став ля ли на са мом де ле из ре че ния Ана хар си са? Ска за
лось ли на них вли я ние дру гих со фи с тов и ки ни ков? Ка кие из них на и бо
лее от ве ча ли ми ро ощу ще нию ски фа, а что мог ли при ду мать за не го дру гие? 
Ди о ген Ла эрт с кий с той же скру пу лез но с тью и чет ко с тью по от но ше нию к 
то му, кто, что и сколь ко на пи сал, со об щил, что Ана хар си су при над ле жит 
800 сти хов о во ен ных де лах, что он так же опи сы вал скиф ские и эл лин ские 
обы чаи, пред ла гал, как мож но уде ше вить жизнь (I,8,101). Ко неч но, ес ли 
бы со хра ни лась хо тя бы часть этих со чи не ний, то не су ще ст во ва ло бы о 
нем столь ко до мыс лов и ги по тез. Хо тя и в дан ном слу чае вряд ли не бы ло 
бы спо ров и скеп ти циз ма по от но ше нию к не му толь ко по то му, что он не 
яв лял ся уро жен цем Эл ла ды, а при был не ве до мо из ка ких се вер ных кра ев.

Я.Кинд странд со брал все вы ска зы ва ния Ана хар си са и раз де лил их на 
де сять групп: 1) за щи та соб ст вен но го до сто ин ст ва в от вет на уп ре ки в вар
вар ском про ис хож де нии; 2) рас суж де ния о по ве де нии лю дей; 3) о че ло ве
че с ких вза и мо от но ше ни ях; 4) о за ви с ти; 5) о ро ли язы ка; 6) о ви не и вре де 
пьян ст ва; 7) о мо ре пла ва нии; 8) о по ри ца нии за ня ти я ми ат ле ти кой; 9) об 
от но ше нии к по ли ти ке и ус т рой ст ву об ще ст ва; 10) об от но ше нии к куль
там, смер ти и по хо рон ным об ря дам (Kindstrand, 1982. — P.99164). Все 
за тро ну тые Ана хар си сом те мы не вы хо дят за рам ки весь ма за уряд ных, 
жи тей ских, под ска зан ных опы том жиз ни и лич ны ми ис пы та ни я ми.

По доб но сен тен ци ям дру гих му д ре цов он ас со ци и ру ет ся в куль тур ной 
па мя ти эл ли нов со вре ме нем ус по ко и тель нояс но го со зер ца ния ок ру жа ю
ще го ми ра и на ча лом про буж де ния твор че с ких воз мож но с тей ра зу ма, стре
мя ще го ся к вы дум ке, раз мы ш ле ни ям и уни вер са ли за ции мыс ли.

Вну т рен не ду хов ная и эт но пси хо ло ги че с кая сущ ность лич но с ти Ана
хар си са про сле жи ва ет ся по це ло му ря ду его как бы спон тан ных и ин ту и
тив но бро шен ных от ве тов на про во ци ру ю щие во про сы. Во вся ком слу чае, 
от дель ные из них име ют от но ше ние толь ко к его об ра зу, ха рак те ру, мен
таль но с ти, по ни ма нию им со вре мен но го ему че ло ве ка и его ув ле че ний. 

Ди о ген Ла эрт с кий от ме тил вы ска зы ва ния Ана хар си са, вы зван ные его 
удив ле ни ем пе ред всем уви ден ным в Афи нах. Ма ломаль ски об ра зо ван
ные эл ли ны, при вык шие вос при ни мать про ис хо див шее в их го род ской 
жиз ни, счи тав шие свои обы чаи са мо со бой ра зу ме ю щи ми ся, в свою оче
редь удив ля лись то му, что го во рил скиф. «Он же вы ра зил удив ле ние то му, 
что у эл ли нов со стя за ют ся ху дож ни ки... Он вы ра жал удив ле ние и то му, что 
эл ли ны, из да вая за ко ны про тив обид чи ков, по чи та ют ат ле тов за то, что 
они бьют друг дру га... Он вы ра жал так же удив ле ние то му, что эл ли ны при 
на ча ле (пи ра) пьют из ма лых (чаш), а на сы тив шись — из боль ших... Он 
го во рил, что с ве ли чай шим удив ле ни ем ви дел у эл ли нов то, что дым они 
ос тав ля ют в го рах, а де ре вья сво зят в го род»(Diog.Laert.I,8).

На хо дит ся ли чтоли бо та кое в его удив ле нии, что про ти во ре чи ло бы 
взгля дам че ло ве ка, впер вые при ехав ше го в Эл ла ду и впер вые уви дев ше го то, 
о чем он рань ше не знал и не до га ды вал ся. Впол не ве ро ят но, что все, чем он 
был по тря сен в Эл ла де, на шло от ра же ние в его со чи не нии об обы ча ях. Древ
ние ав то ры их зна ли и на их ос но ва нии со ста ви ли его из ре че ния. На при мер, 
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в древ ней шем рас ска зе об Ана хар си се от ме ча ет ся, что да же во вре мя сна он 
«дер жал ле вую ру ку на по ло вых ор га нах, а пра вую на ус тах, обо зна чая этим, 
что нуж но вла деть тем и дру гим, но важ нее вла деть язы ком, не же ли удо воль
ст ви я ми» (Clem. Alex. Strom. V, 8, 44), что яко бы от ве ча ло лишь взгля дам 
ки ни ков и по это му по лу чи ло в даль ней шем раз ви тие пред став ле ний о нем, 
как о воз дер жан ном че ло ве ке. Ан тич ность оце ни ла в Ана хар си се не ис пор
чен ность, стрем ле ние к по зна ни ям и ут верж де нию спра вед ли во с ти.

Вот по че му во прос: при над ле жат ли дан ные из ре че ния Ана хар си су 
или во все не при над ле жат — нель зя ре шать од но знач но. Мож но не на ста
и вать на под лин но с ти всех эле мен тов в них, но вряд ли сто ит скеп ти че с ки 
от но сить ся к то му, что та ко во го во об ще быть не мог ло, что все при ду ма но 
эл ли на ми. От звук его удив ле ния, его от ве тов, его сти хов до шел до пи са те
лей эл ли ни с ти че с ко го вре ме ни. Труд но пред ста вить, что бы в век кри ти че
с ко го от но ше ния к ми фам и фи ло соф ским со чи не ни ям, их ра ци о наль но го 
ос мыс ле ния бы ло спе ци аль но и це ле на прав лен но при пи са но Ана хар си су, 
— да и не толь ко ему, а мно гим му д ре цам, — от но си тель но боль шое ко ли
че ст во из ре че ний. При чем столь хи т ро и ис кус но, что все эти из ре че ния 
ча ще все го не пе ре пу та ны, во мно гом стро го ин ди ви ду аль ны. Мно гое из 
то го, что ска за но Фа ле сом или Со ло ном, не мог ло быть ска за но кемто 
дру гим, тем бо лее Ана хар си сом. Круг при пи сы ва е мых ему из ре че ний стро
го ог ра ни чен те ма ти че с ки и не от ли ча ет ся глу би ной те о ре ти че с ких рас
суж де ний (ср.:Kindstrand,1981.—P.99сл.).

С пер во го взгля да в них по су ти нет ис то ри че с кой ре аль но с ти. Они как 
бы ли ше ны кон крет но го вре ме ни и се рь ез ных идей, слож ных те о ре ти че с
ких из мы ш ле ний ума. Но в то же вре мя в них мож но оты с кать глу бо кий 
смысл, стро гое от но ше ние к соб ст вен ной лич но с ти и к жиз ни, по ни ма ние 
раз ли чий меж ду Эл ла дой и Ски фи ей.

Пло ды мыс лей и чувств пер вых со фи с тов про дол жа ли уча ст во вать в 
куль тур ных про цес сах в Эл ла де. О них ни ког да не за бы ва ли. С воз рож де ни
ем ар ха и че с ких тра ди ций во мно гих сфе рах куль ту ры, с обо же ств ле ни ем 
Го ме ра, сен тен ции му д ре цов пе ре хо дят в твор че с кое вдох но ве ние ки ни ков.

Не ис клю че но, что имен но об ра ще ние к ис то кам гре че с кой фи ло со
фии по ро ди ли сна ча ла со фи с ти че с кое, а за тем и ки ни че с кое дви же ние, 
со от вет ст вен но, и фи ло со фию ри то ров и ски таль цев. Толь ко каж дый брал 
из их из ре че ний то, что мож но бы ло луч ше все го ис поль зо вать для про па
ган ды соб ст вен ных идей. Но это уже бы ла иная со ци аль ная поч ва, иная 
ре аль ность, и цель ее фи ло соф ских умо за клю че ний но си ла сов сем дру гое 
на зна че ние. Близ кие, на при мер, иде ям ки ни ков не ко то рые из ре че ния 
му д ре цов вновь при об ре ли свое зву ча ние (Нахов,1984). 

Од на ко, бы ло бы не вер но ус ма т ри вать в их при ме не нии в со вер шен но 
дру гое вре мя, по сле зна ме ни тых фи ло соф ских со чи не ний Пла то на и Ари с то
те ля, не кое пред чув ст вие по сле ду ю ще го про грес са, как это бы ло в ар ха и че с
кий пе ри од. Эл ла да шла к за ка ту сво ей куль ту ры, и те, кто дал на за ре ее за рож
де ния тол чок к рас цве ту те о ре ти че с кой мыс ли, уже бы ли бес силь ны из ме нить 
кар ти ну упад ка и ушед ше го в про шлое ве ли чия че ло ве че с ко го ра зу ма.

Вме с те с этим нель зя не об ра тить вни ма ние на то, что ни один из хо ро
шо из ве ст ных ки ни ков, не смо т ря на то, что со хра ни лось до ста точ но боль
шое ко ли че ст во фраг мен тов их со чи не ний, не упо ми на ли Ана хар си са, не 
при во ди ли его из ре че ния для до ка за тель ст ва сво их идей и про по ве дей. В 
раз лич ных ан то ло ги ях ки низ ма из ре че ния Ана хар си са во об ще не упо ми на
ют ся. Един ст вен ное ис клю че ние со став ля ют его под лож ные пись ма, ко то
рые, бес спор но, сви де тель ст ву ют о том, что в IIII вв. до н.э. его имя 
ис поль зо ва лось ано ним ны ми ки ни ка ми, спе ци аль но со ста вив ши ми яко бы 
на пи сан ные им пись ма раз лич ным де я те лям. В них пря мо вы ра жал ся про
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тест му д ро го ски фа про тив об ма на, ко ры с ти, пьян ст ва, рос ко ши, гим на сия, 
в ко то ром ус т ра и ва лись спор тив ные со стя за ния юно шей. Од на ко и в этом 
слу чае нель зя счи тать его ка кимто осо бым ис клю че ни ем. Пись ма бы ли 
по ст ро е ны на ос но ве его из ве ст ных вы ска зы ва ний (Нахов,1984.—С.37).

«Эти фик тив ные пись ма, — счи та ет ис то рик ки ни че с кой фи ло со фии 
И.М.На хов, — при мы ка ют к дав ней тра ди ции, иде а ли зи ру ю щей «ес те ст
вен ные», «вар вар ские» на ро ды и на пол нен ной ос т рым со ци аль ным смыс
лом под вли я ни ем ки низ ма. Му д рый скиф Ана хар сис — один из на и бо лее 
яр ких ге ро ев этой тра ди ции. В этом об ра зе за ло же но все, что мог ло при го
дить ся ки ни че с кой про па ган де, — бес хи т ро ст ность «ди ка ря», близ ко го к 
при ро де, пря мо ду шие, оре ол сво бо ды, спра вед ли во с ти и си лы, ок ру жав
шей да ле кий се вер ный на род. Ки ни кам был ва жен, ко неч но, не ис то ри че
с кий Ана хар сис, а ро ман ти че с кая ле ген да, сде лав шая из не го «скиф ско го 
ки ни ка». «Пись ма Ана хар си са», бе зус лов но, фик тив ны, в них не ма ло ана
хро низ мов. Их ки ни че с кий ав тор ис поль зо вал об раз Ана хар си са для 
по треб но с тей сво е го ве ка, в ча ст но с ти для от кли ка на иде аль ную про бле му 
эл лин ст ва и вар вар ст ва» (1984.—С.37).

Ав тор или ав то ры этих пи сем по ста ви ли це лью, ис поль зуя за фик си ро
ван ные в пись мен ной тра ди ции из ре че ния и све де ния об Ана хар си се, 
по ка зать че рез его об раз свое от но ше ние к вы ше наз ван ной про бле ме. 
По сколь ку Ана хар сис сто ял в ря ду му д ре цов и да же был вклю чен в груп пу 
«Се ми», то его об раз, как и ос таль ных, ста но вит ся по пу ляр ным. Не ред ко 
их име на, их мыс ли, их вы ска зы ва ния и да же спе ци аль но со став лен ные 
пись ма ста ли слу жить оп ре де лен ным це лям — вос пи та нию в ду хе до б ро де
те ли и прав ды, для про па ган ды иде а лов про сто ты и ес те ст вен но с ти, му д
ро с ти и спра вед ли во с ти. Осо бен но от чет ли во про сту па ет тен ден ция воз ве
де ния Ана хар си са в ранг «ки ни ка»за щит ни ка ес те ст вен ных пред ста ви те
лей при ро ды в про ти во по с тав ле нии с че ло ве че с ки ми за ко на ми в рас ска зе 
Ди о до ра Си ци лий ско го о встре че че ты рех му д ре цов у Кре за(IX,26,2).
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Как уже от ме ча лось, ско рее все го, имен но Дель фы иг ра ли важ ную 
роль в ус т рой ст ве аго нов бу ду щих му д ре цов: это бы ло це ле на прав лен ное 
раз ви тие ис кус ст ва ди а ло гов, крат ких вы ска зы ва ний и крат ких от ве тов, 
став ших за тем от дель ны ми сен тен ци я ми. По сколь ку они по ка зы ва ли свое 
уме ние пе ред зри те ля ми, по сколь ку гре ки еще не бы ли ис ку ше ны те о ре ти
че с ки ми зна ни я ми, — их про сто не су ще ст во ва ло, — то ди а ло ги в ос нов
ном стро и лись по са мо му про сто му прин ци пу и на са мые про стые, не ред
ко жи тей ские те мы. В от ли чие от сти хов эти «тво ре ния» ума пер вых му д ре
цов — не столь ко пло ды вдох но ве ния, сколь ко стрем ле ния от ве тить ори ги
наль но, бы с т ро и ос т ро ум но на по став лен ный во прос. Со хра ни лось мно
же ст во из ре че ний раз лич ных му д ре цов. По су ще ст ву каж дое из них 
до стой но ува же ния. Они «про жи ли» ты ся че ле тия и бу дут об ра щать на се бя 
вни ма ние тех, кто без пре ду беж де ния и с лю бо вью от но сит ся к эл ли нам на 
пер вом их пу ти к на сто я щей фи ло со фии.

Меж ду из ре че ни я ми му д ре цов, хо тя и да ле ки ми те ма ти че с ки, что, 
бе зус лов но, ука зы ва ет на их твор че с кую са мо сто я тель ность, про сле жи ва ет
ся вну т рен няя пре ем ст вен ность, оди на ко вое от но ше ние к жиз ни и че ло ве
ку, прав де и лжи, сво бо де и бед но с ти, уме ние кон тро ли ро вать свои по ступ
ки. Унас ле до вав мно гие фоль к лор ные пред став ле ния сво е го на ро да, Ге ро
дот име но вал их со фи с та ми — то есть му д ры ми об ра зо ван ны ми людь ми 
сво е го вре ме ни, от да вая долж ное их твор че с ким уси ли ям и изо б ре те ни ям. 
Со глас но ис то ри ку, му д рость Ана хар си са про ис те ка ет из то го, что он объ ез
дил мно го стран и в каж дой из них по черп нул чтото но вое для сво е го ума. 
В его пред став ле нии — это пу те ше ст вен ни ки, стран ни ки. От прав ной точ
кой их пу те ше ст вий был боль шой ин те рес ко все му, что про ис хо ди ло в 
ок ру жа ю щем их ми ре. На этом пу ти вос при я тий уви ден но го шел про цесс 
ра зум но го со по с тав ле ния и срав ни тель но го ана ли за. Во вся ком слу чае 
ху до же ст вен ное са мо опре де ле ние Ана хар си са вы рос ло на поч ве его зна
ком ст ва со мно ги ми зем ля ми Эл ла ды, ее людь ми, за ко на ми и обы ча я ми.

Вме с те с тем не мо жет не об ра тить на се бя вни ма ние то, что мно гие 
му д ре цы по сле сво их мор ских пу те ше ст вий в мо ло до с ти впос лед ст вии 
за ни ма лись го су дар ст вен ной де я тель но с тью. Уви ден ное ими в дру гих стра
нах и го ро дах, — Егип те, Фи ни кии, Фри гии, Ва ви ло не, Сар дах, Ми ле те, 
Афи нах, — они стре ми лись в той или иной ме ре «вос соз дать» или хо тя бы 
ча с тич но вве с ти и в сво ем род ном по ли се. Боль ше все го это уда лось Со ло
ну, со здав ше му свои зна ме ни тые за ко ны. И, по жа луй, мень ше все го — 
Ана хар си су. Су дя по то му, что он по бы вал как раз в тех го ро дах (Афи ны, 
Ла ке де мон, Сар ды), ко то рые во вре мя его пре бы ва ния в Эл ла де уже про
сла ви лись и в них от кры вал ся ши ро кий про стор для твор че с ко го ос мыс ле
ния мно гих эле мен тов куль ту ры и го су дар ст вен но го ус т рой ст ва, оче вид но, 
что ски фа так же ин те ре со ва ли вonpocы по след не го.

В Афи нах Со лон раз ра бо тал и осу ще ст вил про грам му со ци аль ноэко
но ми че с ких и по ли ти че с ких пре об ра зо ва ний, в осо бен но с ти сла ви лась его 
ре фор ма дол го во го пра ва под об раз ным на и ме но ва ни ем «стря хи ва ние бре
ме ни» (сей сах тейя) (Diog.Laert.I,2). Она за клю ча лась в том, что по его за ко
ну бы ли за пре ще ны сдел ки са мо за кла да че ло ве ка за дол ги, в ре зуль та те че го 
кре с ть ян ст во Ат ти ки бы ло на всег да ос во бож де но от по ра бо ще ния. Од на ко 
Со лон по бо ял ся про из ве с ти пе ре дел зем ли в Ат ти ке, что, по его мне нию, 
мог ло бы при ве с ти к граж дан ским меж до усо би цам. Он тем не ме нее из дал 
за кон, пре пят ст ву ю щий при об ре тать зем лю свы ше оп ре де лен ной нор мы.

Од на ко в Спар те по за ко ну, при пи сы ва е мо му Ли кур гу или Хи ло ну, 
был про из ве ден пе ре дел зем ли. Здесь же, как и в Афи нах, в уп рав ле нии 
го су дар ст вом (по ли сом) уча ст во ва ла — во вся ком слу чае, внеш не, — вся 
граж дан ская об щи на. Ре ше ние на род но го со бра ния име ло си лу за ко на. 
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Так что в Ат ти ке и Спар те, где по бы вал Ана хар сис, он дей ст ви тель но преж
де все го мог по зна ко мить ся с по лис ной ор га ни за ци ей жиз ни на се ле ния, 
со су ще ст во ва ни ем цар ской и вы бор ной вла с ти, си лой зем ле дель че с ко го 
де мо са в ре ше нии го су дар ст вен ных дел.

Сар ды же да ва ли пред став ле ние о со вер шен но дру гой струк ту ре го су
дар ст вен но го ус т рой ст ва и жиз не де я тель но с ти ли дий ско го на ро да, ос нов
ным сти му лом к обо га ще нию ко то ро го бы ла вой на. Ана хар си су, со глас но 
Ге ро до ту (IV, 77), бо лее все го им по ни ро вал спар тан ский об раз жиз ни и 
стиль их раз го вор ной ре чи. К со жа ле нию, ис то рик был да лек от то го, что
бы вы яс нить при чи ну по езд ки Ана хар си са в Эл ла ду и су мел ли этот скиф 
чтоли бо из уз нан но го, по за им ст во ван но го там уч ре дить на сво ей зем ле. 
Его ин те ре со ва ла ис клю чи тель но мо раль норе ли ги оз ная сто ро на смер ти 
Ана хар си са, хо тя как раз в Спар те и Ат ти ке, по всей ви ди мо с ти, еще мож
но бы ло уз нать о нем чтоли бо до сто вер ное. Од на ко, на хо дясь под вли я ни
ем тра ге дии, ве ры во власть бо же ст ва и не пре мен ное на ка за ние за из ме ну 
от чих обы ча ев, Ге ро дот от верг все то, что уз нал в Ла ке де мо не об Ана хар си
се, как не прав до по доб ное.

А меж ду тем, ес ли бы он при вел точ ный и кон крет ный ис точ ник, из 
ко то ро го по черп нул све де ния о том, что «Ана хар сис был по слан ца рем 
ски фов обу чать ся в Эл ла де» и что он встре тил ся с по слав шим его ца рем, 
по ве дав то му, «что все эл ли ны по гло ще ны вся ко го ро да му д ро с тью, кро ме 
ла ке де мо нян, но толь ко эти по след ние мо гут ра зум но ве с ти речь и вос
при ни мать (чу жую)» (Herod. IV, 77), на сколь ко мень ше бы ло бы сей час 
все воз мож ных дис кус сий и раз мы ш ле ний на эту те му. Ведь, на са момто 
де ле, Ана хар сис тон ко под ме тил ув ле че ние эл ли нов «вся ко го ро да му д ро
с тью», что со от вет ст ву ет ре аль но про ис хо див ше му во мно гих го ро дах 
Эл ла ды. Лишь кон сер ва тив ная Спар та про дол жа ла жить сво и ми ста ры ми 
тра ди ци я ми.

Од на ко, в этом за ву а ли ро ван ном пас са же Ге ро до та об ра ща ет на се бя 
вни ма ние и то, что ко муто из пе ло по нес ских ав то ров бы ло из ве ст но, что 
Ана хар сис не толь ко был по слан в Эл ла ду для обу че ния ца рем ски фов, но, 
что осо бен но важ но, рас ска зал это му ца рю о спар тан цах по воз вра ще нии из 
Эл ла ды. Ес ли это так, то Ана хар сис по бы вал здесь, по край ней ме ре, дваж
ды. Кто же мог быть тот ав тор, кто ос та вил та кие све де ния? Дей ст ви тель но, 
во вре мя пу те ше ст вия Ана хар си са в Спар те жил один из му д ре цов — Хи лон, 
сын Ди ма ге та, ла ке де мо ня нин (Diog. Laert. I, 3). Преж де все го с му д рым 
ски фом его род нит не мно го сло вие и из ре че ния: «Сдер жи вай свой язык, 
осо бен но в за сто лье»; «Язы ком не уп реж дай мысль». Его крат ко слов ный 
стиль вы ра же ния мыс лей Ари с та гор Ми лет ский на зы вал «Хи ло но вым».

На ря ду с этим, Хи лон так же от ли чил ся не ко то ры ми за ко но да тель ны
ми ак та ми. Он, став эфо ром в 556/553 гг. до н.э., воз вы сил кол ле гию эфо
ров «в од ну уп ряж ку с ца ря ми» для их ак тив но го уча с тия в уп рав ле нии 
го су дар ст вом. От дель ны ми со вре мен ны ми ис то ри ка ми, на при мер, В.
Эрен бер гом, вы ска за ны пред по ло же ния, что имен но му д рый Хи лон был 
еди но лич ным ав то ром «за ко нов Ли кур га» (1927.—S.27). Во вся ком слу чае, 
Спар та вре ме ни Хи ло на, как и Афи ны — Со ло на пред став ля ли не со мнен
но боль шой ин те рес для то го, кто мог быть по слан для зна ком ст ва с их 
го су дар ст вен ным ус т рой ст вом и за им ст во ва ния их за ко нов. В V в. до н.э. 
это бы ли два аб со лют но раз ных по ли са, сво е го ро да ан ти по ды. Но в пер вой 
по ло ви не VI в. при ста нов ле нии по лис ных струк тур в них за мет но и 
коечто об щее, в ча ст но с ти, что ка са ет ся зем ле дель цев и со ци аль нопо ли
ти че с ких пре об ра зо ва ний, на прав лен ных к оз до ров ле нию и де мо кра ти за
ции об ще ст ва. Тем не ме нее в Спар те уже в это вре мя вво дит ся си с те ма 
го су дар ст вен но го вос пи та ния мо ло де жи, ус та нов ле ние кон тро ля над лич
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ной жиз нью и хо зяй ст вен ной де я тель но с тью, по треб ле ни ем про дук тов и 
т.д. (см.лит.:Андреев,1983.—С.194216).

Как и в слу чае с Со ло ном, нель зя ис клю чать, что Ана хар сис встре чал
ся с Хи ло ном в Ла ке де мо не, ко то рый по это му слу чаю на пи сал сти хи. Ди о
ген Ла эрт с кий от ме ча ет, что му д рый спар та нец ос та вил две с ти сти хов (I,
3). Ге ро дот — ес те ст вен но, весь ма скеп ти че с ки от но сясь к по эзии, — 
по счи тал все, что в ней го во ри лось об Ана хар си се, вы дум кой ла ке де мо нян. 
Тем бо лее, что ис то ри ку, счи тав ше му Ана хар си са вы ход цем из пле ме ни 
скиф ских ко чев ни ков, при ду мав ших та кой от лич ный спо соб жиз ни, как 
пе ре дви же ние в по воз ках, мог ло дей ст ви тель но по ка зать ся стран ным и 
не прав до по доб ным, что бы он ин те ре со вал ся за ко на ми и обы ча я ми го су
дар ст ва зем ле дель цев с це лью их изу чить и рас ска зать сво е му ца рю.

За ву а ли ро ван ный рас сказ ис то ри ка о том, что Ана хар си са зна ли в 
Спар те, так же на тал ки ва ет на мысль, что он был вы ход цем из скиф ской 
Ле со сте пи, где в пер вой по ло ви не VI в. до н.э. шел ин тен сив ный про цесс 
ста нов ле ния го су дар ст вен но с ти и где на са мом де ле нуж ны бы ли зна ния о 
раз ных их мо де лях по ли ти че с ко го ус т рой ст ва и их ко неч ном ре зуль та те. 
Ис поль зуя по лис ную мо дель, зем ле дель цы, как по ка зы ва ют ар хе о ло ги че
с кие ис сле до ва ния, яв но шли по пу ти сво е го про грес сив но го раз ви тия. 
Спо соб ст во вал ли это му фор ми ро ва нию скиф ских го ро дищ в ка куюто 
эт но по ли ти че с кую общ ность Ана хар сис, нам, оче вид но, ни ког да не 
уз нать. Но на ря ду с этим нель зя не от ме тить, что вряд ли ца ри ски фовно
ма дов в пер вой по ло ви не VI в., по сле их не од но крат ных на па де ний на 
ма ло азий ские зем ли, двад ца ти вось ми лет не го вла ды че ст ва в Пе ред ней 
Азии, ин те ре со ва лись го су дар ст вен ным ус т рой ст вом и за ко на ми зем ле
дель цев Ат ти ки и Спар ты.

Му д рость Ана хар си са, вклю че ние его в чис ло му д ре цов ан тич ны ми 
ав то ра ми оп ре де ля лись пораз но му. Ге ро дот счи тал, что он при об рел сла ву 
му д ро го му жа бла го да ря пу те ше ст ви ям; Эфор, от но ся Ана хар си са к го ме
ров ским аби ям, по ла гал, что он был вклю чен в чис ло Се ми му д ре цов за 
не о бык но вен ную воз дер жан ность и ра зум; Стра бо ну ка за лось, что Ана хар
сис поль зу ет ся боль шой сла вой сре ди эл ли нов бла го да ря сво ей лю без но с
ти, про сто те, спра вед ли во с ти; Ни ко лай Да мас ский и Ди он Хри со с том 
от ме ча ли, что Ана хар сис счи тал ся в чис ле му д ре цов и при был в Эл ла ду для 
по лу че ния об ра зо ва ния или с це лью оз на ком ле ния с ее нра ва ми и людь ми; 
лю би те лем об ра зо ва ния и сло вес но с ти на зы вал его Фе ми с тий; им пе ра тор 
Юли ан от но сил его к тем, кто чтил прав ду. Ход мыс лей и под ход в дан ных 
суж де ни ях раз ный, но в прин ци пе во взгля дах древ них ав то ров нет про ти
во по с тав ле ний. Все вме с те взя тое бы ло ха рак тер но для му д ре цов и вы де ля
ло их сре ди масс как ду хов ные лич но с ти, за го во рив шие язы ком на зи да ния 
и да вав шие пер вые нрав ст вен ные уро ки, об раз цы вы со кой мо ра ли.

Тем не ме нее об ра ща ет вни ма ние то, что как в из ре че ни ях, так и пись
мах нет ни че го та ко го, что не от ве ча ло бы по зи ци ям и ми ро ощу ще нию 
по лу ски фапо лу гре ка, зна ю ще го гре че с кий язык, мно го пу те ше ст во вав ше
го и по лу чив ше го из ве ст ность му д ро го че ло ве ка в Эл ла де. Это ми ро во с при
я тие поч ти ре аль но ося за ет ся в со чи не ни ях ан тич ных ав то ров. Из не го не 
со зда ли ни зна ме ни то го пи са те ля и ис то ри ка, ни вы да ю ще го ся фи ло со фа, 
ни по ли ти че с ко го де я те ля, ни да же очень об ра зо ван но го вар ва ра. Его жиз
нен норе аль ные вы ска зы ва ния ин те рес ны по то му, что он при над ле жал к 
эпо хе за рож де ния фи ло со фии, cтoял у ее ис то ков и по про ис хож де нию был 
вар ва ром, хо тя и вос пи ты вал ся ма те рьюгре чан кой. Ни кто из древ них не 
при пи сал ему об ла да ние свой ст ва ми му д ре ца бла го да ря бо же ст вен ной 
си ле. Ана хар сис по си ле ра зу ма и об ра зо ван но с ти, су дя по его из ре че ни ям, 
на мно го ус ту пал мно гим му д ре цам, в осо бен но с ти же Фа ле су, Со ло ну и 
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Фе ре ки ду Си рос ско му. Да же те ав то ры, кто, мо жет быть, и хо тел както воз
вы сить Ана хар си са сре ди дру гих, не сде лал это го и не пы тал ся сде лать.

Со зда ет ся впе чат ле ние, что в ито ге, ес ли от бро сить раз ные из мы ш ле
ния, он ос тал ся та ким, ка ким пред став лял ся еще в ар ха и че с кое вре мя. Он 
мудр и спра вед лив, но не пре тен ду ет на выс шую му д рость. Он — бла го ве ст
ник до б ро де те ли и сво бо ды, но как же ему да ле ко до зна ме ни тых ки ни ков! 
Эл ли но фи лу Ана хар си су ни ког да, да же с по мо щью иде а ли зи ру ю щих его 
пи са те лей, не удаст ся до стичь бы с т ро ты и глу би ны мыс ли Фа ле са или Со ло
на. Не толь ко в ас пек те лю бо го из ре че ния Ана хар си са, но и со глас но об ще
му о нем пред став ле нию по зд ней ши ми ав то ра ми, воз мож но при нять по ло
же ние, что об раз Ана хар си са раз вил ся со вре ме ни его жиз ни — эпо хи ар ха
и ки, эпо хи му д ре цов в ре зуль та те со хра нив ших ся и ка което вре мя су ще ст
во вав ших его со чи не ний и сти хов. Это яви лось жиз нен ным по буж де ни ем к 
раз ви тию его об ра за раз ны ми по ко ле ни я ми ав то ров, на чи ная от со фи с тов V 
в. до н.э., взяв ших на во ору же ние сен тен ции «ар ха и че с ких со фи с тов».

Хо тя эл ли ны по мни ли, что Ана хар сис — скиф, но од но вре мен но с 
этим он был и по лу эл лин, и эл ли но фил. Он го во рил и тво рил поэл лин
ски. Его со су ще ст во ва ние с гре че с ки ми му д ре ца ми и сход ст во с ни ми по 
мно гим дан ным, его пу те ше ст вия и кру го зор, его ин те рес к го су дар ст вен
ным де лам и за ко нам, зна ком ст во с му д ре ца ми, об ра зо ван ность, не мно го
сло вие и уме ние крат ко вы ра жать свои мыс ли, бы с т ро и не о рди нар но 
от ве чать на во про сы, на ко нец, его дли тель ное пре бы ва ние в Эл ла де спо
соб ст во ва ли то му, что он ра но был вклю чен на этой зем ле в чис ло му д рых 
лю дей. Од на ко лишь не ко то рые ав то ры от но си ли его к груп пе «Се ми му д
ре цов». Глав ный стерж не вой мо мент его жиз ни и по сле ду ю щей сла вы — 
это, не со мнен но, его связь с му д ре ца ми. Не будь он при нят в их чис ло, 
вряд ли бы ан тич ные ав то ры ос та ви ли о нем те све де ния, ко то ры ми мож но 
опе ри ро вать в на сто я щее вре мя.

Ле окс, сын Моль па го ра

Ес ли об Ана хар си се со хра ни лось мно го раз лич ных све де ний в ан тич
ной ли те ра тур ной тра ди ции, то о сле ду ю щем за ним по вре ме ни Ле ок се, 
сы не Моль па го ра, из Оль вии, как и о мно гих дру гих лич но с тях, име ют ся 
лишь еди нич ные, а ча с то во об ще от ры воч ные сви де тель ст ва. По это му при 
их рас смо т ре нии бу дет уде лять ся и боль шее вни ма ние ис точ ни кам.

Ле окс из ве с тен по од ной, фраг мен тар но со хра нив шей ся над пи си на 
уни каль ной дву сто рон ней сте ле, ко то рая са ма по се бе так же пред став ля ет 
боль шой ин те рес, по сколь ку мо жет дать от дель ные штри хи к об ра зу это го 
граж да ни на Оль вий ско го по ли са.

В 1895 г. на тер ри то рии с.Па ру ти но, там, где в древ но с ти на хо дил ся 
не кро поль, при не сов сем вы яс нен ных об сто я тель ст вах бы ла об на ру же на 
сред няя часть сте лы об щей вы со той 0.66 м при ши ри не 0.36 м. Па мят ник 
пред став лял со бой уз кую тон кую пли ту из бе ло го мра мо ра, воз мож но, 
увен чан ную паль мет той, по доб но боль шин ст ву ана ло гич ных ио ний ских 
стел по зд не ар ха и че с ко го и ран не клас си че с ко го вре ме ни. На уз ких бо ко
вых тор цах сте лы бы ли вы се че ны над пи си, со хра нив ши е ся ча с тич но, как 
и ре ль е фы.

Пер вая, на и бо лее об шир ная и пол ная пуб ли ка ция это го па мят ни ка 
бы ла сде ла на Б.В.Фар ма ков ским (1915). В сво ей ста тье, со сто я щей из се ми 
не боль ших раз де лов и пред став ля ю щей и по ны не по ши ро те об зо ра и ме то
ди ке пре крас ный об ра зец для ис сле до ва ния по доб но го ро да ис точ ни ков, 
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уче ный са мым скру пу лез ным об ра зом рас смо т рел об сто я тель ст ва его 
на ход ки и ис то рию изу че ния (в его вре мя еще очень крат кую), дал по дроб
ное опи са ние со хра нив шей ся ча с ти сте лы, сти ли с ти че с кий ана лиз изо б ра
жен ных на ней фи гур с при вле че ни ем мно го чис лен ных и раз но об раз ных 
ана ло гий и пол ной ре кон ст рук ци ей как ре ль е фов, так и над пи сей. Боль шое 
вни ма ние бы ло уде ле но так же ее да ти ров ке, на зна че нию, сю жет ной свя зи 
пред став лен ных на ней пер со на жей и, на ко нец, по дроб ной ин тер пре та ции.

Од на ко, чет кая за дан ность под чи не ния раз бо ра сю же тов ре ль е фов 
со от вет ст вен но тек с ту вос ста нов лен ных над пи сей при ве ла Б.В.Фармаковско 
го к оп ре де лен ным ошиб кам и про ти во ре чи ям в ос мыс ле нии па мят ни ка в 
це лом и в ха рак те ри с ти ке его от дель ных де та лей. В об щем по сле то го, как 
чте ние над пи сей бы ло со гла со ва но им с В.В.Ла ты ше вым, А.В.Ни кит ским и 
М.И.Рос тов це вым, они бы ли ре кон ст ру и ро ва ны сле ду ю щим об ра зом:

[ΣΤΗΛΗΝ ΤΗΝ ∆ ΑΝΕΘ]ΗΚΑ ΛΕΙΩ∆ΟΤΙ ΤΗΛΕ ΠΟΛΕ[ΩΣ ΣΟΙ
 ΕΝ ΓΑΙΕΙ ΣΚΥΘΙ∆]Ι ΛΕΟΞΟΣ Ο ΜΟΛΠΑΓΟΡΕ[Ω]
«Я, Ле окс Мол па го ров, по свя тил те бе, По да тель ни ца до бы чи, эту сте лу 

вда ли от го ро да (Оль вии), в скиф ской зем ле».

Вто рая над пись, от ко то рой со хра ни лось все го пять букв, бы ла вос ста
нов ле на в со от вет ст вии с пер вой:

[ΛΕΙΩ∆ΟΤΙ ΠΑΜΦ]ΑΕΙ — «По да тель ни це до бы чи
[ΛΕΩΞΟΣ ΜΟΛΠΑΓΟΡ]ΕΩ — Ле окс Мол па го ров» 

Лишь с не зна чи тель ны ми кор рек ти ва ми эти над пи си бы ли пе ре из да
ны В.В.Ла ты ше вым, где он ука зы вал, что не впол не уве рен в пра виль но с ти 
та ко го вос ста нов ле ния, вы ска зав пред по ло же ние, что над пись име ет 
по свя ти тель ный ха рак тер, по ме с тив ее все же в раз де ле «Varia» (IOSPE.I2,
270). По сле это го с но вым пред ло же ни ем чте ния вы сту пил О.О.Крю гер, 
под верг нув обос но ван ной кри ти ке но во об ра зо ван ное сло во ΛΕΙΩ∆ΟΤΙ, 
как со мни тель ное и да же не при ем ле мое (1921. — С. 4150; 1925. — С.
9194). Тем не ме нее, В.В.Ла ты шев упор но от ста и вал соб ст вен ную ин тер
пре та цию (1922.—С.6570). Оче вид но, толь ко в свя зи с его смер тью эта 
дис кус сия не по лу чи ла про дол же ния в со вет ской ли те ра ту ре.

Меж ду тем во мно гих за ру беж ных из да ни ях древ не гре че с ких над гроб
ных сти хо твор ных эпи та фий эти над пи си вос про из во дят ся пре иму ще ст
вен но зa вос ста нов ле ни ем О.О.Крю ге ра в ря ду так на зы ва е мых го во ря щих 
стел по гре баль но го на зна че ния:

«Стою. Го во рю, (что) вда ли от го ро да ... на хо дит ся Ле окс, сын Моль па
го ра» — на од ном тор це сте лы и на дру гом «Мо ги ла Ле ок са, сы на Моль па
го ра». Это на и бо лее ми ни маль ное до пол не ние над пи сей слу жит и на и бо
лее важ ным ар гу мен том в поль зу их до сто вер но с ти (ср.: Peek, 1955. — №
1172;1960.—№7;Jeffery,1961.—№60;Clairmont,1970.—S.3133;Pfuhl,
Möbius, 1977. — S.12). В по след нее вре мя Ю.Г.Ви но гра дов пред ста вил 
но вое рас ши рен ное вос ста нов ле ние боль шой над пи си:

[ΜΝΗΜ ΑΡΕΤΗΣ ΕΣΘ]ΗΚΑ ΛΕΓΩ ∆ ΟΤΙ ΤΗΛΕ ΠΟΛΕ[ΩΣ ΠΡΟ]
[ΟΥΛΟΜΕΝΟΣ ΚΕΙΤ]ΑΙ ΛΕΩΞΟΣ Ο ΜΟΛΠΑΓΟΡ[ΕΩ] —
«Па мят ник до бле с ти, я го во рю, что вда ли за от чиз ну,
Жизнь от дав ши, ле жит сын Моль па го ра Ле окс» 

(Виноградов,1989.—С.89;Vinogradov,1991.—S.597,508;1997.—S.238).
Ра зу ме ет ся, та кая ре кон ст рук ция эпи та фии боль ше со от вет ст ву ет 

смыс лу и ха рак те ру это го уни каль но го па мят ни ка, од на ко, на сколь ко она 
ре аль на и на са мом ли де ле сов па да ет с те ми сло ва ми, что не со хра ни лись, 
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вряд ли мож но уве рен но ут верж дать. Впол не ве ро ят но, что в даль ней шем 
по явят ся и дру гие ва ри ан ты ее вос ста нов ле ния. Важ ным, как пред став ля
ет ся, при всех воз мож ных ре кон ст рук ци ях, ос та ет ся то, что не под ле жит 
со мне нию: сте ла по став ле на Ле ок су, по гиб ше му вда ли от род но го го ро да. 
От но си тель но над пи си на дру гом тор це сте лы так же не ис клю че ны пред
по ло же ния, что она удо с то ве ря ет вто рич но не имя это го граж да ни на, а 
изо б ра жен но го в пол ный рост его слу гу.

Не мень ший ин те рес пред став ля ют и изо б ра же ния на обе их ее сто ро
нах. Со глас но точ ке зре ния Б.В.Фар ма ков ско го, здесь был изо б ра жен 
юно шаво ин с ко пь ем в шле ме и ама зон ка, яко бы сход ная в от дель ных 
де та лях с ее фи гу рой на крас но фи гур ном ала ба с т ре из Одес ско го ар хе о ло
ги че с ко го му зея. Бо ги ня с эпи кле зой Лей о до та иден ти фи ци ро ва лась им с 
Афи ной как бо ги нейво и тель ни цей в со от вет ст вии с во и ном и ама зон кой, 
име ю щей к это му куль ту не по сред ст вен ное от но ше ние (Фармаковский,
1915.—С.123124).Учи ты вая это, упо ми на е мая здесь бо ги ня вы сту па ла в 
об ра зе Лей о до ты (по да тель ни цы во ен ной до бы чи).

Имен но та кой бо ги не осо бен но по чет но бы ло по свя тить сте лу с изо б
ра же ни ем во и нов. Б.В.Фар ма ков ский был скло нен ви деть в ре ль еф ных 
изо б ра же ни ях да же Те сея и Ан ти опу. В об щем, на ос но ва нии глав ным 
об ра зом вос ста нов лен ной над пи си, им бы ла пред ло же на и ин тер пре та ция 
на зна че ния сте лы: не кий Ле окс, одер жав по бе ду и по лу чив хо ро шую до бы
чу, ре шил от бла го да рить Афи ну по ста нов кой ей во тив но го па мят ни ка с 
со от вет ст ву ю щи ми ее куль ту во и номюно шей и во и тель ни цейде вуш кой в 
свя тое ме с то, на хо див ше е ся вда ли от го ро да (Тамже.—С.123).

В даль ней шем, од ни из ис сле до ва те лей, так или ина че ка сав ши е ся 
этой сте лы, бук валь но при ня ли оп ре де ле ние и трак тов ку Б.В.Фар ма ков ско го 
(Иванова,1953.—С.4850;Славiн,1970.—С.465;Кобылина,1972.—С.6;
Блаватский, 1947. — С. 56; Бритова, 1975. — С. 154); дру гие фор маль но 
пи са ли об этом па мят ни ке, не ка са ясь его на зна че ния. Лишь М.А.Мак си мо ва 
и М.М.На лив ки на от ме ча ли, что он ин те ре сен как ред кий тип сте лы, ук ра
шен ной дву мя ре ль е фа ми, ос та ва ясь тем не ме нее до кон ца не ис тол ко ван
ным (1955.—С.299). Ис хо дя из тек с та над пи сей и ре ль еф ных изо б ра же
ний, А.П.Ива но ва и Л.М.Сла вин от но си ли сте лу к по свя ще ни ям Афи не в 
бла го дар ность за ка куюто по бе ду над ски фа ми. Ха рак те ри зуя ее как од но 
из луч ших про из ве де ний вос точ но г ре че с кой скульп ту ры из се ве ро пон тий
ских го ро дов, М.М.Ко бы ли на во об ще счи та ла, что она най де на вда ли от 
го ро да Оль вии, хо тя та кие све де ния ис хо ди ли из тек с та над пи си, но 
от нюдь не из кон крет но го ме с та на ход ки.

Не мно гим поз же Г.И.Со ко лов оп ре де лил сте лу как над гро бие, од но
вре мен но со гла ша ясь с пре ды ду щи ми ав то ра ми, что над пись на ней яв ля
лась по свя ти тель ной (1973.—№3,4). Од на ко, как мо жет со гла со вы вать ся 
по свя ти тель ная над пись Афи не с по гре баль ным на зна че ни ем па мят ни ка, 
так и ос та лось не яс ным. Толь ко в по след нее вре мя без вся ких ого во рок он 
счи та ет ся над гроб ной пли той с эпи та фи ей (Русяева, 1986. — С. 532553;
1987.—С.158;1987а.—С.137138;Виноградов,1989.—С.8789;Vinogradov,
1997.—S.449510).

При этом не лиш не под черк нуть, что вслед за О.О.Крю ге ром за ру беж
ные уче ные еди но душ но от но си ли его к над гро би ям, ис хо дя не толь ко из 
со дер жа ния над пи сей, но и об ще го сю же та, а так же ана ло гич ных изо б ра
же ний (ср.:Buschor,Hamann,1924.—S.36;Langlotz,1927.—S.127;Diepolder,
1931.;Lippold,1950.—S.118;Akurgal,1955.—S.17;Pfuhl,Möbius,1977.—
S.12;Rolle,1980.—S.285).

Дей ст ви тель но, с оп ре де ле ни ем сте лы как во тив ной нель зя со гла сить
ся, не смо т ря на, ка за лось бы, очень убе ди тель ное ис тол ко ва ние ее пер во
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из да те лем. Преж де все го сле ду ет учи ты вать тот не со мнен ный факт, что ее 
фраг мент был най ден на тер ри то рии оль вий ско го не кро по ля, ско рее все го, 
в за кла де мо ги лы. Его не мог ли спе ци аль но до ста вить для этой це ли из 
свя ти ли ща Афи ныЛей о до ты, рас по ло жен но го яко бы да ле ко за пре де ла ми 
го ро да. Был ли сам Ле окс по хо ро нен здесь или толь ко на хо дил ся его ке но
таф, ус та но вить сей час не воз мож но. Пред став ля ет ся все же, что ес ли в 
над пи си ука зы ва ет ся сло во «вда ли», не за ви си мо от то го, как трак то вать его 
во вза и мо свя зи с по сле ду ю щим сло вом («вда ли от го ро да» или «вда ли за 
от чиз ну»), то в том и дру гом слу чае яс но, что Ле окс по гиб за их пре де ла ми 
и в Оль вии был ус та нов лен па мят ник над его пу с той мо ги лой.

От но си тель но оп ре де ле ния фи гур так же су ще ст ву ют раз но об раз ные 
взгля ды. Вы ска зан ное Б.В.Фар ма ков ским мне ние, что на од ной сто ро не 
пред став лен юно шаво ин, а на дру гой — ама зон ка в той или иной ме ре, 
ино гда с ого вор ка ми, при ня то от дель ны ми ис сле до ва те ля ми (см.:Виногра
дов,1989.—С.87;Vinogradov,1991.—S.504;Rolle,1980.—S.285).В то же 
вре мя мно гие счи та ют, что это — скиф ский луч ник или эл ли ни зо ван ный 
вар вар (ср.:Pfuhl,Möbius,1977.—S.12;Русяева,1987.—С.159), ко то рый 
яв лял ся слу гой или про во жа тым Ле ок са. 

Особ ня ком сто ит точ ка зре ния А.П.Ива но вой, ви дев шей в об на жен
ном юно ше гре каоль ви о по ли та, ко то рый по свя тил эту сте лу и изо б ра зил 
са мо го се бя, а фи гу ра в скиф ском оде я нии долж на бы ла по ка зы вать то го 
про тив ни ка, над ко то рым одер жа на по бе да (1953.—С.4849). В от дель ных 
слу ча ях уче ные во об ще воз дер жи ва лись от ин тер пре та ции, от ме чая толь ко 
ха рак тер одеж ды и во ору же ния. Не обо шлось в на уч ной ли те ра ту ре и без 
ку рь е зов. Так, не мец кий ис то рик Ф.Альт хайм в тру де об ис то рии Азии в 
древ не гре че с кий пе ри од опуб ли ко вал фо то гра фию оль вий ской сте лы с 
луч ни ком, где ука зы ва ет, что это изо б ра же ние сак с ко го луч ни ка из Пер се
по ля, хра ня ще е ся в Бер лин ском го су дар ст вен ном му зее (Altheim,1947.—
Abb.23).
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Рас сма т ри ва е мая сте ла на са мом де ле при над ле жит к тем уни каль ным 
па мят ни кам, точ ная ин тер пре та ция ко то рых за труд не на преж де все го 
изза их фраг мен тар но с ти, спо соб ст ву ю щей за ча с тую раз лич ным до мыс
лам и ут верж де ни ям, не ред ко ни чем не до ка зы ва е мым, а так же от сут ст ви
ем близ ких ана ло гий. Сре ди мно го чис лен ных па мят ни ков древ не гре че с
кой скульп ту ры, по доб ной или близ кой ей по сю же ту и рас по ло же нию 
столь раз ных фи гур, не име ет ся. Мож но с пол ным пра вом го во рить о том, 
что это един ст вен ное ори ги наль ное про из ве де ние, из го тов лен ное по за ка
зу. При чем ред кость за клю ча ет ся имен но в по ка зе не о быч ной фи гу ры луч
ни ка на од ной сто ро не сте лы в смыс ло вой свя зи с гре че с ким юно шей, тип 
ко то ро го в об на жен ном ви де был весь ма рас про ст ра нен в ис кус ст ве Эл ла
ды. Он не иг ра ет осо бой ро ли, по сколь ку в его по ста нов ке и чер тах про сле
жи ва ют ся мно гие сход ные эле мен ты со скульп ту рой по зд не ар ха и че с ко го и 
ран не клас си че с ко го вре ме ни. Ос нов ная на груз ка и не ре шен ность во про са 
свя зы ва ет ся с фи гу рой луч ни ка.

Изо б ра же ния ама зо нок бы ли не ред ки в древ не гре че с кой ва зо пи си, 
од на ко они край не ред ки в скульп ту ре VIIV вв. до н.э. (Bothmer,1957) и 
не име ют ни че го об ще го с оль вий ской сте лой; не встре че ны они и в 
ио ний ской пла с ти ке это го вре ме ни. Срав ни тель ный ана лиз да ет край не 
не зна чи тель ное сход ст во в трак тов ке ору жия. Не смо т ря на муж ской ко с
тюм, в ко то рых их обыч но изо б ра жа ли, ама зон ки все гда вы гля дят с утон
чен но жен ски ми чер та ми, гра ци оз ны ми дви же ни я ми, в курт ках и длин
ных, об ле га ю щих но ги шта нах, что аб со лют но не при су ще фи гу ре на 
оль вий ской сте ле.

Здесь пред став ле на ста тич ная фи гу ра юно ши с хо ро шо раз ви той груд
ной клет кой, не сколь ко вы сту па ю щей верх ней ча с тью спи ны с боль ши ми 
ло пат ка ми, тол стой ле вой ру кой с ши ро кой ки с тью. На нем тща тель но 
мо де ли ро ван ви ся щий сбо ку го рит с лу ком на пор ту пее, пе ре бро шен ной 
че рез пле чо, и, оче вид но, ко жа ные брас ле ты у ки с тей рук, ко то рые 
Б.В.Фар ма ков ский оп ре де лил как от во ро ты курт ки. Меж ду тем ни ка кой 
одеж ды при са мом тща тель ном ос мо т ре фи гу ры не вид но. Не за мет ны на 
скульп ту ре и сле ды от рас кра с ки узо ров пле тен ки, ко то рые толь ко пред по
ла гал пер во из да тель, опи ра ясь на изо б ра же ния ама зон ки в ва зо пи си (1915.
—С.114). В та кой же ме ре он пред по ла гал и «ти пич ные пе с т ро ра зу кра
шен ные шта ны, плот но об тя ги ва ю щие но ги», хо тя, как ни стран но, ни ка
ких сле дов на фи гу ре от них, как и от шап ки, не со хра ни лось ни в ре ль еф
ном, ни в гра фи че с ком, ни в жи во пис ном изо б ра же нии.

Не смо т ря на то, что та кой кра соч ный ко с тюм ви дел ся лишь пред по ло
жи тель но, в пуб ли ка ции пред став ле на ре кон ст рук ция М.В.Фар ма ков ско го 
ве ли ко леп ной фи гу ры ама зон ки в ор на мен ти ро ван ной одеж де, ко то рая до 
сих пор вос про из во дит ся в не ко то рых из да ни ях, хо тя не под тверж да ет ся 
ни ка ки ми дан ны ми. Имен но эта ре кон ст рук ция ме ша ла в зна чи тель ной 
ме ре пра виль ной ин тер пре та ции все го па мят ни ка. Ведь уже то, что ору жие 
столь по дроб но и тща тель но мо де ли ро ва но, вы зы ва ет удив ле ние, по че му 
ма с тер, вла дев ший тон кой про ра бот кой ак сес су а ра, ни еди ным штри хом 
не от ме тил де та ли одеж ды, на де ясь толь ко на рос пись, на ее жи во пис ное 
ото б ра же ние. На сколь ко из ве ст но, по доб ная ма не ра не бы ла при су ща 
скульп ту ре и при ее рас кра с ке. В та кой же ме ре мож но бы ло бы счи тать, 
что и об на жен ный юно ша так же был в жи во пис ном ко с тю ме.

В об щем, ес ли объ ек тив но оце ни вать изо б ра же ние луч ни ка, не до пу с
кая ка кихли бо пред по ло же ний, а учи ты вая лишь то, что име ет ся сей час 
на сте ле, не об хо ди мо при знать, что он пред став лен без одеж ды, что не 
свой ст вен но ни для изо б ра же ний ама зо нок, ни, тем бо лее, ски фов или 
дру гих вар ва ров. Во всех из ве ст ных слу ча ях на мно гих ви дах па мят ни ков 
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ис кус ст ва они лишь ино гда об на же ны до по яса, ча ще все го об ла че ны в 
длин ные курт ки и шта ны.

Ис хо дя из все го вы ше из ло жен но го, мож но су гу бо ги по те ти че с ки счи
тать, что на од ной сто ро не над гро бия изо б ра жен юно ша с ко пь ем или 
по со хом. Его пра вая ру ка, пол но стью сби тая вме с те с пле чом, су дя по рас
по ло же нию тор са с при под ня той пра вой мыш цей гру ди, бы ла под ня та 
вы со ко вверх и опи ра лась на ка куюто пал ку. Во вся ком слу чае, хо тя и не 
сов сем чет ко, мож но раз ли чить, что пря мое, но не глад ко оте сан ное, древ
ко при сло не но вплот ную к фи гу ре юно ши спра ва и вы де ле но ед ва за мет
ной ре ль еф ной по ло сой, слег ка очер чен ной с двух сто рон. Его ле вая но га 
яв но бы ла вы став ле на не сколь ко впе ред, вся тя жесть ту ло ви ща по ко и лась 
в ос нов ном на пра вой но ге. С об рат ной сто ро ны сте лы на хо дил ся, по всей 
ве ро ят но с ти, его слу га и до ве рен ное ли цо с ору жи ем скиф ско го ти па, 
ко то рый мог быть как гре ком, так и эл ли ни зо ван ным вар ва ром, по гиб шим 
вме с те с Ле ок сом. Факт ис поль зо ва ния при чер но мор ски ми гре ка ми скиф
ско го ору жия яв лял ся ис то ри че с ки за ко но мер ным, под тверж да е мым к 
то му же и ря дом ар хе о ло ги че с ких ис точ ни ков.

На ан тич ных над гроб ных па мят ни ках ча ще все го слу га изо б ра жал ся 
ря дом с хо зя и ном в не сколь ко умень шен ном ви де. Од на ко и сре ди них, 
осо бен но в ар ха и че с кий и ран не клас си че с кий пе ри о ды, име ют ся ис клю
че ния. При ме ча тель но, что слу га или слу жан ка по ка за ны в про филь. На 
оль вий ской сте ле имен но про филь ное, а по это му бо лее уз кое и как бы 
умень шен ное, по срав не нию с ос нов ным пер со на жем, изо б ра же ние луч
ни ка, по вер ну то го ли цом в сто ро ну юно ши, яв ля ет ся ocнов ным свя зу ю
щим зве ном меж ду ни ми, слу жит со под чи нен но с ти од но го ре ль е фа дру го
му, сю жет ной свя зи меж ду ни ми. Как раз про филь ная фи гу ра яв ля ет ся 
со под чи нен ной с раз вер ну той в фас и за ни ма ю щей все по ле пли ты фи гу
рой с по со хом. По срав не нию с ней луч ник вы гля дит мень ше, ухо дит на 
вто рой план.

Б.В.Фар ма ков ский, опи сы вая об на жен но го че ло ве ка в фас, от ме чал, 
что ма с тер оль вий ской сте лы «на столь ко вла дел зна ни ем форм че ло ве че с
ко го те ла и уме ни ем пе ре дать их ха рак тер, что изо б ра же ние не ос тав ля ет 
со мне ний на счет воз ра с та изо б ра жен но го здесь юно ши»(1915.—С.101). 
Во мно гом это ка са ет ся и фи гу ры луч ни ка, на хо див ше го ся в та ком же 
мо ло дом воз ра с те, хо тя про филь ное изо б ра же ние и ус ту па ет фи гу ре эл ли
на по ма с тер ст ву и де та ли за ции. В нем от чет ли во про сма т ри ва ет ся не ко то
рая сум мар ность в мо де ли ров ке пред пле чья, верх ней ча с ти спи ны и гру ди, 
что в свою оче редь слу жит до ка за тель ст вом то го, что он иг рал на сте ле 
вто ро сте пен ную роль.

Оче вид но, в древ не гре че с кой над гроб ной скульп ту ре ран не го вре ме
ни, ког да про ис хо ди ло за рож де ние и ста нов ле ние это го ви да ис кус ст ва, 
еще не бы ло вы ра бо та но ка кихли бо стро го оп ре де лен ных ка но нов, тем 
бо лее, ес ли это ка са лось уни каль ных па мят ни ков, из го тов лен ных по спе
ци аль но му за ка зу со от вет ст вен но лич но с ти умер ше го или по гиб ше го, где 
слу га са мо от вер жен но за щи щал его или ока зал дру гие важ ные ус лу ги, за 
ко то рые удо с то ил ся че с ти быть изо б ра жен ным на од ном па мят ни ке со 
сво им гос по ди ном, что бы так же вер но слу жить ему и в за гроб ном ми ре.

Уз кая фор ма сте лы, рас по ло же ние на всей ее пло с ко сти ос нов ной 
фи гу ры стро го вы дер жа ны в том сти ле, ко то рый был ха рак те рен для ар ха
и че с ких над гроб ных стел, ког да ря дом с ней не ос та ва лось ме с та для ка ко
голи бо дру го го пер со на жа. Лишь со вто рой чет вер ти V в. сте лы ста ли 
не мно го рас ши рять ся и по яви лись ре ль е фы с дву мя фи гу ра ми. Оль вий
ская же сте ла, сле дуя глав ным ху до же ст вен ным прин ци пам этих па мят ни
ков и их сти лю, в то же вре мя яв ля ет ся сре ди них ис клю че ни ем, так как 
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име ет изо б ра же ние на обо ро те (Ср.: Akurgal, 1955). Ско рее все го, как и в 
дру гих, край не ред ких слу ча ях, оно дик то ва лось по же ла ни ем за каз чи ка.

Боль шин ст во ис сле до ва те лей счи та ет сте лу при воз ной из Ио нии 
(Ми ле та). За ее оль вий ское из го тов ле ние вы ска за лись толь ко А.П.Ива но ва 
(1953. — С. 50) и Ю.Г.Ви но гра дов (1989. — С. 88). При чем А.П.Ива но ва 
счи та ла, что та точ ность, ко то рая свой ст вен на изо б ра же нию вар вар ско го 
ко с тю ма на луч ни ке, за став ля ет пред по ла гать, что ре ль еф из го тов лен в 
Оль вии гре че с ким ма с те ром, стре мив шим ся к ре а ли с ти че с ко му ото б ра же
нию пред ста ви те ля ме ст ной сре ды. Од на ко, этой весь ма ин те рес ной точ ке 
зре ния про ти во ре чит ряд фак тов и, преж де все го, от сут ст вие са мо го ко с
тю ма. Скиф ское ору жие бы ло из ве ст но и сре ди зем но мор ским гре кам.

По ми мо это го, нель зя не учи ты вать, что сте ла от но сит ся к тем ред ким 
па мят ни кам древ не гре че с ко го ис кус ст ва, ко то рые со зда ва лись пер во
класс ны ми ма с те ра ми, зна ю щи ми все ос но вы ва я ния сво е го вре ме ни, пре
крас но зна ко мы ми с ана то ми ей че ло ве ка и об ла да ю щи ми тон ким тех ни че
с ким ма с тер ст вом об ра бот ки мра мо ра. Ха рак тер кам ня, фор ма сте лы, 
об на жен ность пер со на жей, тща тель ная мо де ли ров ка те ла, це ло ст ное по ст
ро е ние и чет кость си лу э тов на уз ких про ст ран ст вах пли ты, тес но впи сан
ных в ее по ле, поч ти гра фи че с кое изо б ра же ние де та лей ору жия, на ко нец, 
на и бо лее ха рак тер ные сти ли с ти че с кие чер ты, свой ст вен ные вос точ но г ре
че с кой скульп ту ре по зд не ар ха и че с ко го вре ме ни, ука зы ва ют на ее при над
леж ность к скульп ту рам ио ний ских ма с те ров.

Изу че ние по зд не ар ха и че с кой и ран не клас си че с кой скульп ту ры Оль
вии в ком плек се по ка зы ва ет, что здесь ра бо та ли в это вре мя весь ма за уряд
ные ма с те ра, им не под си лу бы ло со зда ние та ко го про из ве де ния. При 
тес ней ших по ли ти че с ких, эко но ми че с ких и куль тур ных кон так тах, су ще
ст во вав ших меж ду Оль ви ей и ее ме т ро по ли ей до ги бе ли в 494 г. до н.э., не 
ис клю че но, что та кой па мят ник был за ка зан ми лет ско му скульп то ру, ко то
рый, ра зу ме ет ся, мог бы при быть и в Оль вию, но в та ком слу чае здесь бы ли 
бы най де ны и дру гие пер во класс ные ре ль е фы это го вре ме ни.

В дан ном слу чае важ но вы яс не ние да ти ров ки сте лы. Ис хо дя из па ле о
гра фи че с ко го ана ли за, В.В.Ла ты шев да ти ро вал ее IV в. до н.э. На ос но ва
нии ана ло гий, из ве ст ных как в скульп ту ре, так и ва зо вой жи во пи си, 
Б.В.Фар ма ков ский от но сил ее к 475460 гг. до н.э., точ нее, при бли зи тель но 
к 470 г., ба зи ру ясь в ос нов ном на ху до же ст вен ном ана ли зе фи гу ры юно ши 
с ко пь ем (1915. — С. 126127). Он от ме чал как ре ль е фы, род ня щие его с 
ар ха и че с ки ми скульп ту ра ми, в ча ст но с ти, тор сом юно ши из Ми ле та кон ца 
VI в. до н.э., ко то рый и по ны не ос та ет ся бли жай шей ана ло ги ей, так и 
от дель ные де та ли, сход ные с па мят ни ка ми ран не го стро го го сти ля. Ис сле
до ва тель, бе зус лов но, прав, что для оль вий ской сте лы с са мо го на ча ла 
бы ли за ду ма ны оба ре ль е фа, од но вре мен но ис пол нен ные од ним ма с те ром. 
Тем не ме нее, ха рак те ри зуя сти ли с ти че с кие осо бен но с ти обе их фи гур, он 
скло нен был не сколь ко омо ла жи вать фи гу ру луч ни ка, от но ся ее к пе ри о ду 
от 490 до 460 гг. до н.э., при чем бли же к по след ней да те. Та кой ме тод его 
да ти ров ки, в ко то ром за ве до мо скры ва лись про ти во ре чия и не уве рен
ность, оче вид но, в даль ней шем спо соб ст во ва ли то му, что над гро бие со 
ссыл ка ми на пер во из да те ля все же да ти ро ва лось пораз но му — от кон ца VI 
до се ре ди ны V в. до н.э. (ср.:Крюгер,1925.—С.92;Блаватский,1947.—C.
56; Иванова, 1953. — C. 50; Кобылина, 1972. C. 6; Максимова, Наливкина,
1955.—C.299;Русяева,1987.—C.159;Pfuhl,Möbius,1977.—S.12;Rolle,
1980.—S.285;Vinogradov,1991).

Еще Фар ма ков ский при ис сле до ва нии сте лы от ме чал ряд сти ли с ти че
с ких осо бен но с тей, ха рак тер ных для ар ха и че с кой ио ний ской скульп ту ры: 
же ст кость и су хо ва тость от дель ных ли ний ри сун ка те ла, по дроб ное обо
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зна че ние му с ку лов гру ди и жи во та, пло с кую фор му его по верх но с ти, не ко
то рую ско ван ность и ма ло по движ ность (1915.—С.101102), то есть ос нов
ные эле мен ты, да ю щие ос но ва ние для да ти ров ки сте лы не вто рой чет вер
тью V в., а хо тя бы его на ча лом, ког да лишь на ме чал ся лег кий пе ре ход к 
скульп ту ре ран не го стро го го сти ля.

В оль вий ских ре ль е фах на сте ле пре ва ли ру ет пре му ще ст вен но ар ха и
че с кий стиль, фи гу ры ста тич ные, очень пло с кие, в них не про сле жи ва ет ся 
той сво бо ды, мяг ко с ти и ди на мич но с ти, свой ст вен ных скульп ту ре вто рой 
чет вер ти V в. Кро ме то го, при да ти ров ке не об хо ди мо учи ты вать и фор му 
пли ты. Тип вы со кой уз кой сте лы с ре ль еф ным изо б ра же ни ем од ной фи гу
ры, за пол ня ю щей це ли ком все ее про ст ран ст во, к ко то ро му от но сит ся и 
наш па мят ник, был на и бо лее рас про ст ра нен во вто рой по ло ви не VI — 
на ча ле V в. до н.э. в ио ний ском мо ну мен таль ном ис кус ст ве.

Об ще из ве ст но, что с за во е ва ни ем Ио нии и раз гро мом Ми ле та в 494 г. 
пер са ми скульп то ры, как и мно гие дру гие вы жив шие ма с те ра, пе ре се ли
лись в Ат ти ку и Ве ли кую Гре цию. Ес ли же толь ко оль вий ская сте ла бы ла 
из ва я на в Ио нии и, ско рее все го, в Ми ле те (тем бо лее, что она на и бо лее 
близ ка ми лет ской скульп ту ре), то хро но ло ги че с кие рам ки ее из го тов ле ния 
сле до ва ло бы су зить от 500 до 495 гг. до н.э. (Русяева,1987.—С.159).

Вся из ве ст ная в на сто я щее вре мя пла с ти ка Оль вии ар ха и че с ко го и ран
не клас си че с ко го вре ме ни не име ет сре ди над гро бий ни че го по доб но го ни 
по ма с тер ст ву ис пол не ния, ни по раз ме рам, ни по ори ги наль но с ти. Оче
вид но, сте ла бы ла за ка за на очень вли я тель ным и бо га тым граж да ни ном или 
же са мим го ро дом для уве ко ве чи ва ния па мя ти Ле ок са. Обыч но ста ту ей 
на граж дал ся де я тель, сде лав ший зна чи тель ные ус лу ги го су дар ст ву, как это 
яв ст ву ет из мно гих эпи гра фи че с ких до ку мен тов Оль вии и дру гих ан тич ных 
го ро дов. До ро гие па мят ни ки со ору жа лись так же и чле на ми се мьи.

Во вся ком слу чае, су дя по столь ред ко му над гро бию, Ле окс при над ле
жал к из ве ст ным граж да нам. Ни в од ной из опуб ли ко ван ных ла пи дар ных 
над пи сей та кое имя боль ше не встре ча ет ся. Имя его от ца — Моль па гор — 
бы ло до воль но рас про ст ра не но в Ми ле те в VIV вв. до н.э. Оно встре ча ет ся 
в спи с ках ми лет ских сте фа не фо ров или от цов сте фа не фо ров, най ден ных в 
Дель фи ни о не (Milet,I,3). Они из би ра лись из ста рин ных ари с то кра ти че с
ких ро дов и со сто я ли в са мом вли я тель ном ре ли ги оз ном со ю зе моль пов. В 
оль вий ских над пи сях V в. так же за фик си ро ва но имя Моль па гор(НО,56,58) 
сре ди по свя ти те лей па мят ни ков Апол ло ну Дель фи нию и при над ле жа щих к 
оль вий ско му объ е ди не нию моль пов. По это му впол не ве ро ят но, что Ле окс 
то же про ис хо дил из вли я тель но го ари с то кра ти че с ко го ро да.

Ма с тер, из го то вив ший сте лу, не со мнен но знал ис то рию его смер ти. И 
па мят ник был пред наз на чен толь ко Ле ок су. Его уни каль ность, в свою оче
редь, сви де тель ст ву ет о ка кихто экс тра ор ди нар ных со бы ти ях как в жиз ни 
Ле ок са, так и Оль вий ско го по ли са. На ру бе же VIV вв. до н.э. он при об рел 
ав то ри тет важ но го по ли ти че с ко го, эко но ми че с ко го и куль тур но го цен т ра 
на Се вер ном Пон те. В по лис ном вла де нии на хо ди лись об шир ные тер ри то
рии, на се лен ные эл ли на ми — ко ло ни с та ми по след них волн пе ре се лен че с
ко го дви же ния, спро во ци ро ван но го вой ной и слож ны ми вза и мо от но ше
ни я ми с пер са ми.

Хо тя по ход Да рия в 519 г. до н.э. (или не мно гим поз же) не за тро нул 
Оль вию, — ес ли ве рить Стра бо ну (VII,3,14), то он не до шел да же до Ти ра
са, — тем не ме нее, ни жне буг ские гре ки не мог ли не знать о дви же нии 
пер сид ской ар мии вдоль за пад но го по бе ре жья, во гла ве фло та ко то рой 
на хо ди лись их со оте че ст вен ни кими ле тя не. Как они от ре а ги ро ва ли на эти 
со бы тия, кон крет но ни че го не из ве ст но. Как бы то ни бы ло, но от ход 
Да рия они не мог ли не вос при нять с гро мад ным об лег че ни ем. Имен но к 
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пе ри о ду по сле да ри ев ско го по хо да от но сит ся ин тен си фи ка ция по лис ных 
струк тур, рас ши ре ние сель ско хо зяй ст вен ной ок ру ги, ук реп ле ние вза и мо
от но ше ний с ле со степ ны ми го ро ди ща ми.

К на ча лу V в. до н.э. но ма ды, пови ди мо му, взя ли под свой кон троль 
об шир ные степ ные тер ри то рии, а так же от дель ные рай о ны Ле со сте пи (см.
лит.:Мелюкова,1988.—C.17сл.;Виноградов,1989.—С.84;Мурзин,1990.—с.
53сл.;Скорий,1990). Они ста но вят ся здесь ос нов ной во ен ной си лой. А ко 
вре ме ни Ге ро до та офор ми лось по ли ти че с кое объ е ди не ние степ но го и ле со
степ но го на се ле ния в рам ках со юз но го об ра зо ва ния (Мурзин,1990.—С.65).

В за ви си мо с ти от да ти ров ки сте лы Ле ок са на хо дит ся вы яс не ние при
чин его смер ти и той по ли ти че с кой об ста нов ки, ко то рая сло жи лась во вза
и мо от но ше ни ях Оль вии с ко че вы ми ски фа ми. Так, Ю.Г.Ви но гра дов свя
зы ва ет этот па мят ник со вре ме нем за пу с те ния оль вий ской хо ры и скиф
ской экс пан си ей Оль вий ско го по ли са (1989.—С.86сл.;1991.—S.508510). 
Еди нич ные, раз роз нен ные и не син хрон ные дан ные (на ход ка на по се ле
нии Боль шая Чер но мор ца II сбро шен но го в хо зяй ст вен ную яму пер вой 
чет вер ти V в. че ло ве че с ко го ске ле та с про би тым че ре пом, по верх ко то ро го 
ле жал со ба чий ске лет с на ко неч ни ком стре лы в пле че вой ко с ти, не сколь ко 
по гре бе ний уби тых на ча ла V в. до н.э. на Бе ре зан ском по се ле нии; три 
по гре бе ния оль ви о по ли тов V в. до н.э., сра жен ных стре ла ми), по его мне
нию, ука зы ва ют на враж деб ность и кон фрон та цию на пер вых по рах вар ва
ров и гре ков (1989.—С.8687).

Тем не ме нее, си с те ма ти че с кие и мно го объ ем ные ис сле до ва ния оль
вий ской хо ры не да ли той же кар ти ны, что в Ле со сте пи, где од ни по се ле ния 
по гиб ли в по жа рах, а дру гие бы ли ос тав ле ны их жи те ля ми. При ве ден ные 
фак ты вряд ли мо гут сви де тель ст во вать о враж деб ных вза и мо от но ше ни ях 
меж ду оль ви о по ли та ми и но ма да ми: та ко го ро да убий ст ва не ред ко про ис
хо ди ли в ре зуль та те вну т рен них кон флик тов на по се ле ни ях. По это му вряд 
ли це ле со об раз но имен но с та ки ми со бы ти я ми свя зы вать смерть Ле ок са, 
яко бы пав ше го «за оте че ст во в од ном из сра же ний со ски фа ми, ко то ры ми, 
ви ди мо, бы ла так пол на ис то рия Оль вии вто ро го де ся ти ле тия V в.» (Вино
градов,1989.—C.88).Ав тор этой кон цеп ции ис хо дит в ос нов ном из трех 
по ло же ний: да ти ров ка сте лы в пре де лах 490480 гг. до н.э.; из го тов ле ние ее 
оль вий ским ма с те ром; со от вет ст вие этой да ты скиф ской экс пан сии.

Од на ко, как ука зы ва лось вы ше, не име ет ся по ка ни ка ких на деж ных 
ис точ ни ков для ут верж де ния, что та ко вая здесь имен но в это вре мя про ис
хо ди ла (ср.:Крыжицкий,Буйских,Бураков,Отрешко,1989.—С.95,97;Мар
ченко,1993). Ана лиз скульп ту ры из Оль вии VI — пер вой по ло ви ны V в. до 
н.э. по ка зы ва ет, что в этом го ро де и его ок ру ге не име ет ся ни од но го по доб
но го по ху до же ст вен ным ка че ст вам па мят ни ка. Оль вий ские ма с те ра в это 
вре мя из го тов ля ли не боль шие ре ль е фы и ста туи из ме ст но го кам ня. Вся 
мра мор ная скульп ту ра, — а Оль вия осо бен но из ве ст на на ли чи ем ар ха и че с
кой пла с ти ки, — бы ла при ве зе на сю да из Ми ле та (Русяева,1987;1992.—С.
100,144,145). По сле его ги бе ли в 494 г. ее по ступ ле ние пре кра ща ет ся. Во об
ще по ка не най де но ни од но го из ва я ния (при воз но го или ме ст но го), ко то
рое мож но бы ло бы да ти ро вать в пре де лах 490450 гг. до н.э. Толь ко во вто
рой по ло ви не V в. до н.э., с рас ши ре ни ем свя зей с Ат ти кой, в Оль вии вновь 
по яв ля ет ся ряд про из ве де ний скульп ту ры, но уже афин ских ва я те лей.

Учи ты вая все вы ше из ло жен ное, вне за ви си мо с ти от внеш не и вну т
ри по ли ти че с кой об ста нов ки в Оль вий ском ре ги о не, сте лу Ле ок са пред по
чти тель ней от но сить к са мо му на ча лу V в. до н.э. Та кой ее да ти ров ке не 
про ти во ре чат ни сти ли с ти че с кие при емы изо б ра же ния пер со на жей, ни 
па ле о гра фия над пи сей, ни ме с то из го тов ле ния, ни на ли чие тес ней ших 
свя зей с ме т ро по ли ей, по став ляв шей сю да мно же ст во то ва ров, па мят ни
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ков ис кус ст ва и да же раз но об раз ные ар хи тек тур ные де та ли для стро и тель
ст ва хра мов и ал та рей.

Ду ма ет ся, что ес ли бы с са мо го на ча ла или в ка коели бо дру гое вре мя 
скиф ские но ма ды стре ми лись под чи нить Оль вию с по мо щью во ен ной 
си лы, они, бе зус лов но, до стиг ли бы этой це ли. Се ве ро пон тий ские эл ли ны 
во всех го су дар ст вах ин те ре со ва ли их с дру гих по зи ций — как ис точ ни ки 
по лу че ния да ни и тор гов ли.

В та ком слу чае на са мом ли де ле толь ко на ос но ва нии фраг мен тов рас
смо т рен ных над пи сей и ре ль е фов мож но од наз нач но ус та но вить, кем был 
Ле окс, ка ким об ра зом он по гиб и где имен но его на стиг ла смерть. Мно гие 
во про сы, свя зан ные с дан ным па мят ни ком, и оби лие взгля дов по раз ным 
из них сви де тель ст ву ют, что это не воз мож но. У каж до го ис сле до ва те ля 
скла ды ва ет ся соб ст вен ное мне ние от но си тель но то го, ка кую ин фор ма цию 
из не го он пы та ет ся по черп нуть и для до ка за тель ст ва ка ких кон цеп ций 
при стег нуть.

Пред став ля ет ся, что в дан ном ас пек те мож но вы дви нуть еще два воз
мож ных ре ше ния при чин смер ти Ле ок са. Ю.Г.Ви но гра дов ре зон но по ла га
ет, что, не смо т ря на лю бые до пол не ния эпи та фии, бес спо рен тот факт, что 
он по гиб вда ли (ΤΗΛΕ), а над гро бие воз двиг ну то над его ке но та фом (1989.
— С. 86). Од на ко, с этим фак том ма ло со гла су ет ся его точ ка зре ния, что 
умер ший сра жал ся со ски фа ми на оль вий ской хо ре или да же у гра ниц 
са мо го го ро да. Не уже ли в та ком слу чае оль ви о по ли ты не су ме ли бы за брать 
те ло сво е го про слав лен но го граж да ни наза щит ни ка или вы ку пить его для 
над ле жа ще го по гре бе ния?

От ме чен ное в над пи си «вда ли», ес ли учи ты вать, что оль ви о по ли ты 
да же око ло се ре ди ны V в. до н.э., по дан ным Ге ро до та, все еще счи та ли 
се бя ми ле тя на ми, а Ми лет сво ей от чиз ной, мо жет от но сить ся и к ме т ро по
лии. Тем бо лее это воз мож но, ес ли ро ди те ли или дру гие близ кие род ст вен
ни ки, уз нав о смер ти Ле ок са в да ле кой зем ле, по сла ли ему над гроб ную 
сте лу. Ес ли же са ми оль ви о по ли ты ре ши ли ус та но вить до стой ную па мя ти 
сво е го ге роя ве ли че ст вен ную сте лу, то и в этом слу чае еще в столь ран нее 
вре мя они осо зна ва ли се бя жи ву щи ми и уми ра ю щи ми вда ли от сво ей 
ис кон ной ро ди ны. По это му нет ни ка ких кон крет ных до ка за тельств, что 
она бы ла ус та нов ле на толь ко над ке но та фом.

С дру гой сто ро ны, ес те ст вен но, нель зя не учи ты вать, что Ле окс на 
са мом де ле по гиб вда ли от Оль вии, ис пол няя од ну из «по соль ских» мис сий 
к зем ле дель цам Ле со сте пи или ко че вым ски фам. Об ра ща ет осо бое вни ма
ние, что древ ко так на зы ва е мо го ко пья в ру ках юно ши боль ше по хо же на 
по сох. Ко пье обыч но изо б ра жа ли в ви де тон ко го, пря мо го, оди на ко вой 
тол щи ны по всей дли не древ ка, а по сох по срав не нию с ним вы гля дел суч
ко ва тым, пло хо об ра бо тан ным, бо лее тол стым (ср., например, рельефные
надгробныестелыконцаVIначалаVвв.дон.э.:Виппер,1972.—№№105,
106). Как раз та кой по ка за на пал ка у тор са об на жен но го юно ши на Ле ок
со вой сте ле.

Ис хо дя из это го, пред по ло жи тель но, то же мож но счи тать, что он оли
це тво ря ет со бой не во и на, а граж да ни на, от прав лен но го с мир ны ми на ме
ре ни я ми в со про вож де нии ох ра ня ю ще го его слу ги, а вме с те с этим про во
жа то го и пе ре вод чи ка, к ка ко муто пле ме ни, где его по не из ве ст ной при
чи не на стиг ла смерть. Ес ли это так, то сте ла дей ст ви тель но бы ла ус та нов
ле на че рез ка което вре мя над «брат ским» ке но та фом, по сколь ку вме с те с 
ним, ви ди мо, по гиб и луч ник.

Осо бый ин те рес пред став ля ет, ко неч но, и его лич ность. Слу гой Ле ок са 
вряд ли мог быть пред ста ви тель ко чев ни ков. При тех раз но сто рон них кон
так тах, ко то рые ус та но ви лись меж ду ни жне буг ски ми эл ли на ми и на се ле
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ни ем Ле со сте пи вплоть до за клю че ния сме шан ных бра ков, не ис клю че но, 
что он при над ле жал к вы ход цам из этой об ла с ти Ски фии. Вме с те с тем, 
мож но пред по ло жить, что в со ци аль ном от но ше нии, на хо дясь в ие рар хи
че с ком со под чи не нии Ле ок са, он в то же вре мя яв лял ся сво бод ной лич но
с тью, слу жил за щит ни ком и про вод ни ком, но от нюдь не ра бом.

Та ким об ра зом, изо б ра же ния фи гур обо их пер со на жей мо гут трак то
вать ся с раз ных то чек зре ния, что в об щем и про сле жи ва ет ся во мно гих 
ис сле до ва ни ях это го не о рди нар но го па мят ни ка. Да же та кар ти на, ко то рая 
вы ри со вы ва ет ся вслед ст вие их рас смо т ре ния, — во мно гом про ти во ре чи
вая и дис кус си он ная, — да ет воз мож ность от ме тить, сколь слож ны ми 
яв ля ют ся фраг мен тар но со хра нив ши е ся ис точ ни ки для ус та нов ле ния 
един ст ва взгля дов при ре ше нии за тро ну тых в них во про сов. 

На ос но ва нии рас смо т рен ной сте лы мож но бо лееме нее уве рен но 
кон ста ти ро вать, что Ле окс, сын Моль па го ра, при над ле жал к ари с то кра ти
че с ко му ми лет скооль вий ско му ро ду и, со от вет ст вен но, сво е му со ци аль
но му ран гу иг рал важ ную роль в го су дар ст вен ной жиз ни Оль вий ско го 
по ли са, ско рее все го, по гиб за не го вда ли от го ро да при ис пол не нии осо
бой мис сии. Его уни каль ная над гроб ная сте ла вне за ви си мо с ти от ин тер
пре та ции де я тель но с ти и при чин смер ти — не о спо ри мый до ку мент су ще
ст во ва ния на ру бе же VIV вв. до н.э. мир ных эл ли носкиф ских кон так тов, 
сво е об раз ным оли це тво ре ни ем ко то рых яв ля ет ся уни каль ное изо б ра же
ние луч ни ка на над гроб ном па мят ни ке Ле ок са, сы на Моль па го ра, из Оль
вии Пон тий ской.

Скил

Со бы тия, свя зан ные со смер тью скиф ско го ца ря Ски ла, поч ти еди но
душ но все ис сле до ва те ли от но сят близ ко к се ре ди не V в. до н.э. В Се ве роЗа
пад ном При чер но мо рье в это вре мя ос нов ную роль иг ра ли три раз ных эт но
са. В По ду на вье все бо лее уси ли ва лось Од рис ское цар ст во, вли я ние ко то ро
го рас про ст ра ня лось на мно гие пле ме на и да же ан тич ные го ро да. В степ ной 
зо не, при ле га ю щей к сель ским тер ри то ри ям эл ли нов от Ис тра до Бо ри с фе
на, оби та ли ко чев ни ки, зим ние сто ян ки ко то рых ба зи ро ва лись в ос нов ном 
в Се вер ной До б ру д же. К вос то ку от Бо ри с фе на рас по ла га лись бо лее во ин ст
вен ные ко чев ни ки, со от вет ст вен но Ге ро до ту, цар ские ски фы, под вла с тью 
ко то рых, ви ди мо, пре бы ва ли и от дель ные не боль шие пле мен ные объ е ди не
ния. В при бреж ной ча с ти Се ве роЗа пад но го При чер но мо рья уже пол но стью 
сфор ми ро ва лись не за ви си мые друг от дру га, с соб ст вен ны ми го су дар ст вен
ны ми струк ту ра ми и де неж ным об ра ще ни ем гре че с кие по ли сы — Ис трия, 
Ни ко ний, Оль вия, в со став ко то рой, ве ро ят но, око ло се ре ди ны V в. до н.э. 
во шёл и Бо ри с фен. По сле по хо дов Да рия на Ски фию в 519 г. до н.э. или 
не мно гим поз же и ски фов на Хер со нес Фра кий ский в 496 г. до н.э., по след
ние рас ши ри ли сфе ры вли я ния как на гре ков, так и на фра кий цев.

Эко но ми че с кие и куль тур ные по треб но с ти трех глав ных эт но сов в 
дан ном ре ги о не по буж да ли их не к враж деб ной кон фрон та ции, а к по ис ку 
мир ных вза и мо от но ше ний. Од на ко по пыт ки ус та нов ле ния та ко вых не все
гда спо соб ст во ва ли по сто ян но му ми ру и бла го ден ст вию. Аг рес сив ная 
по ли ти ка от дель ных пре тен ден тов на власть не ред ко при во ди ла к столк но
ве ни ям и на ру ше ни ям мир ных кон так тов, крат ко вре мен ным кон флик там 
изза со пер ни че ст ва и по ли ти че с ко го вли я ния в ре ги о не.

Ис то рия Ски ла слу жит во мно гих от но ше ни ях уни каль ным при ме ром 
для по ни ма ния эл ли носкиф ских вза и мо свя зей во вто рой чет вер ти V в. до 
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н.э. Глав ным ис точ ни ком све де ний о нем яв ля ет ся ис то ри че с кая но вел ла 
Ге ро до та, опи сав ше го при чи ну смер ти Ски ла и по пут но за тро нув ше го ряд 
дру гих мо мен тов из его жиз ни (IV,7880). По ми мо это го, в ок ре ст но с тях 
Ис трии был най ден зо ло той пер стень Ски ла и од но го из его пред ше ст вен
ни ков Ар го та (Виноградов,1980). 

В по след нее вре мя счи та ет ся, что мо не ты с над пи ся ми ΣΚ, ΣΚΥ, 
ΣΚΥΛ из Ни ко ния при над ле жа ли это му ди на с ту (Карышковский, 1987;
Загинайло,1989;Виноградов,1989.—С.106;Анохин,1989.—С.7677). Эти 
важ ней шие ис точ ни ки, бес спор но, под тверж да ют ис то рич ность Ски ла и 
сни ма ют со мне ния в том, что его яко бы для срав не ния с Ана хар си сом при
ду мал сам Ге ро дот (ср.:Aly,1921.—S.128;Куклина,1971.—С.116). Боль
шин ст во уче ных, ка са ясь лич но с ти Ски ла, от ме ча ли на деж ность све де ний 
Ге ро до та и от во ди ли ему оп ре де лен ное ме с то в ге не а ло гии скиф ских ца рей 
(см. лит.: Доватур, Каллистов, Шишова, 1982. — С. 317318; Кузнецова,
1984;Виноградов,1989.—С.95сл.).

Не уг луб ля ясь в по дроб ную ис то ри о гра фию, по сколь ку от дель ные точ
ки зре ния бу дут от ме че ны в даль ней шем, все же сле ду ет под черк нуть, что 
раз но сто рон нее изу че ние но вел лы Ге ро до та об этом ца ре, ино гда в со во куп
но с ти с дру ги ми ис точ ни ка ми, поз во ли ло в зна чи тель ной сте пе ни ос ве тить 
мно гие во про сы, свя зан ные с его лич но с тью. В пер вую оче редь ска зан ное 
от но сит ся к пре бы ва нию скиф ско го ца ря в Оль вии и вы яс не нию ре аль ных 
при чин его ус т ра не ния от цар ст во ва ния над ски фа ми, по яв ле ния его мо нет 
имен но в Ни ко нии и осо бен но с тях зо ло то го пер ст ня, най ден но го слу чай
но, воз мож но, на том ме с те или не по да ле ку от не го, где он был убит.

И тем не ме нее до сих пор не име ет ся обоб ща ю щей ха рак те ри с ти ки 
Ски ла в кон тек с те эл ли носкиф ских вза и мо от но ше ний. Не вы яс нен окон
ча тель но во прос о том, над ка ки ми жe ски фа ми цар ст во вал Скил, как и его 
пред ше ст вен ни ки. Од ни уче ные при чис ля ют его к ца рям так на зы ва е мой 
Ве ли кой Ски фии, ко то рая, по их пред став ле ни ям, в V в. до н.э. уже об ла
да ла мощ ным эко но ми че с ким и во ен ным по тен ци а лом, ов ла де ла не ко то
ры ми пле ме на ми Ле со сте пи и дер жа ла под сво им кон тро лем пон тий ские 
по ли сы; дру гие, на обо рот, су жа ют тер ри то ри аль ные рам ки его вла ды че ст
ва до Се ве роЗа пад но го При чер но мо рья или Се вер ной До б ру д жи.

Вся слож ность от ме чен ных во про сов за клю ча ет ся в боль шом ко ли че
ст ве су ще ст ву ю щих ны не раз ных, а по рой и ди а ме т раль но про ти во по лож
ных взгля дов на эт но по ли ти че с кую ис то рию Ски фии, в том чис ле и в пер
вой по ло ви не V в. до н.э. Ис хо дя из это го, не ос та ет ся ни че го дру го го, как 
опи рать ся пре иму ще ст вен но на ис точ ни ки и те ис сле до ва ния, ко то рые не 
на хо дят ся в ра зи тель ном про ти во ре чии с ни ми.

Ге ро дот пред ста вил до воль но по дроб ный рас сказ о Ски ле срав ни тель
но с Ана хар си сом. Бес спор но, это объ яс ня ет ся тем, что его ин фор ма тор 
Тимн в дей ст ви тель но с ти знал Ски ла и был ос ве дом лен о мно гих пе ри пе
ти ях его жиз ни. Столь важ ные сви де тель ст ва, изо би лу ю щие име на ми 
ца рей ски фов, фра кий цев, ага фир сов, ука зы ва ют на то, что Тимн на хо дил
ся ка което вре мя в по сто ян ной став ке ца ря Ари а пи фа, но вряд ли был 
оль ви о по ли том, по сколь ку яв лял ся его по ве рен ным (ср.: Скржинская,
1982.—С.98,1991.—С.68;Виноградов,1989.—С.100). Ско рее все го, он 
был бра том или близ ким род ст вен ни ком же ныис три ан ки Ари а пи фа.

Са мо со бой ра зу ме ет ся, что о жиз ни Ски ла, по гиб ше го во вре ме на 
Ге ро до та, бы ло из ве ст но на мно го боль ше по дроб но с тей, чем об Ана хар си се 
по про ше ст вии 150100 лет, ког да сме ни лось не од но по ко ле ние жи те лей в 
гре че с ких го ро дах. Об этом му д ре це, по дан ным Ге ро до та, уже ни кто из 
ски фов и гре ков не по мнил. А, воз мож но, ес ли толь ко на ше пред по ло же ние 
о его при над леж но с ти к скиф ской эли те Ле со сте пи и Бо ри с фе на вер но, ни 
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оль ви о по ли ты, ни тем бо лее «но вые» но ма ды о нем ни ког да и не слы ша ли, 
так как они в столь ран нее вре мя здесь еще не оби та ли. По это му Тимн, 
ис хо дя из рас спро сов ис то ри ка, вы ска зал лишь соб ст вен ные со об ра же ния 
о его ро до слов ной в то вре мя, как ро до слов ную Ски ла он хо ро шо знал.

Не ред ко при рас смо т ре нии но вел лы Ге ро до та, как и не ко то рых дру гих 
его пас са жей, от дель ные ис сле до ва те ли для до сто вер но с ти соб ст вен ных 
вы во дов при бе га ют к аб со лют но не до ка зан но му пре бы ва нию ис то ри ка не 
толь ко в Оль вии, где он яко бы лич но об щал ся с оль ви о по ли та ми, дав ши ми 
ему пол ную ин фор ма цию о двух ски фах — эл ли но фил лах, но и в Ски фии 
(ср.:Гриневич,1964.—С.106;Скржинская,1982.—С.98;1991.—С.6869;
Рыбаков,1988;Виноградов,1989.—С.100;Русяева,1993—слит.). Учи ты
вая ха рак тер его по ве ст во ва ния и ме тод из ло же ния ис то ри че с ких ре а лий, 
не об хо ди мо кри ти че с ки под хо дить ко мно гим его све де ни ям с тем, что бы 
вы чле нить из них или раз ли чать ис тин ные фак ты и ху до же ст вен ный 
вы мы сел или иро ни че с кое от но ше ние к оп ре де лен ным со бы ти ям в свя зи с 
его лич ны ми сим па ти я ми и ан ти па ти я ми, к ко то рым не ред ко при бе гал 
Ге ро дот, со зда вая за ни ма тель ные рас ска зы для эл ли нов (ср.: Кузнецова,
Миллер,1984;Немировский,1986).

Скил был сы ном, оче вид но, един ст вен ным, ро див шим ся от бра ка 
ца ря ски фов Ари а пи фа и эл лин ки из Ис трии (Herod.IV,78,1). Его отец, 
кро ме то го, имел же нуту зем ку, ви ди мо, ски фи ян ку или ага фир си ян ку 
Опойю, от бра ка с ко то рой из ве с тен сын Орик, и же нуфра ки ян ку, дочь 
ос но ва те ля Од рис ско го цар ст ва Те ре са, ро див шую Ок та ма са да. Ес ли толь
ко на са мом де ле Ари а пиф имел три же ны, ко то рые от но си лись к раз ным, 
но со сед ним эт но сам, то это ред чай шее сви де тель ст во для то го вре ме ни 
даль но вид ной по ли ти ки это го ца ря, его уме ния на ла жи вать дру же ст вен
ные свя зи пу тем за клю че ния ме жэт ни че с ких бра ков.

Как и в лю бом дру гом древ нем об ще ст ве, ца ри фра кий цев и ски фов, а 
так же эл лин ская ари с то кра тия пон тий ских по ли сов, бы ли на и бо лее ак тив
ны ми и пред при им чи вы ми во мно гих де лах, ра ци о наль но пред ви де ли, что 
род ст вен ные от но ше ния на выс шем уров не в на и боль шей сте пе ни мо гут 
спо соб ст во вать ми ру, при но ся ще му бла го и все му на се ле нию.

Из ге ро до то вой но вел лы не яс но, кто из сы но вей Ари а пи фа яв лял ся 
стар шим сы ном и по лу чил ли Скил пра во на цар ст во ва ние за кон но, со от
вет ст вен но сво е му стар шин ст ву. Брак Ари а пи фа с до че рью Те ре са да ти ру ет
ся то кон цом VI на ча лом V в. или 480ми го да ми, то во об ще при мер но 465 
г. до н.э. (ср.:Фол,1972.—С.139;1975.—С.139;Мелюкова,1979.—С.245;
Доватур,Каллистов,Шишова,1982.—С.320). По не ко то рым дан ным, брач
ный со юз Ари а пи фа с эл лин кой был за клю чен рань ше, чем с фра ки ян кой. 
По сколь ку не из ве ст но, в ка ком имен но воз ра с те Скил унас ле до вал власть и 
как дол го он пра вил, мож но вы ска зы вать са мые раз лич ные ги по те зы, ко то
рые, впро чем, ма ло что да ют для вы яс не ния ре аль ных со бы тий и фак тов.

Как бы то ни бы ло, но ме ст ная эл лин ская ари с то кра тия Ис трии, Бо ри
с фе на и Оль вии стре ми лась ук ре пить свои по зи ции в Се ве роЗа пад ном 
При чер но мо рье пу тем брач ных со ю зов со скиф ской и фра кий ской цар ст ву
ю щи ми се мь я ми. Как раз жен щи на во все вре ме на ока зы ва ла дей ст вен ное, 
хо тя под час и скры тое вли я ние на мно гие сто ро ны по ли ти че с кой жиз ни 
(ср.:Женщина…,1995). Од на ко труд но пред ста вить, что бы об ра зо ван ный и 
ци ви ли зо ван ный эл лин со гла сил ся на то, что бы его дочь все гда жи ла в 
ко че вой скиф ской сре де по сле за му же ст ва да же и в ро ли су пру ги ца ря.

Оче вид но, как и же на Ски ла — оль ви о по лит ка, его мать в ос нов ном 
про дол жа ла жить в от цов ском или спе ци аль но вы ст ро ен ном для цар ской 
се мьи до ме в Ис трии, вос пи ты вая сы на в эл лин ском ду хе, обу чая его гра
мо те и сво е му язы ку. По при ме ру от ца, из ка кихто осо бых со об ра же ний, 
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воз мож но, и чи с то мер кан тиль ных, Скил же нил ся на гре чан ке из Оль вии, 
пе ри о ди че с ки по се щая ее в этом го ро де, где имел так же соб ст вен ный «дво
рец». Яс но, что ес ли бы он свое дет ст во и юность про вел сре ди ко чев ни ков, 
то вряд ли бы хо ро шо знал эл лин ские обы чаи и про ник ся к ним осо бой 
лю бо вью да же при зна нии язы ка и гра мо ты.

В чи с то пси хо ло ги че с ком пла не его эл ли но филл ский на ст рой и при
вер жен ность к ре ли гии Ди о ни са не мог ли воз ник нуть спон тан но, а яв ля
лись ито гом вос пи та ния и жиз ни в гре че с кой сре де. Вос пи тан ный та ким 
об ра зом че ло век, вос при няв власть сво е го от ца — ца ря ски фов, дол жен 
был осо бен но ос т ро и бо лез нен но осо зна вать пре вос ход ст во эл лин ско го 
об ра за жиз ни и куль ту ры. При об ре тен ные в про цес се вос пи та ния и обу че
ния на вы ки и об раз мы ш ле ния спо соб ст во ва ли еще боль ше му ук реп ле нию 
от но ше ний меж ду ски фа ми и ан тич ны ми го ро да ми Се ве роЗа пад но го 
При чер но мо рья по сле то го, как Скил стал ца рем.

Со глас но Ге ро до ту, «Ари а пиф был пре да тель ски убит ца рем ага фир сов 
Спар га пи фом, а Скил на сле до вал цар скую власть и же ну от ца, имя ко то
рой бы ло Опойя» (IV,78,2). В ка ком воз ра с те это про изо ш ло, ис то рик не 
уточ ня ет. Же нил ся ли он на оль ви о по лит ке до нacлeдoвaния цар ской вла
с ти или по сле нее, то же ни че го оп ре де лен но го ска зать нель зя. 
Ю.Г.Ви но гра дов пра во мер но до пу с ка ет, что про цесс эл ли ни за ции скиф
ских ца рей на чал ся еще при Ари а пи фе, а, воз мож но, и при Ар го те (1989.
— С. 103). Ес ли учи ты вать при этом, что бо ри с фен цы и оль ви о по ли ты 
за клю ча ли вы год ные бра ки с пред ста ви тель ни ца ми ле со степ ной скиф ской 
эли ты, ис трий цы же ни лись на фра ки ян ках, а ним фей цы и пан ти ка пей цы 
— на син ди ан ках и ски фи ян ках, то в ми ро воз зре нии эл ли нов Се вер но го и 
За пад но го Пон та в этом ас пек те про изо шел за мет ный сдвиг. 

За клю че ние эт ни че с ки сме шан ных бра ков в пер во на чаль ный пе ри од 
су ще ст во ва ния ан тич ных го ро дов яв ля лось не об хо ди мой за ко но мер но с тью 
их де мо гра фи че с ко го раз ви тия, хо тя и не все гда спо соб ст во ва ло проч но с ти 
дру же ст вен ных кон так тов меж ду все ми оби тав ши ми здесь на ро да ми. Для 
цар ских ро дов та ко вые ста ли во мно гих слу ча ях поч ти тра ди ци он ны ми.

От но си тель но на сле до ва ния Ски лом не толь ко вла с ти, но и же ны 
от ца, вы ска за ны раз но об раз ные мне ния: как сви де тель ст во обы чая по ли
га мии у ски фов (Minns, 1913. — P. 116), до ка за тель ст во су ще ст во ва ния 
ми но ра та (Артамонов,1947.—С.72) и да же ле ви ра та (Елагина,1963.—С.
77). Ес ли Скил всета ки был стар ше всех сво их бра ть ев по от цу и тем бо лее 
не яв лял ся бра том уби то го ца ря, то вряд ли пра во мер но го во рить о на ли
чии у ски фов ми но ра та или ле ви ра та. Ра зу ме ет ся, это не ис клю ча ет ся в 
дру гих слу ча ях в за ви си мо с ти от то го, что мог ло про изой ти с на след ни ка
ми то го или ино го ца ря. Де лать же на ос но ва нии све де ний о Ски ле 
ка киели бо вы во ды о ми но ра те и ле ви ра те преж де вре мен но.

Оче вид но, Ге ро до ту бы ло из ве ст но о су ще ст во ва нии у но ма дов обы чая 
по ли га мии. Од на ко и при та ком пред по ло же нии не ис клю че но, что Ари а
пиф же нил ся каж дый раз по сле смер ти оче ред ной же ны. Са мая млад шая 
из них ос та лась на по пе че нии Ски ла, тем бо лее, что с ней на хо дил ся его 
свод ный млад ший брат Орик. При этом нель зя за бы вать, что и отец, и сын 
бы ли свя за ны брач ны ми уза ми с эл лин ка ми. На сколь ко из ве ст но, в ан тич
ных го ро дах су ще ст во ва ли мо но гам ные бра ки. Не име ет ся ни ка ких све де
ний, как мог ли ре а ги ро вать род ст вен ни ки женэл ли нок и са ми же ны на 
од но вре мен ное су ще ст во ва ние дру гих жен из вар вар ской сре ды. Ес ли они 
бы ли еще жи вы, то, пови ди мо му, ни че го о та ко вых не зна ли, тем бо лее, 
ес ли по сто ян но жи ли в го ро дах, а не в ме с тах оби та ния ски фов.

Рас сказ о Ски ле и его ро до слов ной яв ля ет ся бес спор ным до ка за тель
ст вом су ще ст во ва ния ди на с ти че с ких бра ков из знат ны ми ци ви ли зо ван ны
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ми ино зем ка ми. Ока зав шись по со сед ст ву с ан тич ны ми по ли са ми и фра
кий ца ми, уже вла дев ши ми соб ст вен ны ми зем ля ми в ус та нов лен ных гра
ни цах, скиф ские но ма ды бо лее все го нуж да лись в на ла жи ва нии меж ду 
ни ми мир ных кон так тов, че му в на и боль шей сте пе ни от ве ча ли брач ные 
со ю зы. В ми ро воз зре нии мно гих эл ли нов бы ла по беж де на вар ва ро фо бия, 
и хо тя они не ста ли вар ва ро фи ла ми, все же от кры то не про ти во дей ст во ва
ли та ким бра кам.

В судь бе Ски ла зна чи тель ную роль сы г ра ло его пе ри о ди че с кое про жи
ва ние в Оль вии и при вя зан ность к эл лин ской куль ту ре. «Уп рав ляя ски фа
ми, Скил от нюдь не был до во лен скиф ским об ра зом жиз ни, но го раз до 
боль ше был скло нен к эл лин ским обы ча ям, вслед ст вие вос пи та ния, ко то
рое он по лу чил, — от ме чал Ге ро дот. — Де лал он сле ду ю щее: вся кий раз, как 
Скил вел вой ско к го ро ду бо ри с фе ни тов (бо ри с фе ни ты эти го во рят, что 
они ми ле тя не) и при хо дил к ним, он ос тав лял вой ско в пред ме с тье, сам же 
про хо дил внутрь, за го род скую сте ну и за пи рал во ро та. Сняв с се бя скиф
скую одеж ду, он на де вал эл лин ский ко с тюм. Ког да он шел в этом ко с тю ме 
на ры ноч ную пло щадь, за ним не сле до ва ли ни те ло хра ни те ли и ни кто дру
гой (а во ро та ох ра ня ли, что бы ни кто из ски фов не уви дел его в этой одеж
де). И во всем ос таль ном он поль зо вал ся эл лин ским об ра зом жиз ни, при
но сил жерт вы бо гам по за ко нам эл ли нов. Про ве дя так ме сяц или бо лее 
то го, он ухо дил, на дев скиф скую одеж ду. Де лал он это ча с то, и дом по ст ро
ил се бе в Бо ри с фе не, и же нил ся там на ме ст ной жен щи не» (IV,78,35).

С уче том всех этих све де ний и то го, кем бы ла его мать, ста но вит ся 
по нят ным, по че му к та ко му об ра зу жиз ни он стре мил ся. По сво им взгля
дам и об ще му ми ро ощу ще нию этот скиф ский царь во все не был ис кон ным 
но ма дом. Вос пи тан ный в эл лин ском ду хе, вос при няв ший с мла ден че ст ва 
тра ди ции и об раз мыс лей, ус во ив ший все из ве ст ные его ма те ри и ок ру жа
ю щим его ис трий цам взгля ды на жизнь, он в об щем стал боль ше по хо жим 
на них, чем на ски фов. Тем не ме нее от эл ли нов он от ли чал ся, преж де все
го, сво им про ис хож де ни ем и при над леж но с тью к цар ско му ро ду, вслед ст
вие че го по сле ро ко вой смер ти от ца на сле до вал власть над ски фа ми. В 
та ком слу чае не ис клю че но, что, бу ду чи взрос лым, он зна чи тель ную часть 
вре ме ни про во дил в став ке Ари а пи фа.

К со жа ле нию, Ге ро дот, уде лив столь мно го ме с та эт но гра фии Ски фии, 
ни сло вом не об мол вил ся о том, над ка ки ми кон крет но из на зван ных им 
скиф ских пле мен цар ст во ва ли Ари а пиф, а за тем Скил, где они в ос нов ном 
оби та ли и ка кой об раз жиз ни для них был бо лее все го ха рак те рен, а так же, 
как имен но уп рав лял ими царь. Ес ли Скил по дол гу на хо дил ся в Оль вии, а 
его вой ско в ее пред ме с тье, то кто же уп рав лял ос таль ны ми ски фа ми и как 
да ле ко в та кое вре мя они от сто я ли от это го го ро да? 

Мно гие ис сле до ва те ли очень ма ло ка са лись этих во про сов. Для них 
са мо со бой ра зу ме ет ся, что это бы ли скиф ские но ма ды или цар ские ски
фы, за ни мав шие об шир ные тер ри то рии Юга Ук ра и ны, ко то рые име ли 
од но го мо гу ще ст вен но го ца ря и ко то ро му вы нуж де ны бы ли под чи нять ся 
раз роз нен ные пле ме на, на зван ные Ге ро до том, на тер ри то рии всей Ски фии 
на са мом де ле как ге о гра фи че с кой и куль тур ноис то ри че с кой об ла с ти, но 
от нюдь не еди но го го су дар ст ва. 

Од на ко, как раз цар ские ски фы, все гда тя го тев шие к бо лее бо га тым 
бо с пор ским го ро дам, а за тем и пра ви те лям Бо с по ра, вряд ли в пер вой 
по ло ви не V в. мог ли так тес но вза и мо дей ст во вать с гре ка ми Се ве роЗа пад
но го При чер но мо рья и фра кий ца ми. К то му же, ес ли вер на кон цеп ция о 
втор же нии но вых во ин ст вен ных но ма дов с вос то ка при бли зи тель но в кон
це VI  пер вой чет вер ти V вв. до н.э., то ски фы Ари а пи фа — Ски ла не име
ли с ни ми ни че го об ще го, им не под чи ня лись.
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В дан ном ас пек те осо бен но за слу жи ва ет вни ма ния точ ка зре ния 
К.К.Мар чен ко (1993.—С.4546). Дей ст ви тель но, при вни ма тель ном рас
смо т ре нии всех со об ще ний Ге ро до та о скиф ских ца рях: Ари а пи фе, Ски ле 
и Ок та ма са де (IV,7880), ста но вит ся яс ным, что их де я тель ность ге о гра фи
че с ки ог ра ни че на толь ко за пад ной, а не вос точ ной ча с тью Се вер но го При
чер но мо рья. В по след ней в ос нов ном рас по ла га лись ко че вья цар ских ски
фов Ге ро до та, власть ко то рых в это вре мя вряд ли рас про ст ра ня лась и на 
Се ве роЗа пад ное При чер но мо рье, в осо бен но с ти По ду на вье. Два мощ ней
ших во до раз де ла и дру гие при чи ны пре пят ст во ва ли пер во на чаль но близ
ким и тес ным кон так там. Нель зя ис клю чать при этом как эко но ми че с кое, 
так и по ли ти че с кое раз де ле ние сфер вли я ния, осо бен но в пер вой по ло ви не 
V в. до н.э.

Меж ду тем, вбли зи гра ниц оль вий ской хо ры в пре де лах это го вре ме ни 
не по сред ст вен но к се ве ру и за па ду уже оби та ло скиф ское пле мя кал ли пи
дов или эл ли носки фов. «От эм по рия бо ри с фе ни тов (ведь он са мый сре
дин ный из при мор ских [пунк тов] всей Ски фии), от не го пер вы ми оби та ют 
кал ли пи ды, бу ду чи эл ли на миски фа ми; а вы ше них — дру гой на род, ко то
рые на зы ва ют ся ала зо на ми. Вот они и кал ли пи ды за ни ма ют ся всем про
чим так же, как ски фы, но се ют и едят хлеб, а так же и лук, и чес нок, и 
че че ви цу, и про со» (Herod.IV,17).О ло ка ли за ции кал ли пи дов и их на и ме
но ва нии вы ска зы ва лись са мые раз но об раз ные взгля ды и ги по те зы (см.:
Русяева,Скржинская,1979.—С.23сл.;Доватур,Каллистов,Шишова,1982). 
В на сто я щее вре мя су ще ст ву ют в об щем две глав ных кон цеп ции: это скиф
ское, от ча с ти уже эл ли ни зи ро ван ное по лу ко че вое пле мя, за ни мав шее тер
ри то рию к се ве ру и за па ду от оль вий ской сель ско хо зяй ст вен ной ок ру ги, а 
в пе ри од ее зна чи тель но го за пу с те ния они мог ли под ко че вы вать и к бли
жай шей го род ской хо ре; это осо бое гре ковар вар ское на се ле ние оль вий
ской хо ры, воз ник шее в ре зуль та те сме ше ния эл ли нов со ски фа ми (Мар
ченко,1983;1991.—С.22).
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Од на ко, как по ка зы ва ют ши ро кие и все сто рон ние ис сле до ва ния оль
вий ской ок ру ги, ее по се ле ния бы ли за се ле ны в ос нов ном эл ли на ми, что, 
впро чем, не ис клю ча ет на ли чия на них, как и в са мом го ро де, ка ко гото 
вар вар ско го на се ле ния, втя ну то го в об ра бот ку зем ли (Крыжицкий, Буй
ских,Бураков,Отрешко,1989.—С.9094) или по явив ше го ся здесь вслед ст
вие ме жэт ни че с ких бра ков. К то му же не уме ст но иг но ри ро вать то, что, 
пред став ляя эт но кар ту Ски фии, а не сель ских тер ри то рий ан тич ных по ли
сов, Ге ро дот имел вви ду имен но пле мен ные объ е ди не ния.

Ес ли бы кал ли пи ды на са мом де ле оби та ли на оль вий ских по се ле ни ях, 
то око ло се ре ди ны V в. до н.э., ког да ис то рик со би рал ин фор ма цию, их бы 
уже не су ще ст во ва ло, так как хо ра в ос нов ном бы ла ос тав ле на ее жи те ля ми. 
Вряд ли Ге ро дот не знал бы о та ком фе но ме наль ном и от но си тель но бы с т
ром сме ше нии двух аб со лют но раз ных по уров ню раз ви тия эт но сов, как 
гре ки и но ма ды, ес ли бы на са мом де ле в Ни жнем По бу жье об ра зо ва лось 
осо бое на се ле ние, по лу чив шее к то му же чи с то гре че с кое на зва ние кал ли
пи ды (пре крас но кон ные).

В степ ной зо не Се вер но го При чер но мо рья, что то же весь ма важ но, в 
кон це VI — пер вой по ло ви не V в. до н.э. не про сле жи ва ют ся яв ст вен ные 
сле ды еди но го и по ли ти че с ки ста биль но го во вре мен ном и ге о гра фи че с
ком от но ше нии по ли ти че с ко го об ра зо ва ния но ма дов, ко то рое об ла да ло 
бы мощ ным эко но ми че с ким и во ен ным по тен ци а лом (Марченко,1993.—
С. 44). Как эт но кар та Ге ро до та, так и ар хе о ло ги че с кие ма те ри а лы сви де
тель ст ву ют о су ще ст во ва нии раз лич ных не ус той чи вых и раз дроб лен ных 
эт ни че с ких объ е ди не ний ко чев ни ков и по лу ко чев ни ков, сре ди ко то рых в 
ас пек те дан ной те мы осо бое ме с то за ни ма ет пле мя кал ли пи дов.

Ло ка ли за ция кал ли пи дов и хро но ло гия, а так же, что осо бен но ин те
рес но, ран няя при вер жен ность к эл лин ской куль ту ре Ари а пи фа и Ски ла, 
а, воз мож но, и их пред ше ст вен ни ков, да ют воз мож ность пред по ла гать о 
при над леж но с ти их к дан но му эт но су. По всей ви ди мо с ти, еще в VI в. 
ка каято груп па ко чев ни ков пе ре ба зи ро ва лась в По ду на вье, где ими бы ла 
за ня та оп ре де лен ная ме ст ность для зим них стой бищ и воз мож но го кон
тро ля над гре ка ми это го ре ги о на. Во гла ве этих «пре крас но кон ных» мог 
сто ять и Идан тирс, хи т рость и хра б рость ко то ро го Ге ро дот обы г рал в 
но вел ле о по хо де Да рия.

Не ис клю че но, что как раз они со вер ши ли по ход и на Хер со нес Фра
кий ский в 496 г. до н.э. Вслед ст вие их не о бык но вен ной «всад ни че с кой 
мо биль но с ти», бы с т ро те пе ре дви же ния и мно же ст ва ло ша дей гре ки при
сво и ли им эт но ним кал ли пи ды, так как это пле мя не име ло сво е го са мо на
зва ния. Их зим ние сто ян ки ба зи ро ва лись в Се вер ной До б ру д же, где они 
ста ли оби тать во все вре ме на го да по сле то го, как но вая вол на ко чев ни ков 
в кон це V  IV вв. до н.э. за ня ла бо лее об шир ные тер ри то рии вплоть до 
Ти ра са, про ни кая пе ри о ди че с ки и даль ше на за пад.

На хо дясь пре иму ще ст вен но толь ко в По ду на вье, Ари а пиф смог за клю
чить вы год ные для не го брач ные со ю зы со знат ной ис три ан кой и до че рью 
фра кий ско го ца ря Те ре са. По след няя же нить ба ин тер пре ти ру ет ся как пер
вый мир ный ски фофра кий ский до го вор (Мелюкова,1979.—С.245;Вино
градов,1980). О пре бы ва нии ски фов в По ду на вье сви де тель ст ву ют по гре
бе ния кон ца VIV вв. до н.э. с их рас ши ре ни ем в сто ро ну Бу д жак с кой сте пи 
(Андрух,1992.—С.56;1995).

Вслед ст вие то го, что Ари а пиф был убит ца рем ага фир сов, его на след
ник Скил гдето в на ча ле вто рой чет вер ти V в. мог от ко че вать к вос то ку, за 
Днестр, что бы не всту пать в во ен ный кон фликт с этим пле ме нем. По ми мо 
это го, на та кое ре ше ние Ски ла мог ла по вли ять внеш не по ли ти че с кая 
об ста нов ка: с од ной сто ро ны, враж деб ные ага фир сы, а с дру гой, фра кий
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цы, царь ко то рых Те рес, имея вну ка от бра ка сво ей до че ри с Ари а пи фом, 
спо соб ст во вал, что бы имен но он стал ца рем ски фов. К то му же как раз при 
нем зна чи тель но уси ли ва ет ся Од рис ское цар ст во, стре мив ше е ся зна чи
тель но рас ши рить свои гра ни цы и по ли ти че с кое вли я ние.

Еще в ре зуль та те по хо да на Хер со нес Фра кий ский ски фы яв но столк
ну лись с фра кий ца ми (см.лит.:Каллистов,Доватур,Шишова,1982.—С.
389,390;Виноградов,1989.—С.85,86). Скиф ские по гре бе ния вто ройтре
ть ей чет вер ти V в. до н.э. в До б ру д же поч ти не из ве ст ны (Мелюкова,1979;
Андрух,1992). Их на ли чие в кон це VI — на ча ле V вв. до н.э., а за тем хро но
ло ги че с кий раз рыв вплоть до кон ца V в., да ет пра во пред по ла гать об от ко
че ва нии ски фов с дан ной тер ри то рии, а за тем — воз вра ще нии.

Об ще из ве ст но, что эл ли ны не ред ко да ва ли на зва ния от дель ным пле
ме нам по име ни или про зви щу их ца ря или вож дя. Учи ты вая, что Ари а пиф 
то же мог ро дить ся от сме шан но го (эл ли носкиф ско го) бра ка, то от сю да 
— его осо бая при вер жен ность к Ски лу и же ла ние не толь ко са мо му иметь 
же нуэл лин ку, но и спо соб ст во вать за клю че нию бра ка сво е го сы на с оль
ви о по лит кой, что, в свою оче редь, зна чи тель но рас ши ри ло гра ни цы скиф
ско го вли я ния. Имен но Ски лу в на и боль шей сте пе ни со от вет ст ву ет про
зви ще эл ли носкиф, хо тя не ис клю че но, что та ко вое имел еще его отец. 
На хо див ши е ся в их под чи не нии ски фы, сре ди ко то рых, — во вся ком слу
чае, в эли тар ной груп пе пле ме ни, — так же бы ли рож ден ные от сме шан ных 
бра ков, по про ис хож де нию, а, со от вет ст вен но, и про зви щу ца рей мог ли 
име но вать ся эл ли носки фа ми.

Под вли я ни ем или дав ле ни ем эл ли ни зи ро ван но го ца ря и со ци аль ной 
вер хуш ки пле ме ни ис кон но ко че вой эт нос мог пе рей ти к по лу ко че во му 
об ра зу жиз ни, за ни мать ся не толь ко ско то вод ст вом, но и зем ле де ли ем, 
упо треб лять в пи щу те про дук ты, ко то ры ми обыч но пы та лись гре ки. Ра зу
ме ет ся, что ини ци а то ром та ко го из ме не ния жиз ни ко чев ни ков мог быть 
очень во ле вой, ини ци а тив ный, хо ро шо зна ю щий эл лин ские обы чаи царь. 
В ро ли та ко го пре об ра зо ва те ля вы сту пил или еще Ари а пиф, или же про
дол жа тель его де я тель но с ти Скил. Эту по треб ность в за ня ти ях зем ле де ли
ем, — пусть толь ко ча с тич ным, — уси ли ва ло, бес спор но, вли я ние эл ли нов, 
а так же воз мож ные сти хий ные ка та клиз мы, как вой на, угон или ги бель 
ско та. По доб ные со бы тия не ред ко вы нуж да ли от ка зы вать ся от тра ди ци он
но го об ра за жиз ни, тем бо лее, что на ли цо бы ли при ме ры ус пеш но го ве де
ния сель ско го хо зяй ст ва в ан тич ных по ли сах в при бреж ной по ло се.

В этом, как пред став ля ет ся, сле ду ет ви деть «об ра зо ва ние» осо бо го и 
един ст вен но го в та ком ро де эт но са Ски фии — кал ли пи дов или эл ли
носки фов, ко то рые вряд ли име ли по сто ян ное ме с то про жи ва ния на про
тя же нии сто ле тий. Пер во на чаль но, уже под пред во ди тель ст вом Ски ла, 
они на хо ди лись меж ду Дне с т ром и Ги па ни сом, под дер жи вая тес ней шие 
свя зи с Ни ко ни ем и Оль ви ей. Пови ди мо му, бла го да ря Ски лу и его род ст
вен ным свя зям с ис трий ской ари с то кра ти ей меж ду Ни ко ни ем и Ис три ей 
ус та но ви лись осо бые от но ше ния.

В не имев шем соб ст вен ной мо не ты Ни ко нии по лу чи ли ши ро кое об ра
ще ние так на зы ва е мые ис трий ские «ко ле си ки», а за тем или од но вре мен но с 
ни ми здесь в кон це пер вой  вто рой чет вер ти V в. до н.э. бы ли вы пу ще ны 
соб ст вен ные брон зо вые мо не ты по об раз цу оль вий ских или ис трий ских с 
изо б ра же ни ем ко ле са, на ли це вой сто ро не ко то рых пред став ле на со ва в 
со про вож де нии букв: на са мых мел ких но ми на лах — ΣΚ, на сред них — ΣΚΥ, 
на бо лее круп ных — ΣΚΥΛ (Карышковский,1987;Загинайло,1989;1990;Ано
хин,1989). Вслед за П.О.Ка рыш ков ским, поч ти все ну миз ма ты и ан ти ко ве
ды счи та ют, что под этим со кра щен ным име нем сле ду ет ви деть скиф ско го 
ца ря Ски ла, а не ни ко ний ско го по лис но го ма ги с т ра та с гре че с ким име нем.
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При этом од ни из ис сле до ва те лей по ла га ют, что Ни ко ний был под чи
нен Ски лу (Карышковский,Клейман,1985.—С.4445;Карышковский,1987), 
дру гие ви дят в нем про тек то ра, рас про ст ра нив ше го зо ну сво е го вли я ния 
вплоть до Ис тра (Виноградов, 1989. — С. 107; Охотников, 1990 — С. 69). 
Бо лее то го, С.Б.Охот ни ков пред по ла га ет, что в ос но ва нии Ни ко ния при
ни ма ла уча с тие Ис трия «под эги дой Скиф ской дер жа вы, а са мо на зва ние 
го ро да объ яс ня ет ся по бе дой но ма дов над Да ри ем» (1990.—С.69). 

Вме с те с тем, этот про цесс да ти ру ет ся так же не сколь ко дру гим вре ме
нем и свя зы ва ет ся с воз рос шим эко но ми че с ким вли я ни ем Ис трии да ле ко 
на вос ток — в рай он Ни жне го Под не с т ро вья, где она мог ла со здать один из 
ос нов ных опор ных пунк тов ио ний цев Се ве роЗа пад но го При чер но мо рья 
(ср.:Avram,1990.—S.24;Марченко,1993.—С.46). Од на ко, в про ти во ре чии 
с этим на хо дит ся как бо лее ран нее ос но ва ние Ни ко ния(Секерская,1980), 
от сут ст вие на его тер ри то рии яв ных сле дов ис трий ско го вли я ния во вто
рой по ло ви не VI — на ча ле V вв. до н.э., так и ка коели бо при сут ст вие ски
фов в это вре мя. Дру гое де ло, что во вто рой чет вер ти V в. в Ни ко нии дей
ст ви тель но по яв ля ют ся ис трий ские мо не ты и на ла жи ва ет ся соб ст вен ный 
вы пуск мо нет с име нем Ски ла.

От но си тель но та ко го по ло же ния са мо го бед но го и не боль шо го по ли са 
в Се ве роЗа пад ном При чер но мо рье вы ска за на еще од на, за слу жи ва ю щая 
вни ма ния точ ка зре ния. «Вряд ли мож но счи тать, что Ни ко ний был под чи
нен Ски лу... Труд но со гла сить ся и с тем, что гос под ст во обес пе чи ва ло бы 
ца рю (?) ски фов боль шую вы го ду, чем хо ро шо на ла жен ные ста биль ные 
тор го вые свя зи со сво бод ным го ро дом. Здесь бо лее ва жен дру гой мо мент 
— по пыт ка Ски ла на ла дить вы пуск соб ст вен ной мо не ты по об раз цу оль
вий ской, с ко то рой он, пови ди мо му, по зна ко мил ся, жи вя в этом го ро де. 
Вряд ли эту по пыт ку мож но рас це ни вать как эле мен тар ное под ра жа ние, не 
име ю щее под со бой эко но ми че с ких кор ней. Ско рее сле ду ет ду мать, что 
Скил на ме ре вал ся стро ить на ба зе гре че с ко го Ни ко ния свою, не за ви си мую 
от Оль вии, тор го вую и фи нан со вую по ли ти ку. Эта по пыт ка, впол не со гла
су ю ща я ся с лич но с тью Ски ла — ско рее гре ка, чем ски фа — со зда ва ла для 
Оль вии не при ят ные пер спек ти вы тор го во го со пер ни че ст ва. Как по ка зы
ва ют на ход ки «дель фи нов», ин те ре сы оль ви о по ли тов про сти ра лись и на 
Ни ко ний» (Анохин,1989.—С.77). В этих рас суж де ни ях, в об щем да ю щих 
объ ек тив ное по ни ма ние сло жив шей ся об ста нов ки, не учи ты ва ет ся то, что 
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Ан тич ные го су дар ст ва Се вер но го При чер но мо рья (по С.Д.Кры жиц ко му):
І - важ ней шие го ро да; II - про чие го ро да; III - по се лен ня и их со вре мен ные на зва ния; 
IV - ва лы.
1 - Бе ля ев ка, 2 - Ма я ки, 3 - над ли ман ское, 4 - ни ко ла ев ка, 5 - Же ва хов ское, 6 - Лу за нов-
ское, 7 - ко ша ры, 8 - вик то ров ка, 9 - Ли ма ны, 10 - Мыс, 11 - Шмид тов ка, 12 - ка мен ка, 
1З - ка бор га, 14 - Боль шая Чер но мор ка, 15 - Бей куш, 16 - Ма лая Чер но мор ка, 17 - ку цу руб, 
18 - Ива нов ка, 19 - Дми т ри ев ка, 20 - ад жи гол, 21 - пе ту хов ка, 22 - Дне пров ское, 23 - За ки-
со ва Бал ка, 24 - Ши ро кая Бал ка, 25 - Чер то ва тое, 26 - ка те ли но, 27 - ко зыр ка, 28 - ста рая 
Бог да нов ка, 29 - но вая Бог да нов ка, 30 - Ма лая ко ре ни ха, 31 - Боль шая ко ре ни ха, 
32 - вар ва ров ка, 33 - Ши ро кая Бал ка, 34 - си вер сов Ма як, 35 - ок тябрь ское, 36 - Ли ма ны, 
37 - Лу па ре ва Бал ка, 38 - се ме нов Рог, 39 - скель ка, 40 - алек сан д ров ка І, 41 - алек сан д-
ров ка II, 42 - ста ни слав, 43 - Зо ло той Мыс, 44 - со фи ев ка, 45 - Ягор лыц кое, 46 - Мас ли ны, 
47 - Гро ты, 48 - Меж вод ное, 49 - пан ское, 50 - ка с тель, 51 - Джан гуль, 52 - Чо ро тай, 
53 - ой рат, 54 - Джан-Ба ба, 55 - ак-Чо к рак, 56 - Тар пан чи, 57 - Ла зур ное, 58 - каль чук с кое, 
59 - Бе ля ус, 60 - За пад но-До нуз лав ское, 61 - Юж но-До нуз лав ское, 62 - аир чи, 63 - Бе ре го-
вое, 64 - Мо лоч ное, 65 - Ма як, 66 - Чай ка, 67 - ка ра-То бе, 68 - ста рый крым. 69 - Фрон то-
вое, 70 - се ме нов ка, 71 -Мы со вое, 72 - афа на сь ев ка, 73 - За мор ское, 74 - но во-от рад ное, 
75 -Зо ло тое, 76 - куль-Те пе, 77 - Та су но во, 78 - Та ма ри но, 79 - ко с ты ри но.



в на чаль ный пе ри од цар ст во ва ния Ски ла ог ром ное зна че ние име ла не оль
вий ская, а ис трий ская оли гар хия, к ко то рой он так же при над ле жал по про
ис хож де нию от знат ной эл лин ки из Ис трии. Имен но ис трий ские «ко ле си
ки» в этот пе ри од ши ро ко рас про ст ра ни лись по тер ри то рии Се ве роЗа пад
но го При чер но мо рья, вклю чая Оль вию и ее ок ру гу.

По это му не ис клю че но, что, вос поль зо вав шись цар ст во ва ни ем Ски ла, 
ис трий ские оли гар хи ка което вре мя ока зы ва ли дав ле ние как на Ни ко ний, 
так и на Оль вию, со сто яв ших в од ной са к раль ной ам фи кти о нии под 
по кро ви тель ст вом Апол ло на Ие т ро са (Русяева,1992.—С.4041). Ко ле со 
как сим вол это го бо га прак ти че с ки в од но и то же вре мя изо б ра жа ет ся на 
ис трий ских и оль вий ских мо не тах, а так же на мо не тах Ски ла. Хо тя Оль вия 
в ре ли ги оз ном пла не в оп ре де лен ной сте пе ни обо со би лась от дру гих 
ми лет скопон тий ских по ли сов, вы дви нув на вер хов ное ме с то в пан те о не 
Апол ло на Дель фи ния, здесь, тем не ме нее, про дол жа ла су ще ст во вать сим
во ли ка Апол ло на Ие т ро са, что так же сле ду ет объ яс нять си лой и вли я ни ем 
ста рых ари с то кра ти че с ких ро дов, свя зан ных с ис трий ской оли гар хи ей.

Лю бо пыт но, что в пе ри од цар ст во ва ния Ски ла оль вий ский ари с то крат 
Ксанф и, воз мож но, по чет ный граж да нин Ис трии, по свя ща ет тре нож ник 
на мра мор ном по ста мен те Апол ло ну Ие т ро су — вла ды ке Ис тра (Русяева,
1992.—С.3536;1998;Rusjaeva,Vinogradov,2000). По не из ве ст ным при чи
нам он не су мел его до ста вить в Ис трию и ус та но вил в оль вий ском свя ти
ли ще это го бо га. Не смерть ли Ски ла и ухуд шив ши е ся на ка което вре мя в 
свя зи с этим внеш не по ли ти че с кие вза и мо от но ше ния по ме ша ли его на ме
ре ни ям? Об щий сим вол на мо не тах двух важ ней ших в Се ве роЗа пад ном 
При чер но мо рье по ли сов в V в. ука зы ва ет, что ре ли ги оз ная ам фи кти о ния 
про дол жа ла су ще ст во вать. На хо див ши е ся у вла с ти оли гар хи как в Оль вии, 
так и в Ис трии стре ми лись к объ е ди не нию под за щи той од но го бо га. Од на
ко, оль вий ская оп по зи ция, ско рее все го, со сто яв шая из при вер жен цев 
куль та Апол ло на Дель фи ния, в осо бен но с ти моль пов и ну ме ни а с тов, 
по сто ян но пре пят ст во ва ла пред ста ви те лям ис кон ной ари с то кра тии, пред
ки ко то рых ос но ва ли по лис.

По сколь ку Скил был вос пи тан в эл лин ском ду хе, то он, бе зус лов но, 
хо ро шо знал куль то вую сим во ли ку. Изо б ра же ние ко ле са он рань ше все го 
мог ви деть на ис трий ских мо не тах. Оче вид но, как и ис трий цы, бу ду чи 
при вер жен цем куль та Апол ло на Ие т ро са, ис кон но ари с то кра ти че с ко го, 
по сколь ку имен но этот бог яв лял ся по кро ви те лем и за щит ни ком пер во по
се лен цев, Скил сле ду ет тра ди ции и по ме ща ет его сим вол — ко ле со — на 
соб ст вен ных мо не тах. Но, вме с те с тем, он от да ет пред по чте ние ат ри бу ту 
Афи ны — со ве, ко то рая все гда ас со ци и ро ва лась с му д ро с тью, и ря дом с 
ней ста вит свое имя.

С од ной сто ро ны, мож но пред по ла гать, что тем са мым он от да ет дань 
ува же ния бо ги не, под са к раль ным пред во ди тель ст вом ко то рой, по убеж
ден но с ти афи нян, они одер жа ли гран ди оз ную по бе ду над пер са ми в 480479 
гг. до н.э. Вы пуск в Оль вии ли тых ас сов с го ло вой Афи ны так же свя зы ва ет
ся с по бе да ми гре ков над пер са ми. По это му Скил в этом гopoде мог по дроб
но уз нать как о со бы ти ях, про ис хо дя щих в Эл ла де, так и о стрем ле нии оль
ви о по ли тов от ме тить по бе ды над об щим вра гом. К то му же в сре де ски фов 
еще не стер лась из па мя ти их по бе да над пер сид ским вой ском Да рия. Но, с 
дру гой сто ро ны, во все не ис клю че но, что со ва яв ля лась сим во лом Ски ла, 
же лав ше го про де мон ст ри ро вать эл ли нам как соб ст вен ную му д рость в 
уп рав ле нии ски фа ми, так и свое ува же ние к эл лин ским бо же ст вам.

В дан ном ас пек те об ра ща ет на се бя вни ма ние об щая судь ба сель ских 
по се ле ний Ис трии, Ни ко ния, Оль вии. При бли зи тель но в од но вре мя в 
на ча ле вто рой чет вер ти V в. жизнь на боль шин ст ве из них пре кра ща ет ся. 
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Ко ро че го во ря, об шир ные сель ско хо зяй ст вен ные тер ри то рии ка което 
вре мя на хо ди лись в от но си тель ном за пу с те нии. При чи ны это го яв ле ния до 
на сто я ще го вре ме ни точ но не вы яс не ны, хо тя и вы ска за но мно же ст во раз
но об раз ных ги по тез и ут верж де ний (ср.: Русяева, 1979; Русяева, Скржин
ская,1979;Виноградов,1989;Крыжицкий,Буйских,Бураков,Отрешко,1989;
Охотников, 1990; Марченко, 1991; 1993). Боль шин ст во из них с те ми или 
ины ми ого вор ка ми и по прав ка ми сво дят ся к обо ст ре нию во ен нопо ли ти
че с кой об ста нов ки в Се ве роЗа пад ном При чер но мо рье в це лом, глав ным 
об ра зом, во вза и мо от но ше ни ях эл ли нов со ски фа ми, в по след нее вре мя 
— с но вой вол ной вос точ ных но ма дов.

Од на ко, при всех, по рой весь ма ин те рес ных и ори ги наль ных взгля дах, 
ни в од ном слу чае это яв ле ние не свя зы ва ет ся с лич но с тью Ски ла, хо тя 
за пу с те ние сель ско хо зяй ст вен ных ок руг се ве ро за пад но пон тий ских по ли
сов про изо ш ло как раз в пе ри од его цар ст во ва ния в той об ла с ти Ски фии, 
ко то рая тес но со при ка са лась с ни ми. К то му же, ес ли бы на са мом де ле 
меж ду эл ли на ми и ски фа ми су ще ст во ва ли враж деб ные от но ше ния или 
воз ни ка ли кон фликт ные си ту а ции, при во див шие к во ен ным столк но ве
ни ям, сле до ва ло бы ожи дать сле дов на силь ст вен ной смер ти не не сколь ких 
че ло век, а раз ру ше ний це лых по се ле ний и по жа ров на них.

Все ис сле до ва те ли сель ских по се ле ний, на обо рот, от ме ча ют, что про
цесс свер ты ва ния хо ры в Ни жнем По бу жье, в Ни жнем Под не с т ро вье и 
Ни жнем По ду на вье был от но си тель но по сте пен ным, — от от да лен ных 
мест про жи ва ния до бли жай ших к го ро дам; на про тя же нии око ло пя ти лет 
жи те ли ос та ви ли свои жи ли ща, уне ся с со бой все свои ве щи и ут варь. 
Ни ка ких раз ру ше ний ни в од ном из них не про сле жи ва ет ся. Все ли они 
пе ре се ли лись в го ро да или же не ко то рые из них воз вра ти лись на ио ний
скую ро ди ну в ос во бож ден ные от пер сов ме с та, точ но не из ве ст но.

Так как за пу с те ние хо ры про изо ш ло не в се ре ди не V в. до н.э., ког да 
по гиб Скил, а на чет верть ве ка рань ше, то вряд ли мож но де лать вы вод, что 
свер же ние это го ца ря за ста ви ло на се ле ние оль вий ской хо ры по ки нуть 
свои не за щи щен ные по се ле ния (ср.:Доманский,1981.—С.159160;Кузне
цова,1984.—С.15). Они бы ли ос тав ле ны в ос нов ном в пер во на чаль ный 
пе ри од его цар ст во ва ния. Вме с те с тем, ес ли он под дер жи вал очень тес ные 
вза и мо от но ше ния со все ми гре ка ми Се ве роЗа пад но го При чер но мо рья, 
то не по нят но, по че му сов ме ст но с ни ми не вы сту пил на за щи ту сель ско го 
на се ле ния про тив но вой вол ны ко чев ни ков, изза ко то рой яко бы опу с те ла 
вся здеш няя хо ра (Марченко,1991.—С.23).

С уче том всех этих осо бен но с тей ис то ри че с ко го раз ви тия гре че с ких 
по ли сов в рас сма т ри ва е мом ре ги о не мож но пред ста вить, что меж ду ни ми 
и цар ст вом Ски ла, ес ли толь ко он яв лял ся ца рем кал ли пи дов, был за клю
чен осо бый эко но ми че с кий до го вор. Ос нов ной его пункт за клю чал ся в 
том, что кал ли пи ды про из во ди ли для жи те лей го ро дов все не об хо ди мые 
про дук ты в об мен на то ва ры (ви но, по су да, одеж да, ору жие, ук ра ше ния и 
пр.), ко то рые для них долж ны бы ли по став лять эл ли ны. Тем са мым Скил 
сти му ли ро вал за ня тия сво их соп ле мен ни ков по от цу зем ле де ли ем.

При вык шие упо треб лять в пи щу мя со и мо лоч ные про дук ты, ря до вые 
ко чев ни ки вряд ли бы так бы с т ро пе ре шли к со вер шен но ино му об ра зу 
жиз ни. Стрем ле ние Ски ла со здать свое осо бое го су дар ст вен ное об ра зо ва
ние с при ме не ни ем, оче вид но, ка кихто эл лин ских по ли ти че с ких и эко но
ми че с ких эле мен тов, при ве ло его к про па ган де вы го ды от за ня тий зем ле
де ли ем и за клю че ния с оли гар хи че с ки ми пра ви те ля ми Оль вии и Ис трии 
со от вет ст ву ю щих до го во ров. Этим са мым мож но объ яс нить за пу с те ние, в 
ча ст но с ти, даль ней хо ры. В про тив ном слу чае со вер шен но не по нят но, как 
го ро жа не вы жи ва ли в ус ло ви ях не функ ци о ни ру ю щей сель ской ок ру ги, 
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столь об шир ной, к то му же, до это го вре ме ни. По ми мо то го, не про сто 
вы жи ва ли, а за ни ма лись ин тен сив ным стро и тель ст вом об ще ст вен ных и 
куль то вых со ору же ний, жи лых до мов, обо ро ни тель ных стен, бла го ус т рой
ст вом, а так же ве ли тор гов лю как с глав ны ми цен т ра ми Сре ди зем но мо рья, 
так и с бо лее от да лен ны ми от них пле ме на ми.

Вы пу с ком соб ст вен ной мо не ты в Ни ко нии Скил, пови ди мо му, на 
са мом де ле, по пы тал ся на ла дить не за ви си мую от Оль вии (Анохин,1989.—С.
77) и в та кой же сте пе ни от Ис трии тор го вую и фи нан со вую по ли ти ку. Ни ко
ний был из бран по то му, что в этом ре ги о не он яв лял ся са мым бед ным и сла
бым. Его граж да не так же мог ли быть за ин те ре со ва ны про во ди мой по ли ти
кой Ски ла. Край не не зна чи тель ное ко ли че ст во его мо нет и их на хож де ние 
толь ко в Ни ко нии сви де тель ст ву ет о том, что его да ле ко иду щие пла ны не 
увен ча лись ус пе хом, так как вско ре он был убит. Оль вий ские и ис трий ские 
оли гар хи про яв ля ли в дан ном пла не боль шую из во рот ли вость и си лу.

Од на ко, вряд ли столь пря мо ли ней но сле ду ет счи тать, что Скил по гиб 
лишь изза сво ей эко но ми че с кой по ли ти ки, «став жерт вой ин триг оль ви о
по ли тов, до го во рив ших ся со скиф ской вер хуш кой о за ме не его «на сто я
щим ски фом» (Анохин, 1989. — С. 77). Вопер вых, «на сто я щим ски фом» 
мог быть лишь Орик, ес ли толь ко его мать не от но си лась к со сед не му пле
ме ни ага фир сов. Од на ко, о его прав ле нии Ге ро дот во об ще не упо ми на ет. 
Ски фофра ки ец Ок та ма сад, за ме нив ший Ски ла, не мог пол но стью удов
ле тво рить тех ски фов, ко то рые со хра ня ли свои ис кон ные тра ди ции, а вме
с те с тем и гре ков, все гда стре мив ших ся к не за ви си мо с ти. Тем бо лее, что за 
Ок та ма са дом сто я ла си ла Од рис ско го цар ст ва, где у вла с ти в это вре мя 
на хо дил ся его во ин ст вен ный дя дя Си талк.

Бы ло бы ошиб кой по ла гать, что в смер ти Ски ла за ме ша ны оль ви о по
ли ты, ко то рые изза его фи лэл лин ст ва и при вер жен но с ти куль ту Ди о ни са 
от но си лись к не му с до ве ри ем и сим па ти ей. Про тив ни ков это го ца ря, как 
и тех оль ви о по ли тов, ко то рые не вос при ни ма ли культ Ди о ни са Вак ха, 
яв но бы ло не мно го. Су дя по рас ска зу Ге ро до та, по на ча лу царь толь ко 
из ред ка и на ко рот кое вре мя по се щал Оль вию. За тем, ви ди мо, ему так 
по нра вил ся этот го род, что он по ст ро ил се бе здесь боль шой дом. Ко с вен
ным об ра зом та кое те че ние со бы тий мо жет ука зы вать и на то, что Скил 
же нил ся на оль ви о по лит ке не сра зу, а по про ше ст вии ка ко гото вре ме ни. 
По сле это го он ос та вал ся здесь на бо лее дли тель ный срок — «ме сяц или 
бо лее то го» (Herod.IV,78.5).

От но си тель но то го, что за во ро та ми Оль вии, у ее стен, Скил ос тав лял 
свое вой ско, вы ска за ны раз ные мне ния. Ю.Г.Ви но гра дов ре зон но от ме ча
ет, ка кие се рь ез ные про ти во ре чия кро ют ся в но вел ле Ге ро до та, ког да он 
пы тал ся объ яс нить, как скиф ский царь жил в го ро де и ка кие пре до сто рож
но с ти пред при ни мал, что бы его во и ны не уви де ли, чем он за ни ма ет ся и в 
ка кой одеж де хо дит (1989.—С.102).

С це лью до ка за тель ст ва сво ей глав ной идеи, что ски фы же с то ко 
на ка зы ва ют сво их ве ро от ступ ни ков, «отец ис то рии» сфо ку си ро вал свое 
вни ма ние на са мом де ле на том, что не мог ло быть при чи ной его смер ти. 
Ски фы пре крас но зна ли, ка кое про ис хож де ние имел их царь, на ком был 
же нат его отец и что, соб ст вен но, пред став лял со бой Скил. Ес ли бы его 
хо те ли убить изза ве ро от ступ ни че ст ва, это про изо ш ло бы дав но, а не 
по то му, что ктото из жи те лей Оль вии до нес на не го до зор ным, при гла
сив их по смо т реть, как ве се лит ся их царь. Кро ме то го, вы зы ва ет не до ве
рие, что его вой ско ме ся ца ми сто я ло под оль вий ски ми сте на ми. Та кое, по 
су ти, осад ное по ло же ние мог ло бы во об ще па ра ли зо вать эко но ми че с кую 
жизнь го ро да (Виноградов, 1989. — С. 102). Не прав до по доб но и то, что 
Скил при во дил сю да все вой ско (осо бен но при том, ког да в нем ви дят 
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ца ря всей Ски фии (см.,например:Грантовский,1980.—С.145146;Вино
градов,1989—С.100,прим.84).

Сле дуя сво ей кон цеп ции о скиф ском про тек то ра те над Оль ви ей, 
Ю.Г.Ви но гра дов пред став ля ет его сле ду ю щим об ра зом: вла ды ка Скиф ско
го цар ст ва Скил пол но стью про дол жал по ли ти ку пред ков, преж де все го 
сво е го от ца Ари а пи фа, ко то рый дер жал в этом по ли се сво е го по ве рен но го 
Тим на; власть скиф ских ца рей про сти ра лась пре иму ще ст вен но, ес ли не 
ис клю чи тель но, на эко но ми ку по ли са; это на шло вы ра же ние в пе ре но се 
до ми нан ты в хо зяй ст ве оль ви о по ли тов с зем ле де лия и ско то вод ст ва на 
тран зит ную тор гов лю скиф ски ми по став ка ми в Эге и ду, а так же ре мес ло; 
оль ви о по ли ты об ра ба ты ва ли толь ко бли жай шие к го ро ду зем ли; не по сред
ст вен ная вне эко но ми че с кая экс плу а та ция оль ви о по ли тов со сто ро ны ски
фов про яви лась, ви ди мо, в си с те ме корм ле ния вой ска, ко то рая долж на 
бы ла ощу ти мо за тро нуть бю д жет Оль вий ско го по ли са; не ис клю че но и 
взи ма ние оп ре де лен ной по да ти или си с те ма да ров; не вме ша тель ст во 
скиф ских пра ви те лей и их на ме ст ни ков во вну т рен нюю и внеш нюю по ли
ти ку; Скил пе ри о ди че с ки по се щал Оль вию для по лу че ния по дар ков и да ни 
(1989.—С.107109;Vinogradov,1997).

Пред став лен ный та ким об ра зом про тек то рат Ски ла над Оль ви ей, 
ли шен ной к то му же сво ей хо ры, как глав ной ба зы эко но ми че с ко го са мо
обе с пе че ния, к че му все гда стре ми лись граж да не всех гре че с ких по ли сов, 
не толь ко ощу ти мо за тро нул бы ее бю д жет, но во об ще вверг в страш ную 
ни ще ту и го лод. Тот от но си тель но не боль шой граж дан ский кол лек тив оль
ви о по ли тов в пер вой по ло ви не V в. до н.э. при всех ста ра ни ях и при 
по сред ни че с кой тор гов ле не смог бы дол го про дер жать ся, ес ли бы кор мил 
да же пе ри о ди че с ки ог ром ное вой ско Скиф ско го цар ст ва и пла тил дань.

Меж ду тем, как уже от ме ча лось, Оль вия не толь ко не по ст ра да ла, а 
по сте пен но пре вра ща лась в цве ту щий го род, на би рая си лу и уве ли чи вая 
эко но ми че с кий по тен ци ал. Внеш няя тор гов ля с гре че с ким ми ром попреж
не му ак тив но раз ви ва лась (см. подробн.: Крыжицкий, Русяева, Крапивина,
Лейпунская, Скржинская, Анохин, 1999. — С. 130 сл.). Не на блю да ет ся по 
по гре бе ни ям скиф ских ко чев ни ков, осо бен но на тер ри то рии Се ве роЗа
пад но го При чер но мо рья вре ме ни Ари а пи фа и Ски ла, как и в по сле ду ю
щий пе ри од, осо бо го обо га ще ния ни цар ской се мьи и зна ти, ни от дель ных 
скиф ских во и нов. Скил вы пу с кал са мую за уряд ную, по срав не нию с Оль
ви ей и Ис три ей, по раз ме рам и ве су не боль шую ли тую брон зо вую мо не ту.

От сю да яс но, что ес ли бы Скил дей ст ви тель но про во дил столь же ст
кую ав то ри тар ную по ли ти ку по от но ше нию к эл ли нам Ни жне го По бу жья 
и Ни жне го Под не с т ро вья, его судь ба сло жи лась бы со вер шен но подру го
му, как и судь ба жи те лей гре че с ких го ро дов. Как эко но ми че с кое ухуд ше
ние в та ком слу чае, так и мо раль ное по тря се ние при ве ло бы их к по те ре 
уве рен но с ти в сво их си лах, кра ху на дежд и со пут ст ву ю щей это му со сто я
нию эми г ра ции. Для при ме ра мож но вспом нить де к рет Про то ге на бо лее 
по зд не го вре ме ни, ког да толь ко слу хи о на ше ст вии га ла тов и ски ров за ста
ви ли мно гих оль ви о по ли тов по ки нуть свой го род (IOSPE.I2,32). Од на ко 
ни че го по доб но го не про изо ш ло в пе ри од прав ле ния Ски ла. Эко но ми че с
кая сфе ра жиз не де я тель но с ти эл ли нов не пре тер пе ла рез ко го упад ка, ко то
рый дол жен был про явить ся как яв ное след ст вие скиф ско го про тек то ра та 
(ср.:Марченко,1993.—С.4347). 

Ис хо дя из соб ст вен ной идеи о сход ст ве при чин ги бе ли Ски ла и Ана
хар си са как ве ро от ступ ни ков, Ге ро дот по дроб но опи сал, как пер вый из 
них по же лал быть по свя щен ным в та ин ст ва Вак ха, да же не смо т ря на 
ве ли чай шее зна ме ние, ког да сго рел его бо га то ук ра шен ный скульп ту ра
ми сфинк сов и гри фо нов дом из бе ло го кам ня, так как бог мет нул в не го 
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мол нию (Herod.IV,79.12). Ос тат ки это го до ма вол но ва ли мно гих ар хе
о ло гов. Боль шую скульп ту ру сфинк са из Оль вии М.М.Ко бы ли на пря мо 
при пи сы ва ла оль вий ско му цар ско му до му (1972), хо тя она бы ла из го тов
ле на на мно го поз же — в по след ней чет вер ти V в. до н.э. — и слу жи ла над
гроб ным па мят ни ком, как и скульп ту ры ар ха и че с ких и эл ли ни с ти че с ких 
львов. В це лом же при хо дит ся кон ста ти ро вать, что та ко вой на са мом де ле 
здесь еще не об на ру жен. Ес ли же он на са мом де ле сго рел, то по сле 
ин тен сив но го до мо ст ро и тель ст ва в эл ли ни с ти че с кий, — а в от дель ных 
рай о нах го ро да и гре корим ский пе ри од, — его ос тат ки мог ли быть пол
но стью унич то же ны.

В рас ска зе Ге ро до та о том, как не кий оль ви о по лит со об щил ста рей ши
нам ски фов, яко бы на хо див ших ся вме с те с вой ском под сте на ми Оль вии, 
бе зус лов но, мно го но вел ли че с ких мо мен тов, ес ли это во об ще не ху до же ст
вен ный вы мы сел. При по мо щи ди а ло га ис то рик ак цен ти ро вал осо бое вни
ма ние на том, как Скил, став при вер жен цем чуж до го ски фам куль та Ди о
ни са Вак ха, вме с те с дру ги ми по свя щен ны ми пре бы вал в вак хи че с ком 
экс та зе и как это уда лось уви деть ста рей ши нам, по ве дав шим об этом все му 
вой ску. Ар хе о ло ги че с кие ис сле до ва ния обо ро ни тель ной си с те мы го ро да 
сви де тель ст ву ют, что са мые ран ние сте ны и баш ни из сыр цо во го кир пи ча, 
а не кам ня, от но сят ся к IV в. до н.э. (Крыжицкий,1985.—С.8486). Так что, 
впол не ве ро ят но, что Ге ро дот толь ко пред став лял се бе, что в ок ру же нии 
вар ва ров на да ле кой пе ри фе рии ан тич но го ми ра не мог су ще ст во вать 
го род без мощ ней ших обо ро ни тель ных стен.

Со зда ет ся впе чат ле ние, что Ски ла уби ли пред на ме рен но не по бли зо с
ти от Оль вии, где он яв но мог бы най ти спа се ние и под держ ку, а в До б ру д
же или в ка комто дру гом ме с те, на и бо лее близ ком к Фра кии, где, оче вид
но, рас по ла га лась глав ная цар ская став ка. Здесь ски фы вос ста ли про тив 
не го, по ста вив во гла ве его свод но го бра та Ок та ма са да (Herod.IV,80.13). 
Скил бе жал, как ни стран но, к пра вя ще му в это вре мя в Фра кии сы ну Те ре
са Си тал ку, при хо див ше му ся дя дей по ма те ри Ок та ма са ду. Не смо т ря на 
род ст вен ные свя зи, Ок та ма сад «по шел вой ной на Фра кию» с це лью во что 
бы то ни ста ло убить Ски ла (Herod.IV,80.2).Взве сив все по след ст вия та кой 
вой ны, мо ло дой Си талк ре шил во прос дип ло ма ти че с ким пу тем: Скил был 
вы дан ски фам в об мен на бра та Си тал ка. «И Си талк, взяв бра та, увел его с 
со бой. Ски лу же Ок та ма сад там же на ме с те от ру бил го ло ву. Вот та ким 
об ра зом ски фы ох ра ня ют свои обы чаи, а тех, кто пе ре ни ма ет чу же зем ные 
за ко ны, вот так на ка зы ва ют», — в на зи да ние всем сво им чи та те лям пи сал 
Ге ро дот(IV,80.5).

Столь от кро вен ное фи лэл лин ст во Ски ла, про явив ше е ся во всех сфе
рах его жиз ни и де я тель но с ти, ес те ст вен но, мог ло вы звать не до воль ст во 
тех ски фов, ко то рые осо бен но чти ли тра ди ции сво е го на ро да. Но по че
муто ни же нить ба его от ца на ис три ян ке, а за тем и его на оль ви о по лит ке, 
ни вос пи та ние в эл лин ском ду хе, ни вы пуск мо нет с чи с то гре че с кой ре ли
ги оз ной сим во ли кой, ни гра мот ность и дли тель ное пре бы ва ние в Оль вии, 
а до это го и в Ис трии, ни да же воз мож ный пе ре ход под его воз дей ст ви ем к 
по лу осед ло му об ра зу жиз ни не ста ли той ос нов ной при чи ной, ко то рые 
при ве ли его к ги бе ли. Во гла ву уг ла Ге ро дот, как и в рас ска зе об Ана хар си
се, ста вит по свя ще ние в вак хи че с кие та ин ст ва Ди о ни са и от прав ле ние 
ми с те ри аль но го куль та Ма те ри бо гов.

«Отец ис то рии» по сво е му ре ли ги оз но му ми ро воз зре нию, оче вид но, 
был про тив ни ком этих двух куль тов с их ди ки ми ор ги я ми, не о буз дан но с
тью и пьян ст вом. Впол не ве ро ят но, что сквозь приз му ре ли гии про сто го, 
но са мо го му д ро го на ро да сре ди вар ва ров, по его убеж де нию, он ре шил 
по ка зать не при ем ле мость по чи та ния этих бо жеств здра во мыс ля щи ми и 
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ци ви ли зо ван ны ми эл ли на ми. Во вся ком слу чае, вряд ли бе зо го во роч но 
мож но со гла сить ся с его мо ра ли зу ю щим ут верж де ни ем об ис тин ной при
чи не смер ти как Ана хар си са, так и Ски ла. Не ре ли гия их по гу би ла, а веч но 
су ще ст ву ю щее стрем ле ние к вла с ти. Ве ро от ступ ни че ст во мог ло стать лишь 
по бу ди тель ным мо ти вом. Ос нов ная при чи на за клю ча лась не в из ме не нии 
кур са внеш ней по ли ти ки ски фов (Кузнецова,1984.—С.15), а в да ле ко иду
щих пла нах при шед ше го к вла с ти око ло се ре ди ны V в. до н.э. фра кий ско го 
ца ря Си тал ка. 

По све де ни ям ан тич ных ав то ров, это бы ла из ве ст ная и не за уряд ная 
лич ность (Thuc.,II,9597;Diod.,XII,50). Гра ни цы Од рис ско го цар ст ва при 
нем зна чи тель но рас ши ри лись, фра кий ская знать как ни ког да обо га ща
лась (Златковская, 1971). Впол не ве ро ят но, что пер во на чаль но Си талк 
хо тел ук ре пить свое го су дар ст во за счет се ве ровос точ ных зе мель. Пу тем 
раз лич ных пе ре го во ров и хи т ро спле те ний он су мел вы дви нуть сво е го пле
мян ни ка Ок та ма са да на ме с то Ски ла. По след не го ктото — не ис клю че но, 
что брат Си тал ка, на хо див ший ся в это вре мя у ски фов, — уго во рил бе жать 
во Фра кию, хо тя яс но, что он мог бы спря тать ся у сво их род ст вен ни ков как 
в Ис трии, так и Оль вии. По за ра нее при ду ман но му фра кий ским ца рем 
пла ну Ски ла об ме ня ли на бра та. Ски фофра кий ская вой на не со сто я лась 
и это му ца рю ре зон но при пи сы ва ют дру же ст вен ную по ли ти ку по от но ше
нию к но ма дам(Блаватская,1952.—С.55). Род ст вен ные свя зи меж ду ски
фа ми и фра кий ца ми по сле смер ти Ски ла зна чи тель но рас ши ри лись. 
По ста вив во гла ве ски фов Ок та ма са да и тем са мым ус та но вив не при кос но
вен ность гра ни цы сво е го цар ст ва по Ис тру, Си талк за нял ся рас ши ре ни ем 
его тер ри то рии к югу и за па ду.

Ин те рес но, что не да ле ко от Ис тра (в 10 км к югу на мор ском по бе ре
жье, где, оче вид но, был убит Скил) при вспаш ке по ля был слу чай но най
ден зо ло той пер стень с изо б ра же ни ем си дя щей в крес ле жен щи ны с зер ка
лом в пра вой ру ке и над пи ся ми: воз ле фи гу ры — ΣΚΥΛΕΩ — «Ски ла» 
(пер стень); с обо рот ной сто ро ны — ΚΕΛΕΟΕ ΑΡΓΟΤΑΝ ΠΑΡΕΝΑΙ — 
«Ве ли быть при Ар го те» (Виноградов, 1980. — С. 9398). Ю.Г.Ви но гра дов 
счи та ет, что Ар гот — пер вый вла де лец пер ст ня — яв лял ся ро до на чаль ни
ком пре рван ной по сле Идан тир са ди на с тии скиф ских ца рей, от цом Ари а
пи фа и де дом Ски ла. Су дя по про ис хож де нию Ски ла и Ок та ма са да, эта 
ди на с тия не бы ла эт ни че с ки чи с той. Ее не со мнен ная бли зость к се ве ро за
пад но пон тий ским го ро дам и Од рис ско му цар ст ву ука зы ва ет на то, что эти 
ца ри не при над ле жа ли к цар ским ски фам, по ле де я тель но с ти ко то рых 
на хо ди лось к вос то ку от Бо ри с фе на и в Ле со сте пи в V в. до н.э.

Су ще ст ву ет, од на ко, ряд дан ных, ко то рые поз во ля ют го во рить о со вер
шен но но вом эта пе эл ли носкиф ских вза и мо от но ше ний при Ари а пи фе и 
осо бен но Ски ле. Вопер вых, по ка за тель ны тер ри то ри аль ные мас шта бы их 
са мых не по сред ст вен ных кон так тов вслед ст вие за клю че ния бра ков с гре
чан ка ми из Ис трии и Оль вии. Рас по ло жен ный меж ду ни ми Ни ко ний, 
пови ди мо му, на ка което вре мя ста но вит ся глав ной став кой Ски ла. На чи
ная с кон ца VI в., а воз мож но, и рань ше, от дель ные груп пы уп рав ля е мых 
ими ски фов под воз дей ст ви ем сво их ца рей по сте пен но пе ре хо дят к за ня
ти ям зем ле де ли ем. В пер вой по ло ви не V в. столь эл ли ни зи ро ван ные ца ри 
(по су ти, дей ст ви тель но эл ли носки фы) мог ли сто ять во гла ве пле ме ни 
кал ли пи дов, пе ри о ди че с ки за ни мав ших ме ст но с ти к се ве ровос то ку от 
Ис трии до Ги па ни са. Воз мож но, во вре ме на Ге ро до та в ве сен нелет ний 
пе ри од они в ос нов ном оби та ли не по сред ст вен но к се ве ру от оль вий ской 
хо ры и ча с тич но на ней по сле то го, как гре че с кие зем ле дель цы ос та ви ли 
эти зем ли. Имен но к это му вре ме ни от но сят ся мно го чис лен ные по гре бе
ния со сме шан ным эл ли носкиф ским об ря дом (Ковпаненко, Бунятян,
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1978; Гребенников,1989). Ма ри цин ский кур ган ный мо гиль ник, ви ди мо, 
яв ля ет ся ме с том за хо ро не ния зна ти кал ли пи дов.

В их сре де, под вли я ни ем эл ли нов, был со здан при ца ре спе ци аль ный 
со вет из от дель ных пред ста ви те лей это го пле ме ни, ко то рые чемли бо 
от ли чи лись и на хо ди лись во гла ве от дель ных во ен ных групп, со про вож
дав ших Ски ла. Во вся ком слу чае, тер мин ΟΙ ΠΡΟΣΤΕΩΤΕΣ (бук валь но: 
«сто я щие во гла ве») до сих пор не име ет од но знач ной ин тер пре та ции. 
Со от вет ст вен но пись мен ным ис точ ни кам и по сте пен но му yве ли че нию 
ре пре зен та тив ных ар хе о ло ги че с ких ма те ри а лов, дей ст ви тель но, вся де я
тель ность из ве ст ных по име нам скиф ских ца рей от Идан тир са до Ок та ма
са да тя го те ет к ис то ри кокуль тур ной об ла с ти от Ис тра до Ги па ни са.

В по след нее вре мя ски фо ло ги пы та ют ся иден ти фи ци ро вать так на зы
ва е мые цар ские кур га ны с из ве ст ны ми по име нам ца ря ми. Ча ще все го это 
про ис хо дит без уче та все го ком плек са ис точ ни ков о том или ином ца ре. 
От но си тель но то го, где был по хо ро нен Скил с от руб лен ной го ло вой, ни кто 
из них не ре шил ся оп ре де лить, од на ко его свод ные бра тья Ок та ма сад и 
Орик, по мне нию А.Ю.Алек се е ва, бы ли по гре бе ны в кур га не Со ло ха (1994.
—С.7). Бо лее то го, этот ав тор счи та ет, что на зо ло том греб не из кур га на 
изо б ра же на ба таль ная сце на как ал ле го рия меж до усоб но го кон флик та 
сы но вей Ари а пи фа — Ски ла, Ок та ма са да и Ори ка, с чем со гла сить ся 
не воз мож но, по сколь ку эти ца ри не име ли от но ше ния к цар ским ски фам, 
и им мог ли при над ле жать толь ко бо лее скром ные за хо ро не ния в Се ве
роЗа пад ном При чер но мо рье.

Та ким об ра зом, по сту па тель ное дви же ние эл ли ни за ции од ной из зна
чи тель ных групп скиф ских но ма дов бы ло пре рва но но вой вол ной ко чев
ни ков с вос то ка. Их ге ге мо нист ские ус т рем ле ния в ито ге во мно гом на ру
ши ли тес ные свя зи оль ви о по ли тов с ле со степ ны ми пле ме на ми и кал ли пи
да ми, ока зав зна чи тель ное воз дей ст вие на ход внеш не по ли ти че с кой об ста
нов ки в Се вер ном При чер но мо рье. Скил же — яр чай ший об ра зец уни
каль ных эл ли носкиф ских мир ных вза и мо от но ше ний на всех уров нях. Его 
ги бель на нес ла не по пра ви мый ущерб их даль ней ше му раз ви тию и вне д ре
нию эл лин ско го об ра за жиз ни в сре ду ря до вых ски фов Се ве роЗа пад но го 
При чер но мо рья, а так же ве ро ят но му со зда нию бо лее усо вер шен ст во ван
но го го су дар ст вен но го об ра зо ва ния по при ме ру эл лин ских по ли сов.

T 
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Лев кон I 70
Пе ри сад I 85
Атей 95
Ев ре си бий, сын Си ри с ка 106

На обороте:

Деталь чаши. 
курган Гайманова Могила в Запорожской обл. 
IV в. до н. э. 
Се ребро, позолота.



Г 
 
 
 
 
ре че с кие по ли сы на Се вер ном Пон те и в даль ней шем сво ем paзви тии 

не стре ми лись к со зда нию еди но го го су дар ст вен но го об ра зо ва ния. Ав то
но мия каж до го из них бы ла ос но вой по ли ти че с ко го и эт ни че с ко го са мо со
зна ния. В дан ном ас пек те, как пред став ля ет ся, не об хо ди мо учи ты вать 
раз ли чие меж ду соб ст вен но ин те ре са ми граж дан ских об щин в каж дом 
кон крет ном по ли се и от дель ных ли де ров, стре мив ших ся к за во е ва ни ям 
чу жих зе мель, рас ши ре нию тер ри то рии сво их го су дарств, под чи не нию 
мно гих на ро дов. 

Весь ход ис то ри че с ко го раз ви тия ан тич ных го су дарств на Пон те Евк
син ском по ка зы ва ет, что все они бо лее все го це ни ли свою по ли ти че с кую 
сво бо ду и не за ви си мость. При та ком ми ро воз зре нии они вряд ли стре ми
лись к со зда нию еди ной Пон тий ской дер жа вы, ко то рая бы ла об ра зо ва на 
лишь на ко рот кое вре мя на ру бе же III вв. до н.э., ког да на ис то ри че с кой 
аре не по явил ся зна ме ни тый Ми т ри дат VI Ев па тор (см.:Шелов,1986;Вино
градов,1995;Сапрыкин,1996). Сов сем дру гое де ло, ког да пон тий ские эл ли
ны под дер жи ва ли ин тен сив ные эко но ми че с кие свя зи, спо соб ст ву ю щие и 
их куль тур но му раз ви тию, де мон ст ри руя тем са мым свои до сти же ния и 
пре до став ляя по че с ти и льго ты тем, кто при но сил при бы ли по ли сам.

Од на ко в VIV вв. до н.э. каж дое из ан тич ных го су дарств на Пон те Евк
син ском в про цес се ис то ри че с ко го раз ви тия, раз лич ных ус ло вий су ще ст
во ва ния и ин тен сив но с ти вза и мо от но ше ний как с вар вар ским, так и гре
че с ким ми ром шло соб ст вен ным пу тем. В ре зуль та те ти ра ни че с кой по ли
ти ки Ар хе а нак ти дов, а за тем Спар то ки дов бо с пор ские го ро да бы ли объ е
ди не ны в од но круп ное го су дар ст во. Тем не ме нее они дол го со хра ня ли 
по лис ные тра ди ции и не за ви си мость, хо тя их сво бо да и бы ла зна чи тель но 
уре за на, посрав не нию с дру ги ми пон тий ски ми по ли са ми.

Кон со ли да ция го ро дов на Бо с по ре, ча ще все го на силь ст вен ная, при
со е ди не ние к ним тер ри то рий, на се лен ных раз ны ми ра зоб щен ны ми пле
ме на ми, по сто ян ная экс пан си о нист ская по ли ти ка ран них Спар то ки дов 
со зда ли все ус ло вия для ор га ни за ции в 1V в. до н.э. силь ной на след ст вен
ноти ра ни че с кой дер жа вы (ΑΡΧΗ) (ШеловКоведяев,1985.—С.82—144
—слит.). Хо тя Бо с пор ское цар ст во по мно гим чер там не яв ля лось не ким 
уни каль ным об ра зо ва ни ем в го су дар ст вен ной прак ти ке эл ли нов, осо бен но 
эл ли ни с ти че с ко го пе ри о да, тем не ме нее дли тель ное гос под ст во фра коэл
ли носкиф ской по про ис хож де нию ди на с тии бо с пор ских пра ви те лей над 
гре че с ки ми по ли са ми удив ля ет сво ей по ли ти че с кой гиб ко с тью и прак ти
циз мом, мно го чис лен ны ми ме жэт ни че с ки ми бра ка ми, хи т ро с тью дип ло
ма ти че с ких свя зей с но ма да ми, зем ле дель че с коско то вод че с ки ми пле ме
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на ми Ле со сте пи и осо бен но столь вы со ко раз ви тым де мо кра ти че с ким 
по ли сом, как Афи ны. Ди на с ти че с кие бра ки меж ду пред ста ви те ля ми ро да 
Спар то ки дов и вож дей ме ст ных пле мен, а так же цар ских ски фов обес пе
чи ли пре иму ще ст вен но мир ные вза и мо от но ше ния с ни ми.

 Ни ког да ко чев ни ки При дне пров ской Ски фии не по лу ча ли от эл ли
нов та ко го мно же ст ва раз но об раз ных из де лий из зо ло та и дру гих ме тал лов, 
как в IV в. до н.э., во вре мя цар ст во ва ния Лев ко на I и Пе ри са да I. Най ден
ные в бо га тых скиф ских и бо с пор ских кур га нах уни каль ные про из ве де ния 
эл лин ских то рев тов по ра жа ют утон чен но с тью, ху до же ст вен ным вку сом, 
вы со ким ма с тер ст вом пла с ти ки и вы ра зи тель но с тью об ра зов как но ма дов, 
так и ми фо ло ги че с ких пер со на жей (Мозолевський, 1971; Давня історія
України,1998.—С.129—145;РусяєваМ.В.,1998—слит.). Их на коп ле ние 
оп ре де ля ло в ши ро ком ас пек те ми ро воз зре ние скиф ских ца рей и эли ты, а 
вме с те с этим — и силь ное тя го те ние к вла дев ши ми боль ши ми бо гат ст ва ми 
бо с пор ским пра ви те лям. Дей ст ви тель но, это вре мя тес ней ших вза и мо от
но ше ний меж ду Бо с по ром и Ски фи ей мож но счи тать «зо ло тым ве ком».

Стрем ле ние к рас ши ре нию по лис ных гра ниц и эко но ми че с кой экс плу
а та ции так или ина че про яв ля лось так же в по ли ти ке Оль вии, Ти ры и Хер
со не са Та в ри че с ко го. Од на ко, они со вер шен но не срав ни мы с тер ри то ри ей 
Бо с по ра. Кро ме то го, эти по ли сы ни ког да не вла де ли та ким ко ли че ст вом 
дра го цен ных ме тал лов, как бо с пор ские ца ри. Это под тверж да ет ся не толь ко 
от сут ст ви ем столь бо га тых по гре бе ний и по гре баль ных со ору же ний, как на 
Бо с по ре и в При дне пров ской Ски фии, но и срав ни тель ной бед но с тью 
за хо ро не ний ски фов на тер ри то рии Сте пи от Ги па ни са до рай о на До б ру д жи 
в По ду на вье, с ко то ры ми они глав ным об ра зом кон так ти ро ва ли.

Ес ли в VI  пер вой по ло ви не V вв. до н.э. в Се вер ном При чер но мо рье 
столк ну лись ин те ре сы эл ли нов и вар ва ров, и бы ло еще не яс но, ка ки ми 
пу тя ми в сво ем по ли ти че с ком раз ви тии пой дут два столь раз ных ми ра, то 
во вто рой по ло ви не V  IV вв. здесь вза и мо дей ст во ва ли не сколь ко го су дар
ст вен ных об ра зо ва ний (Виноградов,Марченко,1987;Marchenko,Vinogradov,
1989). На при бреж ной, от но си тель но уз кой по ло се зем ли зна чи тель но 
бо лее уве рен но ут верж да ли свое пра во на жизнь в дан ном ре ги о не вы со ко
ор га ни зо ван ные гре че с кие го су дар ст ва с раз ным по ли ти че с ким ус т рой ст
вом. В степ ной зо не — осо бен но меж ду Бо ри с фе ном и Та на и сом — на и
боль шую си лу пред став ля ли ко че вые (со от вет ст вен но Ге ро до ту) цар ские 
ски фы. Имен но от них, учи ты вая их во ен ную си лу, гра би тель ские на па де
ния и тре бо ва ние да ни, в ог ром ной сте пе ни за ви се ла судь ба как эл ли нов, 
так и мно гих дру гих, но бо лее сла бых вар вар ских объ е ди не ний, в том чис ле 
к за па ду от Ги па ни са. Бо с пор ские ца ри в сво ей внеш не по ли ти че с кой де я
тель но с ти, бес спор но, учи ты ва ли осо бен но с ти ге о гра фи че с ко го рас по ло
же ния сво е го го су дар ст ва, ста ра ясь раз лич ны ми спо со ба ми под дер жи вать 
мир ные вза и мо от но ше ния с во ин ст вен ны ми со се дя ми.

Лев кон I

По сле со ро ка двух лет не го (480/479  438/437 гг. до н.э.) прав ле ния 
«цар ст ву ю щих Ар хе а нак ти дов» (Diod.XIII,3,1) к вла с ти на Бо с по ре при
шла ди на с тия Спар то ки дов, пра вив шая бо лее трех сот лет (cм.лит:Гайду
кевич,1949;ШеловКоведяев,1985;ДавняісторіяУкраїни,1998). Пер вый ее 
царь Спар так (в бо с пор ской про со по гра фии Спар ток), на хо див ший ся у 
вла с ти все го лишь семь лет, стре мил ся к по ли ти ке мир ных до го во ров меж
ду по ли са ми. При нем, как и при Ар хе а нак ти дах, кон со ли да ция боль шин
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ст ва из них но си ла в ос нов ном обо ро ни тель ный и са к раль ный ха рак тер. 
Си ту а ция на ча ла ме нять ся при его сы не Са ти ре, на чав шем экс пан си о
нист ские дей ст вия с це лью рас ши ре ния тер ри то рии сво е го го су дар ст ва за 
счет при со е ди не ния еще не за ви си мых по ли сов Ним фея и Фе о до сии. Пол
но стью они бы ли под чи не ны толь ко при его сы не Лев ко не, де я тель ность 
ко то ро го ста ла ши ро ко из ве ст на в ан тич ном ми ре.

В об щем к на ча лу его прав ле ния ди на с тия Ар хе а нак ти дов и пер вые 
Спар то ки ды кон со ли ди ро ва ли боль шин ст во гре че с ких го ро дов на Бо с по
ре, пе ред уг ро зой скиф ской опас но с ти, под вла с тью од но го пра ви те ля. В 
это вре мя бы ла за ло же на ос но ва но во го над по лис но го тер ри то ри аль но го 
го су дар ст ва, ко то рое с по мо щью объ е ди нен но го вой ска бы ло спо соб но 
за щи тить го ро да и их сель ско хо зяй ст вен ные ок ру ги от скиф ских втор же
ний. Со ору же ние мощ но го Ти ри так с ко го ва ла и обо ро ни тель ных стен в 
от дель ных го ро дах зна чи тель но ук ре пи ли Бо с пор ское го су дар ст во. Кро ме 
то го, бы ли на ла же ны тес ней шие свя зи с син да ми бла го да ря брач ным со ю
зам меж ду пред ста ви те ля ми бо с пор ской и синд ской эли ты, в том чис ле 
до че рью Са ти ра и синд ским ца рем Ге ка те ем.

Од на ко рез ко за мет ный сдвиг во всех сфе рах жиз ни бо с пор цев на чал ся 
толь ко во вре мя прав ле ния Лев ко на I (389347 гг. до н.э.). От но си тель но 
аб со лют ной хро но ло гии его пре бы ва ния у вла с ти, как и дру гих бо с пор ских 
пра ви те лей, не су ще ст ву ет по ка еди ной точ ки зре ния, хо тя рас хож де ния в 
да тах и не зна чи тель ные (ср.,например:Гайдукевич,1949;ШеловКоведяев,
1985;Яйленко,1990).

Ре ши тель но го и ини ци а тив но го но во го бо с пор ско го де я те ля в Афи нах 
счи та ли да же ос но ва те лем но вой цар ст ву ю щей ди на с тии Лев ко ни дов (Ael.
Var.hist.VI,13), по ка зы вая тем са мым, как вы со ко оце ни ва ли его де я тель
ность в гре че с ком ми ре. Не ис клю че но, ко неч но, что эл ли нам в дан ном 
слу чае боль ше им по ни ро ва ло его гре че с кое имя при срав не нии с фра кий
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ским Спар так. В гла зах мно гих гре ков бла го да ря ему он мог счи тать ся 
эл ли ном, а не вар ва ром.

Тем не ме нее, Лев кон был вну ком Спар то ка и сы ном Са ти ра. Су дя по 
име ни, его дед, ско рее все го, при над ле жал к ро ду фра кий ских ца рей (Гай
дукевич,1949.—С.55;ШеловКоведяев,1985.—С.8385). Впол не ве ро ят но, 
что один из пред ста ви те лей знат но го ро да, — нель зя ис клю чать, что он про
ис хо дил и из ма ло азий ских, а не бал кан ских фра кий цев, — по явил ся на 
Бо с по ре вслед ст вие за клю че ния ди на с ти че с ко го бра ка с до че рью по след не
го Ар хе а нак ти да, не имев ше го пря мо го на след ни ка. Учи ты вая то, что Спар
ток пра вил толь ко семь лет и не ос та вил за мет ных сле дов в ис то рии Бо с по
ра, но имел взрос ло го на след ни ка, ему яв но бы ло мно го лет, его мог ли 
хо ро шо знать граж да не го ро дов, ес ли он ис пол нял при Ар хе а нак ти дах 
вы со кие го су дар ст вен ные долж но с ти и в сущ но с ти про дол жал их по ли ти ку.

Как бы то ни бы ло, но то, что во гла ве боль шо го на то вре мя гре че с ко
го го су дар ст ва сто ял фра ки ец — факт уни каль ный в ис то рии Эл ла ды. При 
том, что эл ли ны все гда про ти во по с тав ля ли се бя вар ва рам, вряд ли 
ка киели бо груп пи ров ки и со ю зы на Бо с по ре дол го удер жи ва ли бы власть 
ти ра на при тра ди ци он но су ще ст ву ю щей по лис ной си с те ме в его го ро дах, 
ес ли бы Спар ток, как счи та ют не ко то рые ис сле до ва те ли, за хва тил здесь 
власть на силь ст вен ным пу тем. Яр ко вы ра жен ная де я тель ность его сы на 
Са ти ра, осо бен но в ре ли ги оз ной сфе ре, оче вид но, ис пол ня ю ще го и долж
ность глав но го жре ца в хра ме Апол ло на, его гре че с кое имя и стар ше го 
сы на (Лев кон) ука зы ва ют на то, что он вос пи ты вал ся в эл лин ском ду хе и 
вос при нял эл лин ские обы чаи, сле дуя об ра зу жиз ни бо с пор ских гре ков. 
Воз мож но, что он был же нат на эл лин ке из знат но го ро да Пан ти ка пея или 
Ним фея, где к это му вре ме ни ук ре пи лись ари с то кра ти че с кие ро ды пер во
по се лен цев.

Ес ли Спар ток на рек стар ше го сы на гре че с ким те о фор ным име нем 
Са тир, то в этом мож но ус ма т ри вать его осо бую при вер жен ность ве се ло му 
бо же ст ву из сви ты Ди о ни са, рож де ние его в дни ди о ни сий ских пра зд неств 
и же ла ние уго дить сво им под да ным из бо с пор ских го ро дов. В свою оче
редь, Са тир из ве ст ны ми име на ми сво их сы но вей (Лев кон, Гор гипп и Ме т
ро дор) еще бо лее уп ро чил эл лин ские тра ди ции в сво ем ро ду. Нель зя 
ис клю чать, что имя Лев кон хо тя бы ко с вен но свя зы ва ет ся с ним фой Ино, 
боль ше из ве ст ной как Лев ко тея (свет лая бо ги ня). Ес ли Спар ток, а за тем и 
Са тир по чи та ли Ди о ни са, то, ес те ст вен но, хо ро шо зна ли его ми фо ло гию. 
Имен но Лев ко тея по сле смер ти сво ей се с т ры Се ме лы взя ла на вос пи та ние 
ее сы на Ди о ни са, про воз гла шая всю ду его бо же ст вен ность.

Вме с те с этим об ра ща ет вни ма ние, что на мо не тах Ним фея вре ме ни 
Са ти ра с ли це вой сто ро ны изо б ра же на жен ская го ло ва, на обо ро те — 
ви но град ная ло за — глав ный ат ри бут Ди о ни са. Ско рее все го, это об раз 
ИноЛев ко теи, как спа си тель ни цы и вто рой ма те ри бо га ви но гра дар ст ва и 
ви но де лия, а так же до б рое мор ское бо же ст во, спа са ю щее всех тер пя щих 
бед ст вия на во де (ср.:Hom.Od.V,333353;Ovid.Met.,IV,416431,494541). 
Та кое со че та ние сим во ли ки на тал ки ва ет на мысль, что Са тир был же нат на 
знат ной ним фе ян ке. Воз мож но, этим са мым объ яс ня ет ся его не же ла ние 
ве с ти лич но пря мые во ен ные дей ст вия по за хва ту Ним фея. Ра зу ме ет ся, это 
все толь ко ги по те зы (Русяева,Зубарь,1998.—С.2930), тре бу ю щие от дель
но го рас смо т ре ния ре ли ги оз но го ми ро воз зре ния граж дан Ним фея в со по
с тав ле нии с по ли ти кой бо с пор ских ар хон тов, не по сред ст вен но свя зан ной 
с этим по ли сом. Од на ко но вей шая над пись из Ним фея вре ме ни ран не го 
прав ле ния Лев ко на пря мо ука зы ва ет на то, что в этом го ро де не толь ко 
по чи та ли Ди о ни са, но в его честь ус т ра и ва ли аго ны, ор га ни за ци ей ко то
рых за ни мал ся аго но фет (Соколова,2001).
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Та ким об ра зом Лев кон про дол жал сле до вать эл лин ско му об ра зу жиз
ни, по лу чив, по всей ви ди мо с ти, выс шее об ра зо ва ние в Афи нах. Во вся ком 
слу чае, его не о бык но вен ная «при вя зан ность» к это му го ро ду, его зна ние 
гре че с кой куль ту ры и же ла ние, что бы луч шие об раз цы па мят ни ков ат ти че
с ко го изо б ра зи тель но го и при клад но го ис кус ст ва по лу чи ли рас про ст ра не
ние на Бо с по ре, осо бен но в его сто ли це Пан ти ка пее, сви де тель ст ву ют о 
хо ро шем зна нии этим ца рем Афин, где в его вре мя бы ла со сре до то че на 
твор че с кая и по ли ти че с кая жизнь всей Эл ла ды, но вме с те с тем шла оже с
то чен ная борь ба по ли ти че с ких груп пи ро вок. Во об ще ис то рия Эл ла ды это
го вре ме ни мог ла пред ста вить мно же ст во при ме ров то го, как не об хо ди мо 
рас прав лять ся с не угод ны ми оп по зи ци о не ра ми и вра га ми (Андреев,1998.
— С.350358), что, впол не воз мож но, мог ис поль зо вать Лев кон в сво ей 
го су дар ст вен ной де я тель но с ти, на хо дясь по сто ян но в столь тес ных от но
ше ни ях с ее глав ны ми го ро да ми.

Од на ко то, что сво им не по сред ст вен ным на след ни кам он дал не эл лин
ские име на Спар ток и Пе ри сад, лишь млад ше го на звав Апол ло ни ем, в свою 
оче редь ука зы ва ет на со хра не ние в его се мье фра кий скобо с пор ских тра ди
ций и в IV в. В та ком слу чае нель зя ис клю чать, что он был же нат на фра кий
ской ца ре вне. При этом лю бо пыт но от ме тить, что фра кий ский царь Ко тис 
счи тал се бя сы ном Апол ло на. Все вме с те взя тое сви де тель ст ву ет о том, что 
при вер жен ность к Апол ло ну — ис кон но му по кро ви те лю и за щит ни ку бо с
пор ских гре ков под креп ля лась в ка който сте пе ни и тем, что он по чи тал ся 
и в фра кий ском цар ском ро ду. Оче вид но, те о фор ное имя млад ше го сы на 
Лев ко на бы ло не слу чай ным, а дик то ва лось при вер жен но с тью цар ской 
се мьи к куль ту Апол ло на, что под креп ля ет ся на ли чи ем по ста мен та ста туи 
это го бо га с во тив ной эпи грам мой, най ден но го на Се ми брат нем го ро ди ще 
(Блаватская, 1993), в ко то рой этот бог в ипо с та си Фе ба вос пе ва ет ся как 
вла ды ка го ро да Ла б ри та (Rusjaeva,Vinogradov,2000.—S.231). 

Древ ние ав то ры счи та ли Спар то ки дов вар ва ра ми (Strabo.3,7,8;Plut.
Destoic.rep.20,CD;Adv.stoic.7), хо тя весь ком плекс ис точ ни ков, от но ся
щий ся к их прав ле нию, ско рее все го ука зы ва ет на то, что они бы ли та ко
вы ми толь ко по про ис хож де нию. Со вре ме нем в их ро до слов ной по яви
лись и сме ша лись раз ные эт но сы, од на ко бо с пор цы, как и са ми ца ри, 
по мни ли, что по глав ной (от цов ской) ли нии они при над ле жат не к ис кон
ным эл ли нам, не смо т ря на их име на и об раз жиз ни.

С са мо го на ча ла Лев кон про дол жал по ли ти ку сво е го от ца по рас ши ре
нию и ук реп ле нию тер ри то рии Бо с пор ско го го су дар ст ва, сле дуя, как бу дет 
по ка за но ни же, за по ве дям пред ков о со хра не нии граж дан ских прав и граж
дан ских об щин в го ро дах с пре до став лен ны ми им при ви ле ги я ми в тор гов
ле. Как вид но из не ко то рых ис точ ни ков, Са тир по сле сво ей вне зап ной 
смер ти под сте на ми Фе о до сии ос та вил сво е му на след ни ку мно го слож ных 
про блем и не ре шен ных дел. Лев кон по лу чил в на след ст во фи нан сы, об ре
ме нен ные боль ши ми тра та ми на стро и тель ст во, ве де ние вой ны с Фе о до си
ей, со дер жа ние вой ска под ее сте на ми, ра зо рен ную Син ди ку и об ла с ти 
Ази ат ско го Бо с по ра в ре зуль та те гра бе жей от верг ну той ца ри цы син дов ме о
тян ки Тир га тао, не удач ную внеш нюю по ли ти ку, рас ту щее в свя зи с та ким 
по ло же ни ем не до воль ст во го род ских жи те лей и воз мож ность за го во ра для 
свер же ния ди на с тии Спар то ки дов (ШеловКоведяев,1985.—С.119).

В та кой не бла го по луч ной си ту а ции мо ло до му пра ви те лю не об хо ди мо 
бы ло мо би ли зо вать свои си лы и ра зум, ок ру жить се бя вер ны ми сто рон ни
ка ми и по мощ ни ка ми, что бы со об ща ук ре пить власть в го су дар ст ве и улуч
шить его эко но ми че с кое по ло же ние. Пись мен ные ис точ ни ки, в ча ст но с ти 
че ты ре но вел лы По ли эна, объ е ди нен ные под име нем Лев ко на, да ют не ко
то рое пред став ле ние о том, как он спра вил ся с по став лен ны ми за да ча ми, а 
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так же об об ра зе и ха рак те ре это го ца ря, не о рди нар ных ме то дах его прав ле
ния и про яв ле ни ях же с то ко с ти, хи т ро с ти и ра ци о наль ном под хо де к кон
крет ным слу ча ям в жиз ни бо с пор цев (Polyaen.6,9,14).

При этом не лиш не от ме тить, что по ка не име ет ся ни ка ких ве с ких 
до ка за тельств для то го, что бы дан ные рас ска зы По ли эна от но сить ко вре
ме ни Лев ко на II, пра вив ше го при бли зи тель но в се ре ди не — вто рой по ло
ви не III в. до н.э. (ср.: Шелов, 1950; ШеловКоведяев, 1985. — С. 114121;
Сапрыкин, 1986. — С. 7273). Оче вид но, По ли эн ис поль зо вал со чи не ние 
бо лее ран не го ав то ра, ско рее все го, Ду ри са, ко то рый был хо ро шо ос ве дом
лен в де лах бо с пор ских пра ви те лей Са ти ра и Лев ко на I (Ростовцев,1925.
—С.130;Струве,1968.—С.185).

На ча тое еще Са ти ром боль шое стро и тель ст во в Пан ти ка пее, с пе ре
пла ни ров кой го ро да и бла го ус т рой ст вом улиц, а так же ве де ние вой ны, 
не со мнен но, тре бо ва ли боль ших средств. С це лью улуч ше ния фи нан сов 
Лев кон при ду мал, как без бо лез нен но для всех мож но вый ти из это го по ло
же ния. Преж де все го, он объ я вил, что хо тел бы че ка нить дру гую мо не ту, 
для че го нуж но, что бы каж дый жи тель при нес ему все име ю щи е ся у не го 
день ги: «и ему при нес ли, кто сколь ко имел; он же, на ло жив дру гой штем
пель, на пи сал двой ной но ми нал на каж дой мо не те, так что, при сво ив се бе 
по ло ви ну со бран но го, не по вре дил ни од но му из граж дан» (Polyaen.6,9,1). 

Ес ли эта но вел ла дей ст ви тель но от но сит ся к Лев ко ну I, то он пред ста
ет здесь од но вре мен но как хи т рый мо шен ник и до б ро де тель ный ар хонт, не 
до пу с тив ший ра зо ре ния сво их по до печ ных. Его «де неж ная ре фор ма» спо
соб ст во ва ла в ито ге улуч ше нию не толь ко его лич но го бла го со сто я ния, но 
и каз ны, фи нан сы ко то рой ис поль зо ва лись на нуж ды го су дар ст ва, в осо
бен но с ти ор га ни за ции обо ро ни тель ной си с те мы и со дер жа ния вой ска.

Хи т рость и рас чет ли вость Лев ко на в на и боль шей сте пе ни вы ра же на во 
вто рой но вел ле По ли эна о Лев ко не. В ней по ве ст ву ет ся о том, что царь 
уз нал о за го во ре про тив не го. Сре ди за го вор щи ков ока за лись мно гие из 
граж дан и его быв ших дру зей. С це лью пре дот вра ще ния го су дар ст вен но го 
пе ре во ро та он «со звал всех куп цов и по про сил у них взай мы все день ги, 
сколь ко у ко го бы ло, го во ря, что ему вы да ют вра гов» (Polyaen.6,9,2). По сле 
то го, как ему бы ли одол же ны день ги, он при гла сил куп цов к се бе во дво рец, 
рас крыл со став лен ный про тив не го за го вор и сде лал куп цов сво и ми те ло
хра ни те ля ми, пре ду пре див их, что они смо гут по лу чить об рат но свои день
ги, ес ли он ос та нет ся жив. С по мо щью сво их пре дан ных дру зей и куп цов, 
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же лав ших не по те рять свои день ги, Лев кон «схва тил и пе ре бил уча ст ни ков 
за го во ра, уп ро чил за со бою власть и от дал куп цам день ги» (Тамже).

Та ким об ра зом, куп цы в Бо с пор ском го су дар ст ве пред став ля ли глав
ную си лу, на ко то рую опи рал ся Лев кон, бу ду чи в об щем и сам пер вым на и
бо лее ини ци а тив ным и бо га тым куп цом (Гайдукевич, 1949. — С. 6364). 
Факт за го во ра на его жизнь был впол не воз мо жен, осо бен но в на ча ле его 
прав ле ния. Пло хое эко но ми че с кое по ло же ние го су дар ст ва, не уда чи внеш
ней по ли ти ки в по след ние го ды цар ст во ва ния его от ца, ра зо ри тель ная для 
всех граж дан вой на с фе о до сий ца ми бы ли не из беж ным след ст ви ем на ра с
та ю ще го не до воль ст ва в стра не преж де все го про тив пра вя щей ди на с тии. 
Аль янс Лев ко на с куп ца ми ук ре пил его уве рен ность и си лу, пре до ста вил 
воз мож ность про де мон ст ри ро вать же ст кость сво е го ха рак те ра и не умо ли
мость по от но ше нию к вра гам. В ито ге же с то кая рас пра ва с про тив ни ка ми 
и их унич то же ние спо соб ст во ва ли раз ви тию мир ных вза и мо от но ше ний 
это го ца ря с по ли та ми.

Роль Лев ко на в по ли ти че с кой и эко но ми че с кой жиз ни Бо с по ра зна чи
тель но воз рос ла с на силь ст вен ным при со е ди не ни ем Фе о до сии. Вой ну с 
ней на чал еще Са тир. Од на ко сво бо до лю би вый по лис при под держ ке 
Ге рак леи Пон тий ской му же ст вен но со про тив лял ся. В на ча ле IV в. он 
яв лял ся од ним из са мых силь ных кон ку рен тов в Се ве роВос точ ном При
чер но мо рье в тор гов ле хле бом. Вы год ное ге о гра фи че с кое по ло же ние Фе о
до сии поз во ля ло раз ви вать ин тен сив ное сель ское хо зяй ст во, а со от вет ст
вен но это му и тор гов лю, при на ли чии са мо го удоб но го и круп но го по сле 
Пан ти ка пея пор та. В это вре мя Фе о до сия пред став ля ла со бой уже про цве
та ю щий го род (Dem.20,33;Strabo.7,4,4). Ов ла де ние им ста ло од ной из 
пер во сте пен ных за дач Лев ко на.

Стрем ле ние бо с пор ско го пра ви те ля во что бы то ни ста ло при со е ди
нить этот по лис и его хо ру к сво е му го су дар ст ву дик то ва лось не толь ко его 
вы год ным эко но ми че с ким и эко ло ги че с ким по ло же ни ем, яко бы да же 
не за мер за ю щим пор том, рас ши ре ни ем за пад ных гра ниц, обос но вав шей ся 
там бо с пор ской оп по зи ци ей (ШеловКоведяев, 1985. — С. 115), но, не со
мнен но, и тем, что Фе о до сия ос та ва лась един ст вен ным не за ви си мым, 
ве ро ят но, оли гар хи че с ким по ли сом на Бо с по ре, где граж да не име ли все 
пра ва, жи ли луч ше, чем в дру гих здеш них го ро дах, про во ци руя тем са мым 
у них же ла ние иметь та кую же сво бо ду. Сво ей не за ви си мо с тью и про цве та
ни ем, об шир ны ми тор го вы ми и куль тур ны ми свя зя ми со мно ги ми го ро да
ми Эге и ды и Пон та она пред став ля ла силь ней шую уг ро зу цар ско му ре жи
му Спар то ки дов. Это по ни мал еще Са тир, на чав ший за во е ва ние Фе о до
сии, и, тем бо лее, его сын, на прак ти ке уз нав ший, сколь опа сен за го вор 
да же не мно гих граж дан под чи нен ных ему го ро дов.

На силь ст вен ное при со е ди не ние Фе о до сии к Бо с по ру вы зва ло с ее сто
ро ны столь мощ ное со про тив ле ние, что борь ба за нее для Са ти ра и Лев ко
на пре вра ти лась в са мое дли тель ное и тя же лое ме ро при я тие. Воз мож но, 
эта вой на не бы ла бы столь за тяж ной, ес ли бы Фе о до сию не под дер жи ва ла 
Ге рак лея Пон тий ская (Polyaen.6,9,34;Ps.Arist.Oec.2,2,8). Этот до рий
ский по лис, бу ду чи ме т ро по ли ей со сед не го Хер со не са Та в ри че с ко го, 
onacал ся экс пан сии бо с пор ских ца рей в за пад ном на прав ле нии (Гай ду ке
вич, 1949. — С. 58) и их кон тро ля над тор го вы ми мор ски ми пу тя ми. Вряд 
ли ге рак ле о ты на са мом де ле стре ми лись за вла деть Фе о до си ей как важ ной 
га ва нью хлеб ной тор гов ли (Сапрыкин,1986.—С.72).

Две по след ние но вел лы По ли эна о Лев ко не по ка зы ва ют, сколь хи т
рым, ко вар ным и же с то ким был этот царь и в ве де нии вой ны про тив фе о
до сий цев и ге рак ле о тов. Как и в слу чае с за го во ром про тив не го са мо го, он 
уз нал об из ме не не ко то рых на чаль ни ков во ен ных ко раб лей (ΤΩΝ 
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ΤΡΙΗΡΑΡΧΩΝ), на ме ре ва ю щих ся пе рей ти на сто ро ну вра га, «схва тил их и 
ска зал, что слы шал не вы год ные для них слу хи, но, ко неч но, не по ве рил 
им; при ка зал им ос та вить служ бу для то го, что бы в слу чае по ра же ния их не 
со чли его ви нов ни ка ми, и на зна чил дру гих три е рар хов» (Polyaen.6,9,3). 
Но при этом род ст вен ни ков по до зре ва е мых он на зна чил уп рав ля ю щи ми 
над от дель ны ми се ла ми (ΚΩΜΩΝ), до ка зы вая тем са мым, что они не при
ча ст ны к из ме не и он не со би ра ет ся их на ка зы вать. И толь ко по сле ус пеш
но го за вер ше ния вой ны он объ я вил о пре да нии су ду три е рар хов сов ме ст но 
с их род ст вен ни ка ми. Ког да они со бра лись в зда нии су да, Лев кон при ка зал 
сво им во и нам их всех пе ре бить.

В по след ней но вел ле По ли эн рас ска зал, что во вре мя вой ны с Фе о до
си ей ге рак ле о ты при бы ли к здеш не му по бе ре жью с мно го чис лен ным фло
том и ста ли де лать вы сад ки в раз ных ме с тах на его тер ри то рии. «Лев кон, 
ви дя, что его вой ска дей ст ву ют не ра ди во и не пре пят ст ву ют вы сад ке вра
гов, для про ти во дей ст вия это му по ста вил впе ре ди гоп ли тов, а по за ди их 
— ски фов, и гром ко при ка зал по след ним в слу чае, ес ли гоп ли ты бу дут дей
ст во вать вя ло и раз ре шать вра гам вы са дить ся, стре лять в них и уби вать. 
Ус лы шав это, гоп ли ты му же ст вен но вос пре пят ст во ва ли вра гам вы са дить
ся» (Polyaen.6,9,4).

Хи т рость, же с то кость и рас чет ли вость Лев ко на по мог ли за во е вать Фе о
до сию. Его вой ско, как вид но из но велл По ли эна, бы ло раз но род ным и 
по ли эт нич ным, со сто я ло из фло та, на ем ной тя же ло во ору жен ной пе хо ты 
(гоп ли тов — гре ков) и скиф ских всад ни ковлуч ни ков. По след ние по мо га ли 
Лев ко ну на пра вах со юз но го (Гайдукевич,1949.—С.58) или же на ем но го вой
ска. Гре ки, оче вид но, не же ла ли во е вать про тив фе о до сий цев и ге рак ле о тов, 
по сколь ку у них не бы ло при чин счи тать их вра га ми сво е го го су дар ст ва.

Как дол го тя ну лась эта вой на, ис точ ни ки умал чи ва ют. Су ще ст ву ет пред
по ло же ние, что по бе да Лев ко на бы ла об лег че на тем, что в Ге рак лее вспых ну
ла вну т рен няя со ци аль ная борь ба, ко то рая в 364 г. при ве ла к ус та нов ле нию 
ти ра нии Кле ар ха, в ре зуль та те че го она не смог ла боль ше по мо гать Фе о до
сии (Гайдукевич,1949.—С.59). По мне нию дру гих ис сле до ва те лей, боль шая 
вой на меж ду Бо с по ром и Ге рак ле ей про ис хо ди ла в пре де лах 389370 гг., в 
ре зуль та те ко то рой по бе ду одер жа ла по след няя. И толь ко меж ду 370 и 354 гг. 
до н.э. Лев кон су мел окон ча тель но под чи нить Фе о до сию.

Та кой под ход к бо с по рофе о до сий скоге рак лей ско му во ен но му про
ти во сто я нию мо жет не вы зы вать воз ра же ний, ес ли под хо дить к не му, 
ис хо дя из вну т рен ней ис то рии юж но пон тий ско го по ли са. Од на ко, как 
по ка зы ва ет ис то рия Бо с по ра пер вых де ся ти ле тий прав ле ния Лев ко на, 
Фе о до сия бы ла при со е ди не на не сколь ко рань ше. На ос но ва нии по след
не го вы пу с ка мо нет ав то ном ной Фе о до сии счи та ет ся, что этот пра ви тель, 
опи ра ясь на ски фов, су мел под чи нить ее при бли зи тель но в пре де лах еще 
80х го дов (Шелов,1956.—С.42;Анохин,1986.—С.30;ШеловКоведяев,
1985.—С.122—cлит.). Эта точ ка зре ния на шла под тверж де ние в най ден
ной на Се ми брат нем го ро ди ще во тив ной эпи грам ме Лев ко на I (Блават
ская,1993.—С.3447).

По сле при со е ди не ния это го по ли са в офи ци аль ных над пи сях Лев кон 
име но вал ся «ар хон том Бо с по ра и Фе о до сии» (КБН,1111). Из этой ти ту ла
ту ры яс но, что она дей ст ви тель но име ла важ ное зна че ние в по ли ти ке и 
эко но ми ке Бо с пор ско го го су дар ст ва как изза сво е го ге о гра фи че с ко го 
по ло же ния, так и по тен ци аль но го хо зя и на ог ром ной сель ско хо зяй ст вен
ной ок ру ги (Гаврилов,1999). Воз мож но, что она все гда име ла осо бый по ли
ти че с кий ста тус в со ста ве дер жа вы Спар то ки дов (Виноградов, 1978. — С.
2225). А это, в свою оче редь, на тал ки ва ет на мысль, что в ито ге дли тель
ной вой ны фе о до сий цы по ве ри ли обе ща ни ям Лев ко на о со хра не нии их 
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по лис ных тра ди ций и граж дан ской об щи ны с ее пра ва ми и са мо управ ле
ни ем при вы пол не нии оп ре де лен ных тре бо ва ний.

Фе о до сий ский порт, яв но по ст ра дав ший во вре мя вой ны, к 355 г. до н.э. 
был пол но стью пе ре ст ро ен и стал по сле пан ти ка пей ско го круп ней шим экс
пор те ром бо с пор ско го хле ба (Dem.20,33). И в по сле ду ю щее вре мя Фе о до
сия со хра ня ла за со бой осо бое по ло же ние в со ста ве Бо с по ра, по срав не нию 
с дру ги ми го ро да ми. Од на ко для то го, что бы бы с т ро пре одо леть кри зис ное 
со сто я ние го су дар ст ва, за во е ва ния од ной Фе о до сии бы ло не до ста точ но.

Ко вре ме ни при хо да к вла с ти Лев ко на за мет но раз бо га те ла ари с то кра
тия Син ди ки бла го да ря тес ным тор го вым кон так там с Бо с по ром и про из
вод ст ву то вар но го хле ба, по сту пав ше го че рез Пан ти ка пей еще при Са ти ре 
в Афи ны (Lys.16,4;Isocr.17,57). Имен но при нем зна чи тель но ук ре пи лись 
по зи ции Бо с по ра в Син ди ке по сле вос ста нов ле ния ца ря Ге ка тея на пре сто
ле и его же нить бы на до че ри Са ти ра (Polyaen. Strateg. VIII, 55). Чи с то 
эл лин ское имя Ге ка тея ука зы ва ет, что его ро ди те ли так же со сто я ли в сме
шан ном гре косинд ском бра ке. Не смо т ря на эти род ст вен ные свя зи или 
же, на обо рот, ис поль зуя их, Лев кон вслед за Фе о до си ей при со е ди нил к 
Бо с по ру Син ди ку (подр.cм.:Блаватская,1959.—С.94сл.;Устинова,1966.
—С.128сл.;ШеловКоведяев,1985.—С.124134).

Оче вид но, не смо т ря на про бо с пор ский ха рак тер прав ле ния синд ских 
ца рей, по род нен ных брач ны ми уза ми с ди на с ти ей Спар то ки дов, при со е
ди не ние Син ди ки не бы ло еди но вре мен ным ак том, а в ка който ме ре бы ло 
со пря же но с во ен ны ми дей ст ви я ми (Устинова, 1966. — С. 132). Сле ду ет 
ду мать, что пер во на чаль но за ня тый вой ной с Фе о до си ей и Ге рак ле ей Лев
кон ос та вил здесь у вла с ти ца ря — му жа сво ей се с т ры, хо тя его прав ле ние, 
ве ро ят но, бы ло ог ра ни че но. Оче вид но, не ма ло важ ную по мощь ока зы вал и 
его брат Гор гипп, ко то рый су мел пре кра тить ра зо ре ние ази ат ской ча с ти 
Бо с по ра, ути хо ми рив с по мо щью до ро гих да ров раз гне ван ную су пру гу 
синд ско го ца ря — ме о тян ку Тар ги тао.

Очень ин те рес ные и еще окон ча тель но не рас ши ф ро ван ные све де ния 
кро ют ся в вы ше упо мя ну той во тив ной эпи грам ме Лев ко на (Блаватская,
1993).Над пись вы се че на на по ста мен те из кер чен ско го из ве ст ня ка, пра вая 
сто ро на от би та еще в древ но с ти, име ют ся так же по тер то с ти и тре щи ны, 
что не да ет пол ной уве рен но с ти в ее точ ном вос ста нов ле нии.

Со от вет ст вен но ин тер пре та ции Т.В.Бла ват ской, в ней речь идет о 
по свя ще нии па мят ни ка ар хон том Лев ко ном по обе ту Апол ло ну Фе бу, что 
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в Ла б ри те, а так же о том, что царь по мо гал вла ды ке го ро да ла б ри тян Ок та
ма са ду по сле сра же ния и по бе ды над Фе о до си ей, ко то ро му ука зал уве с ти 
от син дов обо их сы но вей и унич то жить смер то нос ную друж бу ца ря син дов 
(1993. — С. 36). Не вда ва ясь в дис ску сию от но си тель но пред ло жен но го 
тол ко ва ния над пи си без оз на ком ле ния с ори ги на лом, а тем бо лее о вза и
мо свя зан но с ти Ок та ма са да эпи грам мы с Ок та ма са дом, убив шим Ски ла, 
не смо т ря на боль шой вре мен ной про ме жу ток (ср.:Блаватская,1993;Алек
сеев,1994.—С.16), что вы хо дит в об щем за рам ки на шей ра бо ты, от ме тим 
на и бо лее важ ные мо мен ты, ка са ю щи е ся лич но с ти Лев ко на.

Преж де все го оче вид но, что пе ред по хо дом в Син ди ку он дал обет, что 
при ве зет и ус та но вит па мят ник Апол ло ну Фе бу, ес ли тот по мо жет до стичь 
по бе ды. Дан ная эпи грам ма, — един ст вен ная, кста ти, от име ни са мо го Лев
ко на, — удо с то ве ря ет, что он вы пол нил обет. В эпи грам ме вос пе ва ет ся 
Апол лон Феб — вла ды ка го ро да Ла б ри та, ко то рый по мог ца рю в сра же нии 
под Фе о до си ей, а за тем и син да ми, воз мож но, спас его сы но вей и дал 
по нять, что дру же ст вен ные от но ше ния с этим пле ме нем не воз мож ны. 
По ми мо все го ос таль но го, дан ная над пись — уни каль ный до ку мент про
ник но ве ния эл ли нов вглубь Син ди ки еще в пе ри од ко ло ни за ции Та ман
ско го по лу ос т ро ва и ос но ван но го там гре че с ко го го ро да (совр. Се ми брат
нее го ро ди ще) под са к раль ным пред во ди тель ст вом Апол ло на, в ко то ром 
вме с те с гре ка ми жи ли и син ды.

Толь ко этим мож но обь яс нить силь ней шую эл ли ни за цию во всех сфе
рах жиз ни и де я тель но с ти его жи те лей (Анфимов,1963). На де ле ние Апол ло
на са к раль ным ти ту лом «вла ды ка» осо бен но ха рак тер но для ми лет скопон
тий ской ко ло ни за ции (см. лит.: Русяева, 1992; Rusjaeva, Vinogradov, 2000). 
Столь же при су ще эл ли нам в этот ран ний пе ри од про ник но ве ние вглубь 
тер ри то рий с раз ны ми це ля ми, при вле че ние на свою сто ро ну ме ст ных пле
мен. В та ких го ро дах, на ря ду с эл ли на ми, про жи ва ли и або ри ге ны. Бо лее 
то го, в пе ри о ды войн и не уря диц гре ки пе ри о ди че с ки мог ли под чи нять ся 
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ме ст ным вож дям. На при мер, в это же вре мя в со став Од рис ской дер жа вы 
вхо дил гре че с кий по лис Аб де ры, в ко то ром так же на хо ди лось свя ти ли ще 
Апол ло на и жи ло мно го эл ли ни зо ван ных фра кий цев. Фра кий ские ца ри 
вы да ва ли за муж сво их до че рей за гре че с ких стра те гов их на ем ных войск и 
не ред ко са ми же ни лись на эл лин ках (Xenoph.Anab.VII,III,38).

Сов сем не дав но опуб ли ко ва на но вая по свя ти тель ная над пись из Ним
фея. Она вы се че на на фа сад ном бло ке ар хи тра ва: «Те о про пид, сын Ме гак ла, 
этот вход по свя тил Ди о ни су, бу ду чи аго но фе том, при Лев ко не — ар хон те 
Бо с по ра и Фе о до сии, всей Син ди ки, то ре тов, дан да ри ев, псес сов» (Соколо
ва,2001.—С.369). Ти ту ла ту ра Лев ко на ра зи тель но от ли ча ет ся в дан ной над
пи си от тех эпи гра фи че с ких ис точ ни ков, где он име ну ет ся уже не ар хон том 
над пе ре чис лен ны ми вы ше пле ме на ми, а ца рем (КБН,6,6а,7,1037,1038).

Так, в хо ро шо со хра нив шем ся по свя ще нии Стра ток ла Апол ло ну Ие т
ро су от ме че но ар хонт ст во Лев ко на над Бо с по ром и Фе о до си ей, но и цар
ст во ва ние над син да ми, то ре та ми, дан да ри я ми и псес са ми (КБН,6). «Сна
ча ла Лев кон толь ко «уп рав ля ет» об ла с тью, ко то рая име ет свою соб ст вен
ную си с те му вла с ти во гла ве с ле ги тим ным вла ды кой. В даль ней шем под
чи не ние Син ди ки за вер ша ет ся, и по след нее раз ли чие в по ло же нии меж ду 
ней и дру ги ми вар вар ски ми об ла с тя ми Бо с по ра сти ра ет ся» (ШеловКоведя
ев,1985.—С.134). При этом не ис клю че но, что на хо див ший ся здесь у вла
с ти Ге ка тей вос про ти вил ся ар хон та ту Лев ко на, и он по шел пу тем окон ча
тель но го за во е ва ния Син ди ки и ус т ра не ния строп ти во го ца ря. Та ким об ра
зом, бо с пор ский пра ви тель при сва и ва ет се бе ти тул ца ря имен но по ко рен
ных им эт но сов, ос та ва ясь ар хон том Бо с по ра и Фе о до сии.

Воз мож но, та кая ти ту ла ту ра су ще ст во ва ла еще при Ар хе а нак ти дах, на 
что мо жет ука зы вать сви де тель ст во Ди о до ра Си ци лий ско го о цар ст ву ю
щих пра ви те лях этой ди на с тии в Азии на Бо с по ре Ким ме рий ском (Diod.
XII,31,1): ΚΑΤΑ ∆Ε ΤΗΝ ΑΣΙΑΝ ΟΙ ΤΟΥ ΚΙΜΜΕΡΙΚΟΥ ΒΟΣΠΟΡΟΥ 
ΒΑΣΙΛΕΥΣΑΝΤΕΣ, ΟΝΟΜΑΣΘΕΝΤΕΣ ∆Ε ΑΡΧΑΙΑΝΑΚΤΙ∆ΑΙ. Вряд ли 
столь ком пе тент ный ис то рик не знал, что зна чи тель ная часть Бо с по ра 
Ким ме рий ско го на хо дит ся в ев ро пей ской ча с ти ой ку ме ны. По это му впол
не мож но до пу с кать, что ему бы ло из ве ст но о цар ст во ва нии Ар хе а нак ти дов 
над ка ки мито пле ме на ми в об ла с тях, рас по ло жен ных в ази ат ской ча с ти 
Бо с по ра, в то вре мя как в ев ро пей ской они вы сту па ли ар хон та ми — бо лее 
при выч ным для гре ков ти ту лом. Вве ден ная ими и за по ве дан ная тра ди ция, 
как и со хра не ние мно гих прав пан ти ка пей цев, во мно гом под дер жи ва лась 
и ди на с ти ей Спар то ки дов.

Дру гое де ло, что при них, как и при Спар то ке и Са ти ре, не бы ла вве
де на прак ти ка по свя ти тель ных над пи сей и да ров в глав ные свя ти ли ща, где 
де ди кан ты обя за ны бы ли от ме чать, при цар ст во ва нии ка ко го Спар то ки да 
про во ди лось та кое ме ро при я тие. Не со мнен но, что, вы сту пая в ро ли эпо
ни ма, та кие пра ви ла впер вые мог вве с ти Лев кон, яв но хо ро шо зна ю щий 
по доб ные обы чаи в дру гих гре че с ких по ли сах, осо бен но Афи нах, где по 
име нам ар хон тов еще с VI в. до н.э. шло ле то ис чис ле ние.

То ре ты, дан да рии и псес сы, от ме чен ные в ти ту ла ту ре Лев ко на, от но
сят ся ис сле до ва те ля ми к ка който ча с ти ме от ско го на се ле ния. По срав не
нию с син да ми, это был бо лее во ин ст вен ный и ма ло эл ли ни зи ро ван ный 
эт нос. Зем ли всех ме о тов бы ли за во е ва ны толь ко сы ном Лев ко на Пе ри са
дом I. И ес ли это так, то про цесс их при со е ди не ния к Бо с по ру не был мир
ным и про стым. О ги бе ли од но го из на ем ни ков вой ска Лев ко на сви де тель
ст ву ет над гроб ная над пись Дро са ни са из Па ф ла го нии (КБН,180). Ис хо дя 
из это го, а так же при сут ст вия зна чи тель ной ча с ти скиф ских всад ни
ковлуч ни ков в вой не про тив Фе о до сии, яс но, что у Лев ко на бы ло соб ст
вен ное на ем ное вой ско.
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При рас смо т ре нии ти ту ла ту ры Лев ко на и его на след ни ков об ра ща ет 
вни ма ние, что ни кто из Спар то ки дов не вла ст во вал над ски фа ми. С этим 
ис кон но ко че вым во ин ст вен ным на ро дом у них сло жи лись со вер шен но 
осо бые вза и мо от но ше ния. Раз но об раз ные по пыт ки до ка зать, что на тер
ри то рии Бо с пор ско го цар ст ва оби та ли ски фы, по сте пен но здесь осе дав
шие и за ни мав ши е ся зем ле де ли ем, ос та ют ся в ви де ги по тез, по сколь ку не 
име ет ся ни ка ких точ ных сви де тельств, что здесь про ис хо ди ли по доб ные 
про цес сы ин те г ра ции в это вре мя.

Бо с пор ские пра ви те ли в сво ей по ли ти ке при дер жи ва лись под дер жа
ния мир ных вза и мо от но ше ний с не пред ска зу е мы ми под час дей ст ви я ми 
скиф ских вож дей. Су дя по бо га тым по гре бе ни ям зна ти IV в. до н.э. на Бо с
по ре и в Ски фии, к за па ду от пер во го мож но уви деть мно го сход ных эле
мен тов, ука зы ва ю щих на то, что меж ду пред ста ви те ля ми цар ских и дру гих 
знат ных ро дов как с той, так и дру гой сто ро ны за клю ча лись вы год ные 
брач ные со ю зы, со про вож дав ши е ся мно же ст вом раз но об раз ных да ров. 
Род ст вен ные от но ше ния бы ли столь тес ны ми, что пра ви те ли обо их го су
дар ст вен ных объ е ди не ний хо ро шо по ни ма ли си лу друг дру га, ча ще все го 
жи ли в ми ре, и вряд ли Лев кон был дан ни ком скиф ско го ца ря, ко то рым 
не ред ко счи та ют Атея (cр.:ШеловКоведяев,1985.—С.135136).

Столь лю бя щий под чер ки вать свои ти ту лы и вер хо вен ст во над мно ги ми 
го ро да ми и со сед ни ми пле ме на ми, Лев кон су мел бы с по мо щью сво е го на ем
но го вой ска при под держ ке гре ков, на ко то рых в та ком слу чае так же лег ла бы 
тя же лая по вин ность и за ви си мость от ски фов, от сто ять свою сво бо ду и пра ва 
на Бо с по ре. Его хи т рость и уме ние на ла жи вать от но ше ния с силь ным со се
дом дип ло ма ти че с ки ми пу тя ми, ме жэт ни че с ки ми бра ка ми и да ра ми, а так же 
уча с ти ем ски фов в его на ем ном вой ске, за что скиф ский царь мог по лу чать 
вы со кую пла ту, спо соб ст во ва ли то му, что он бес пре пят ст вен но за ни мал ся 
под чи не ни ем зна чи тель но бо лее сла бых пле мен на Ази ат ском Бо с по ре.

Не име ет ся ни ка ких све де ний о том, ка ким об ра зом бы ла на ла же на 
ох ра на в го ро дах Бо с по ра. Ес ли ис хо дить из то го, что Лев кон под дер жи вал 
тес ней шие свя зи с Афи на ми, то он, по их при ме ру, воз мож но, ор га ни зо вал 
служ бу по ли цей ских, ко то рую вы пол ня ли в ос нов ном скиф ские луч ни ки. 
Ко с вен ным об ра зом это под тверж да ет ся тем, что та ко вые слу жи ли в его 
на ем ном вой ске. Имен но в Афи нах впер вые бы ла вве де на по ли цей ская 
ох ра на, и по ли цей скую служ бу в VIV вв. до н.э. от прав ля ли ра быски фы. 
«В лю бом слу чае, ко вре ме ни Ари с то фа на по ли цей ская служ ба ски фов в 
Афи нах бы ла ус то яв шим ся фак том, не отъ ем ле мой чер той афин ской об ще
ст вен ной жиз ни, ко то рую ве ли кий ко ме ди о граф столь же вы пук ло от ра зил 
в сво их про из ве де ни ях, как и мно гое дру гое. В «Ахар ня нах» (425 г.), «Всад
ни ках» (424 г.), «Ли си с т ра те» (411 г.) и осо бен но «Фе с мо фо ри ад зу сах» 
(«Жен щи нах на пра зд ни ке Фе с мо фо рий», по став лен ных в том же 411 г.) во 
всех скан даль ных сце нах мы не пре рыв но стал ки ва ем ся с при сут ст ви ем 
ски фовпо ли цей ских, бла го да ря че му по лу ча ем мас су до пол ни тель ной 
ин фор ма ции об их функ ци ях и об от но ше нии к ним в тог даш нем афин ском 
об ще ст ве. На ря ду с Ари с то фа ном важ ные све де ния о скиф ских луч ни
кахпо ли цей ских до став ля ют и древ ние ис тол ко ва те ли — ав то ры схо ли ев к 
пье сам то го же Ари с то фа на и лек си ко гра фы, в ча ст но с ти Пол лукс, Ге си хий 
Алек сан д рий ский, Фо тий, Сви да и со ста ви тель Боль шо го Эти мо ло ги ка. 
Ком би ни руя их дан ные, мы по лу ча ем воз мож ность со ста вить до ста точ но 
пол ное пред став ле ние как о ски фахпо ли цей ских, так и о са мом по ли цей
ском ве дом ст ве в клас си че с ких Афи нах» (Фролов, 1998. — С 143144). Из 
ка ких имен но об ла с тей ог ром ной Ски фии по сту па ли ту да эти куп лен ные 
ра бы, ис точ ни ки умал чи ва ют, точ но так же, как и о том, су ще ст во ва ла ли 
во об ще по доб ная ох ра на в ан тич ных се ве ро пон тий ских го ро дах. 
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Хо тя Лев кон I яв лял ся по жиз нен ным ар хон том гре че с ких по ли сов на 
Бо с по ре, а кро ме то го, че ты реж ды ца рем над от дель ны ми пле ме на ми, это 
не по ме ша ло ему под дер жи вать тес ней шие и дол го вре мен ные эко но ми че
с кие, по ли ти че с кие и куль тур ные свя зи с Афи на ми — де мо кра ти че с ким 
по ли сом с еже год ной вы бор ной долж но с тью ар хон та и На род ным со бра
ни ем. Фак ти че с ки он был еди но лич ным пра ви те лем ти па гре че с ко го ти ра
на, бли жай ши ми по мощ ни ка ми ко то ро го яв ля лись на ме ст ни ки и чле ны 
цар ской се мьи (Гайдукевич,1949.—С.6162).Древ ние ав то ры име но ва ли 
Спар то ки дов раз ны ми ти ту ла ми: ар хон ты, ца ри, ти ра ны, ди на с ты (cм.
подр.:Виноградов,1983.—С.407414).

В цен т ре по ли ти че с кой де я тель но с ти Лев ко на I на хо ди лось не толь ко 
тер ри то ри аль ное рас ши ре ние дер жа вы, но и вза и мо свя зан ная с ним по ли
ти ка ин тен сив ной тор гов ли хле бом и про дук та ми ско то вод ст ва с гре че с
ким ми ром Эге и ды, осо бен но Афи на ми, ис пы ты вав ши ми по сто ян ную 
по треб ность в по ступ ле нии ос нов ных про дук тов пи та ния. Лев кон по ни
мал, что чем боль ше зе мель и лю дей бу дет на хо дить ся в его не по сред ст вен
ном под чи не нии, тем боль ше зер на он смо жет про да вать в дру гие го ро да. 
Оче вид но, при нем по лу чи ла ши ро кое раз ви тие идея ин тен сив но го про из
вод ст ва на всех под вла ст ных ему зем лях то вар но го хле ба. Ина че труд но 
по нять, от ку да Бо с пор брал столь боль шое ко ли че ст во зер на, ко то рое 
до став ля лось толь ко в Афи ны (Жебелев,1953.—С.128).

Уже во вре ме на Са ти ра Афи ны и Бо с пор име ли тес ные тор го вые свя зи. 
Афи ня не по сто ян но по ощ ря ли бо с пор ских ца рей дра го цен ны ми по дар ка ми, 
по ми мо ус та нов лен ной пла ты, вы не се ни ем по чет ных де к ре тов и ус та нов ле
ни ем мра мор ных стел с их тек с та ми, а так же ре ль еф ны ми изо б ра же ни я ми. 
Так, в де к ре те в честь сы но вей Лев ко на I (IG.II2,212) ука зы ва ет ся, что при их 
де де и от це граж да не Афин поль зо ва лись ис клю чи тель ны ми пра ва ми бес по
ш лин но го вы во за хле ба и пер во оче ред но с ти при по груз ке ко раб лей.

За слу ги Лев ко на пе ред Афи на ми луч ше все го пред ста вил зна ме ни тый 
ора тор Де мо с фен в сво ей ре чи про тив Леп ти на (XX,2940), от но ся щей ся к 
355/354 г. до н.э. Леп тин внес за ко но про ект об от ме не всех ате лий и про
ксе ний с це лью улуч ше ния фи нан со во го по ло же ния го ро да. Де мо с фен, 
как внук Ги ло на, спа сен но го Са ти ром в бла го дар ность за сда чу Ним фея, и 
знат ной ски фян ки, на ко то рой он же нил ся, жи вя в Ке пах на Бо с по ре, 
вы сту пил с рез кой кри ти кой за ко на Леп ти на, по ка зав его не со сто я тель
ность на при ме ре от но ше ний с Лев ко ном I. Из нее яс но, что царь со сво и
ми сы но вь я ми име ли здесь ате лию, в ре зуль та те ко то рой им бы ли да ро ва
ны граж дан ские пра ва в Афи нах и бес по ш лин ная тор гов ля.

Та ко вы ми, в свою оче редь, поль зо ва лись на Бо с по ре афин ские куп цы. 
«По про ис хож де нию Лев кон, ко неч но, ино зе мец, но по ва ше му по ста нов
ле нию — афин ский граж да нин. Но по это му за ко ну ни пер вое, ни вто рое 
не да ет ему пра ва на сво бо ду от по вин но с тей. Меж ду тем, ес ли по раз мыс
лить, то ока жет ся, что он по сто ян но ока зы ва ет нам бла го де я ния, и при том 
та кие, ко то рые на и бо лее нуж ны на ше му го ро ду, тог да как каж дый из дру
гих бла го де те лей был вам по ле зен лишь в те че ние не ко то ро го вре ме ни. Вы 
ведь, ко неч но, зна е те, что к нам при во зит ся хле ба го раз до боль ше, чем ко 
всем дру гим. Хлеб, при во зи мый во дою из Пон та, по ко ли че ст ву рав ня ет ся 
все му, при во зи мо му из дру гих рын ков. И по нят но: это про ис хо дит не толь
ко от то го, что эта зем ля про из во дит ог ром ное ко ли че ст во хле ба, но и 
по то му, что ее пра ви тель Лев кон да ро вал бес по ш лин ность куп цам, ве зу
щим хлеб в Афи ны, и об на ро до вал при каз, что бы от плы ва ю щие к вам гру
зи лись пер вы ми» (Dem.XX.3031).

Да лее Де мо с фен при вел ци ф ро вые дан ные для под тверж де ния до ка за
тель ст ва, сколь важ но для Афин не ли шать ате лии Лев ко на и его сы но вей. 
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Еже год но сю да по сту па ло с Бо с по ра 400 тыс. ме дим нов (16380 т) бес по ш
лин но, что прак ти че с ки зна чи ло, что 3300 ме дим нов (540 т) хле ба этот 
го род по лу чал бес плат но. «При том он так да лек от мыс ли ли шать нас это го 
бла го де я ния, — ут верж дал в сво ей ре чи Де мо с фен, — что, ус т ро ив но вый 
тор го вый порт Фе о до сию, ко то рая, по сло вам мо ря ков, ни чуть не ху же 
Бо с по ра, — и здесь да ро вал нам бес по ш лин ность» (XX, 32). По дан ным 
Стра бо на, че рез этот порт в Афи ны при Лев ко не бы ло вы ве зе но 2100 
ме дим нов (86 тыс. т) зер на (VII,4,6).

От ста и вая ате лию Лев ко на, Де мо с фен, ко неч но, был лич но за ин те ре
со ван в тор гов ле бо с пор ским хле бом. Бла го да ря ей он каж дый год по лу чал 
1 тыс. ме дим нов (41 т) бес по ш лин но го хле ба (Deinarch,1,43). Тем не ме нее, 
по сколь ку его слу ша ли мно гие афи ня не, он вряд ли пре уве ли чи вал за слу ги 
Лев ко на, на пом нив им так же, что за два го да до его вы ступ ле ния, ког да все 
го ро да Эл ла ды ис пы ты ва ли не до ста ток хле ба, бо с пор ский царь при слал его 
в Афи ны столь ко, что те про да ли из лиш ки, по лу чив в каз ну 15 та лан тов.

Гла вен ст ву ю щее по ло же ние в этой тор гов ле за ни мал Лев кон. Де мо с
фен на зы вал его гос по ди ном бо с пор ско го хле ба (XX,31). Что же по лу чал 
Лев кон за свой хлеб, кро ме де нег, ко то рые он тра тил на со дер жа ние на ем
но го вой ска и дру гие нуж ды — как лич ные, так и го су дар ст вен ные? Преж
де все го, пред ме ты рос ко ши, ви но, олив ко вое мас ло, не об хо ди мые ре мес
лен ные из де лия, до ро гие тка ни и про чее.

Ведь ни в од ном из ан тич ных го су дарств При чер но мо рья не най де но 
та ко го боль шо го ко ли че ст ва вы со ко ху до же ст вен ных, не ред ко во об ще уни
каль ных со су дов, юве лир ных ук ра ше ний, скульп ту ры. Из де лия из зо ло та, 
се ре б ра, брон зы и дра го цен ных кам ней вхо дят в оби ход цар ской се мьи и ее 
ок ру же ния, в ви де по соль ских и сва деб ных да ров по сту па ют к син доме от
ской и скиф ской зна ти. Оче вид но, Лев кон при гла сил в Пан ти ка пей луч
ших ма с те ров то рев тов, ко то рые на ча ли из го тов лять ук ра ше ния для скиф
ских ца рей. Во вся ком слу чае уже во вре мя его прав ле ния их ко ли че ст во 
воз ра с та ет как в по гре бе ни ях на Бо с по ре, так и в Ски фии.
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Его свя зи с Афи на ми бы ли столь дру же ст вен ны ми, что он не бо ял ся 
хра нить свои день ги в здеш нем бан ке (Dem.XX,40). За свои бла го де я ния он, 
ско рее все го, по лу чал и по дар ки от афи нян, по сы лая им свои. Кро ме бес по
ш лин но го хле ба, та ко вы ми мог ли быть и дру гие ви ды про до воль ст вия, а 
так же ме ст ные из де лия. Сре ди пер вых афи ня не осо бен но це ни ли бо с пор
скую со ле ную ры бу, вос хва ле нию ко то рой да же по свя ща лись сти хи. Ко с
вен ным об ра зом на су ще ст во ва ние обо юд ных да ров ука зы ва ет все тот же 
Де мо с фен: «Ведь, ко неч но, ни кто не во об ра жа ет, что Лев кон до пу с тит, что
бы ва ши да ры у не го бы ли от ня ты, а дан ные им ос та лись за ва ми» (XX,35).

Меж ду Лев ко ном и афи ня на ми был за клю чен до го вор, со дер жа ние 
ко то ро го бы ло за фик си ро ва но на трех мра мор ных сте лах, од на из них бы ла 
по став ле на, пови ди мо му, в пор ту Пан ти ка пея, вто рая в афин ском Пи рее, 
тре тья в ка комто афин ском свя ти ли ще (Dem.XX,3637). «Не ду май те, что 
эти пли ты по став ле ны для ка койли бо дру гой це ли, а не в ви де до го во ра, 
обо всем том, что вы по лу чи ли или да ли, — уве ще вал сво их со граж дан 
Де мо с фен. — Лев кон ока жет ся вер ным этим ус ло ви ям и все гда го то вым 
ока зы вать вам ка киени будь ус лу ги...» (XX,37).

Дей ст ви тель но, Лев кон I до кон ца сво е го прав ле ния не на ру шал до го
вор с Афи на ми, че му сле до ва ли в сво ей де я тель но с ти и его на след ни ки. 
Впол не ве ро ят но, что он ка което вре мя жил в Афи нах или же да же по лу
чил там выс шее об ра зо ва ние. Этот го род по сле Пе ри кло вой пе ре ст рой ки 
не мог не по ра зить во об ра же ние мыс ля ще го че ло ве ка сво и ми ве ли че ст вен
ны ми хра ма ми и ста ту я ми. Су дя по стро и тель ным ос тат кам Пан ти ка пея 
пер вой по ло ви ны — се ре ди ны IV в. до н.э. и его ма те ри аль ной куль ту ре, 
Лев кон, не со мнен но, стре мил ся пре вра тить сто ли цу Бо с по ра в са мый кра
си вый и бо га тый го род на Пон те (cр.:Толстиков,1992.—С.78). Это му спо
соб ст во ва ли ги гант ские для гре че с ко го ми ра, как вид но из ци ф ро вых дан
ных Де мо с фе на, мас шта бы тор гов ли хле бом Лев ко на с Афи на ми. По ми мо 
это го, он тор го вал хле бом с Ар ка дий ским де мо кра ти че с ким со ю зом го ро
дов, в ко то рых имел про ксе ни че с кие при ви ле гии (КБН,37). Еще боль шие 
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за па сы зер на сте ка лись к это му пред при им чи во му пра ви те лю из под вла ст
ных ему тер ри то рий.

Лев кон I име но вал ся ар хон том Бо с по ра и Фе о до сии, хо тя его прав ле
ние бы ло чуж до гре че с ким, а тем бо лее афин ским идей нопо ли ти че с ким 
тра ди ци ям. Спар то ки ды, в ос нов ном же Лев кон, по ло жи ли на ча ло но вой 
фор ме ан тич ной го су дар ст вен но с ти. По ли сы ока за лись по став лен ны ми 
под бо лее же ст кий кон троль, чем при Ар хе а нак ти дах. Од на ко, не смо т ря на 
еди но вла с тие бо с пор ских пра ви те лей, они все же со хра ня ли в оп ре де лен
ной сте пе ни свою сво бо ду и са мо управ ле ние. Не ко то рые из них пре кра ти
ли че кан ку соб ст вен ной мо не ты (Ним фей, Фе о до сия, Ти ри та ка). Это пра
во бы ло ос тав ле но толь ко Пан ти ка пею, где мо не та че ка ни лась от име ни 
граж дан ской об щи ны на про тя же нии все го пе ри о да цар ст во ва ния ди на с
тии Спар то ки дов (Анохин,1986).

Мо нар хи че с кие тен ден ции при Лев ко не еще бо лее усо вер шен ст ву ют
ся. Про воз гла ше ние его ца рем над вар ва ра ми бы ло не толь ко да нью уп рав
лен че с кой тра ди ции под чи нен ных пле мен, но в зна чи тель ной сте пе ни 
под ня ло ав то ри тет еди но лич ной вла с ти в го су дар ст ве. Лев кон стал как 
пол но вла ст ным ар хон том для гре ков и ца рем для за во е ван ных син дов и 
ме о тов, так и эпо ни мом. Од на ко, его эпо ни мат но сил со вер шен но иной 
ха рак тер, чем в де мо кра ти че с ких по ли сах, где ар хон тыэпо ни мы или жре
цыэпо ни мы из би ра лись еже год но. Эпо ни мат на Бо с по ре был по жиз нен
ным и на след ст вен ным.

Оче вид но, Лев ко ном лич но бы ла вве де на фор му ла для офи ци аль ных и 
ча ст ных до ку мен тов, обо зна ча ю щая их да ту: «При Лев ко не — ар хон те Бо с
по ра и Фе о до сии, ца ре син дов, то ре тов, дан да ри ев, псес сов» (КБН,6). Это 
нов ше ст во на эпи гра фи че с ких па мят ни ках Бо с по ра яв но ука зы ва ет, что 
та кая фор му ла при ме ня лась и в офи ци аль ных об ра ще ни ях к пра ви те лю, 
его же ла нии по сто ян но под чер ки вать и про воз гла шать эти ти ту лы.

Пови ди мо му, не слу чай ным яв ля ет ся по яв ле ние на мо не тах вре ме ни 
его прав ле ния но вой эм б ле мы — изо б ра же ния сто я ще го льва на ре вер се 
(Анохин,1986.—С.43). Вско ре она бы ла ви до из ме не на на льви но по доб но
го гри фо на с ко пь ем в па с ти, сто я ще го на пше нич ном ко ло се. Зо ло тые 
ста те ры с этой эм б ле мой яс но рас кры ва ют двой ст вен ную по ли ти ку бо с
пор ской сто ли цы во гла ве с Лев ко ном. Экс пан сия вар вар ских тер ри то рий, 
мас штаб ная про да жа хле ба, удач ный вы бор тор го во го парт не ра, по яв ле ние 
мно же ст ва зо ло тых из де лий долж ны бы ли про де мон ст ри ро вать мощь бо с
пор ско го го су дар ст ва. Столь же двой ст вен ный смысл име ло и имя Лев кон 
(от ΛΕΥΚΟΣ — «свер ка ю щий», «свет лый» и «при но ся щий сча с тье»). В 
та ком слу чае эм б ле ма ти ка льва и льви но го ло во го гри фо на, как сим во ла 
Апол ло на и ми фо ло ги че с ко го стра жа зо ло та, в со че та нии с ору жи ем и 
пше нич ным ко ло сом сим во ли зи ру ет си лу, мо гу ще ст во и власть над вар ва
ра ми как Лев ко на, так и ос нов но го по ли ти че с ко го яд ра го су дар ст ва — пан
ти ка пей цев, не пре пят ст во вав ших, а ско рее очень до воль ных его де я тель
но с тью, бла го да ря ко то рой они то же обо га ща лись и чув ст во ва ли се бя уве
рен но на да ле кой ок ра и не гре че с ко го ми ра.

Ис хо дя из все го ска зан но го, ре жим Лев ко на I мож но оха рак те ри зо вать 
как «зем ле дель че с котор го вую мо нар хию», в ко то рой на пocтoян ной служ
бе на хо ди лись на ем ные вой ска. При чем, сре ди во и нов встре ча лись на ем
ни ки из са мых от да лен ных об ла с тей Ма лой Азии, а так же Фра кии и Ски
фии. Оче вид но, по гра нич ную служ бу не сли спе ци аль ные от ря ды. Цар ский 
двор, рас по ла гав ший ся на ак ро по ле (го ра Ми т ри дат), как центр и опо ра 
вла с ти, так же имел свою ох ра ну. Не из ве ст но, на сколь ко граж да не бо с пор
ских го ро дов не сли бре мя по со дер жа нию цар ской се мьи, eго чи нов ни ков 
и вой ска. Или же, бу ду чи пер вым куп цом в го су дар ст ве, Лев кон экс плу а
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ти ро вал сель ское на се ле ние, про да вая ог ром ное ко ли че ст ве зер на, и за 
этот счет обес пе чи вал все нуж ды, свя зан ные с го су дар ст вен ны ми и лич ны
ми по треб но с тя ми. Рас ска зы По ли эна о Лев ко не сви де тель ст ву ют о том, 
что он опи рал ся на бо га тых куп цов да же в борь бе с не до воль ны ми его 
по ли ти кой граж да на ми.

Од на ко, нель зя не счи тать ся с тем, что в пе ри од его прав ле ния впер вые 
на чал ся эко но ми че с кий рас цвет Бо с пор ско го го су дар ст ва, ко то рое бла го да
ря ему по лу чи ло по су ти пол ное по ли ти че с кое и тер ри то ри аль ное оформ ле
ние. Не смо т ря на то, что он был его еди но вла ст ным пра ви те лем и глав ным 
во е на чаль ни ком, рас по ря ди те лем и гос по ди ном всех цар ских зе мель и пер
во класс ным тор гов цем, ис пол ни те лем выс шей су деб ной вла с ти и жре цом, а 
так же эпо ни мом, он тем не ме нее де лал оп ре де лен ные ус туп ки по лис ным 
тра ди ци ям го ро дов. Че кан ка бо с пор ской мо не ты про из во ди лась не из мен но 
от име ни пан ти ка пей цев, со кра щен ное на зва ние ко то рых со про вож да ло 
цар скую эм б ле му. По лис ные тра ди ции со хра ня лись так же в от прав ле нии 
ис кон но гре че с ких куль тов, осо бен но Апол ло на в ипо с та си Ие т ро са и Фе ба, 
а так же Ди о ни са, глав ны ми са к раль ны ми спут ни ка ми ко то ро го яв ля лись 
Са тир в Пан ти ка пее и спа си тель ни ца бо га ним фа ИноЛев ко тея в Ним фее, 
где бы ли уч реж де ны спе ци аль ные аго ны (Соколова,2001). Боль шую роль в 
го ро дах иг ра ло об ра зо ва ние, спо соб ст во вав шее со хра не нию и мно го сто рон
не му раз ви тию эл лин ских в сво ей ос но ве куль тур ных тра ди ций. Бла го да ря 
это му зна чи тель но рас ши ря лись вза и мо от но ше ния со мно ги ми го ро да ми 
ан тич но го ми ра, ук реп ля лась уве рен ность в их по мо щи при воз мож ном 
столк но ве нии с раз но ли ки ми вар вар ски ми пле ме на ми.

На ба зе иде о ло ги че с ких пред став ле ний, в ко то рых со че та лись де мо
кра ти че с кие эле мен ты под воз дей ст ви ем или вли я ни ем Афин, и мо нар хи
че с кие взгля ды, за им ст во ван ные в сво ем боль шин ст ве изза тес но го об ще
ния с синд ски ми и скиф ски ми ца ря ми, Лев кон впер вые на Бо с по ре Ким
ме рий ском со здал ог ром ное по тем вре ме нам го су дар ст во, в ко то ром его 
на след ни ки мог ли уве рен но, сле дуя его по ли ти ке, про дол жать и ук реп лять 
цар скую власть и про цве та ние го ро дов.

Пе ри сад I

По сле смер ти Лев ко на власть унас ле до ва ли два его сы на — Спар ток II 
и Пе ри сад I, ко то рые не про дол жи тель ное вре мя (пять лет) пра ви ли сов ме
ст но, по ка не умер стар ший из них. Воз мож но, в по след ние го ды жиз ни 
от ца они по мо га ли ему уп рав лять го су дар ст вом, по сколь ку он яв но на хо
дил ся в пре клон ном воз ра с те. Оба бра та с млад шим Апол ло ни ем пред став
ле ны на сте ле, ус та нов лен ной в их честь афи ня на ми (IG.II2,212;Фарма
ковский, 1927). Ре ль еф в пря мо уголь ном на и с ке, об рам лен ном дву мя 
ко лон на ми в ат ти че с ком ор де ре, рас по ло жен на по ста мен те с тек с том 
де к ре та. На трон ном крес ле в бо га то дра пи ро ван ных ги ма ти ях с об на жен
ной гру дью изо б ра же ны два стар ших бра та, млад ший сто ит ря дом в не при
нуж ден но гор дой по зе. Ли ца, к со жа ле нию, не со хра ни лись, чер ты поч ти 
пол но стью стер ты, по это му труд но ска зать, на сколь ко они со от вет ст во ва
ли жи вым ори ги на лам. Раз ли чие про сле жи ва ет ся в том, что у си дя щих 
длин ные ло ко ны па да ют на грудь, а у сто я ще го — ко рот кая при че с ка.

Де к рет был по став лен в 346 г. вско ре по сле смер ти Лев ко на, еще при 
жиз ни стар ше го сы на Спар то ка, по лу чив ше го на след ст вен ное имя ос но
ва те ля ди на с тии Спар то ки дов. Об ра ща ет вни ма ние, что Лев ко ни ды, при
дя к вла с ти, в пер вую оче редь на пра ви ли по соль ст во в Афи ны. В тек с те 
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де к ре та от ме ча ет ся, что при быв шие ту да по слы Со сий и Фе о до сий под
твер ди ли их же ла ние «за бо тить ся о вы сыл ке хле ба, как за бо тил ся их отец, 
и рев но ст но слу жить (афин ско му на ро ду) во всем том, в чем на род нуж да
ет ся»; обе ща ли га ран тии преж них льгот в тор гов ле хле бом, ко то рая ино гда 
про из во ди лась в кре дит; об ра ти лись с прось бой к афи ня нам про из ве с ти 
на бор ма т ро сов для бо с пор ских тор го вых ко раб лей, что бы с т ро бы ло 
ис пол не но с пред ло же ни ем на род но го со бра ния «быть хо ро ши ми ис пол
ни те ля ми при ка за ний по от но ше нию к де тям Лев ко на изо всех сил» (IG.
II2, 212). По ми мо это го афи ня не, в бла го дар ность за их до б рое от но ше
ние, пре до ста ви ли те же при ви ле гии, ко то ры ми поль зо вал ся в Афи нах 
Лев кон. Во вре мя пра зд но ва ния ве ли ких Па на фи ней Спар то ка и Пе ри са
да увен чи ва ли зо ло ты ми вен ка ми по ты ся че драхм, ко то рые бы ли ими 
по да ре ны в храм Афи ны.

Тес ней шие вза и мо от но ше ния с Афи на ми про дол жа лись и тог да, ког да 
Пе ри сад ос тал ся у вла с ти еди но лич ным пра ви те лем. Как и для его от ца, 
Афи ны пред став ля ли для не го глав ное зна че ние во всей внеш ней по ли ти ке.

Тот не ма ло важ ный факт, что он и его стар ший брат но си ли не гре че с
кие име на, мо жет ука зы вать на то, что в се мье Лев ко на со блю да лись 
ка кието тра ди ции, по ли нии от ца, фра кий ско го ро да, хо тя он и его отец 
но си ли гре че с кие име на. При чем, как од но, так и дру гое яв ля лись те о фор
ны ми. К та ко вым от но сит ся и имя млад ше го сы на — Апол ло ний. Как фра
кий ские, так и бо с пор ские ца ри в это вре мя бы ли силь но эл ли ни зо ва ны. 
Вряд ли афин ский скульп тор изо б ра зил бы сы но вей Лев ко на в ис кон но 
гре че с ких ко с тю мах и по зах, ес ли бы они та ко вые не но си ли и счи та ли их 
чуж ды ми сво им обы ча ям и нра вам.

Па мят ник имел го су дар ст вен ное зна че ние, был по став лен в са мом 
боль шом пор ту Эге и ды, а до б рые от но ше ния с бо с пор ски ми пра ви те ля ми 
иг ра ли для афи нян ос но во по ла га ю щую роль. В та ком слу чае они не ре ши
лись бы вы ста вить на все об щее обо зре ние не со от вет ст ву ю щие ре аль но с ти 
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их изо б ра же ния. При том бо гат ст ве, ко то рым вла дел Лев кон, его сы но вья 
не один раз мог ли по бы вать в зна ме ни том го ро де, где они поль зо ва лись 
мно ги ми пра ва ми, что бы по лу чить выс шее об ра зо ва ние и ов ла деть зна ни
я ми в тор го вых опе ра ци ях.

Ис сле до ва те ли ис то рии Бо с по ра ре зон но по ла га ют, что афин ский де к
рет в честь сы но вей Лев ко на с де мон ст ра ци ей их воз мож ных пор т ре тов, 
столь мод ных в IV в., слу жит од ним из глав ных ис точ ни ков для до ка за тель
ст ва со пра ви тель ст ва на Бо с по ре в оп ре де лен ные пе ри о ды. То, что Спар
ток II и Пе ри сад I си дят на трон ном крес ле, а млад ший Апол ло ний сто ит, 
сви де тель ст ву ет, что два бра та пра ви ли сов ме ст но (Фармаковский, 1927;
ШеловКоведяев, 1985. — С. 154157). Ес ли бы стар ший из них вско ре не 
умер, то Пе ри сад I вряд ли бы до стиг той из ве ст но с ти, ко то рую он имел в 
пе ри од сво е го еди но лич но го прав ле ния на про тя же нии до воль но дли тель
но го пе ри о да (343/42 — 309/308 гг до н.э.).

Как и Лев кон, Пе ри сад так же стре мил ся рас ши рить гра ни цы сво е го 
го су дар ст ва за счет по ко ре ния но вых ма ло из ве ст ных и, ско рее все го, сла бых 
пле мен, оби тав ших на ази ат ской сто ро не Бо с по ра. Со от вет ст вен но эпи гра
фи че с ким па мят ни кам, он под чи нил толь ко фа те ев и до схов (КБН,9,972). 
При этом лю бо пыт но от ме тить, что в по свя ти тель ной над пи си не ко е го 
Фе нип па ука зы ва ет ся со вер шен но осо бая ти ту ла ту ра это го ца ря: «при Пе ри
са де — ар хон те Фе о до сии и ца ре син дов, до схов (?) и фа те ев»(КБН,9).

Ино гда при ин тер пре та ции дан ной над пи си вы дви га ют пред по ло же
ние об ошиб ке рез чи ка. Од на ко, не ис клю че но, что по сле смер ти от ца или 
же еще в по след ние го ды его жиз ни при раз де ле вла с ти, по его за ве ща нию, 
Пе ри сад по лу чил в на след ст во толь ко эти об ла с ти. В та ком слу чае зем ли 
до схов и фа те ев бы ли им за во е ва ны в са мый ран ний пе ри од цар ст во ва ния. 
Спар ток II как стар ший брат яв лял ся ар хон том соб ст вен но Бо с по ра, в 
со став ко то ро го вхо ди ли все на се лен ные гре ка ми зем ли, и ца рем син дов и 
ма и тов. И толь ко по сле его смер ти Пе ри сад ста но вит ся еди но вла ст ным 
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пра ви те лем. О пле ме нах ази ат ской ча с ти Бо с по ра, фи гу ри ру ю щих в ти ту
ла ту ре Лев ко на, а за тем Пе ри са да, не име ет ся яс но с ти и чет ко с ти.

Пе ри сад ча ще все го име но вал ся ар хон том Бо с по ра и Фе о до сии, ца рем 
син дов и всех ма и тов (ΒΑΣΙΛΕΥΩΝ ΣΙΝ∆ΩΝ ΚΑΙ ΜΑΙΤΩΝ ΠΑΝΤΩΝ)
(КБН, 10, 11, 971, 1039, 1040). Ино гда к ним до бав ля лись фа теи (КБН,
1015), в од ной над пи си «все ма и ты» не упо ми на лись во все, а толь ко син ды, 
то ре ты, дан да рии (КБН,1014). Сто ит ли в та ком не о ди на ко вом упо ми на
нии пле мен ви деть их не про дол жи тель ное пре бы ва ние под вла с тью Пе ри
са да или же все они от дель ны ми по свя ти те ля ми име но ва лись под об щим 
на зва ни ем «все ма и ты», труд но ска зать. О пе ри о ди че с ки ме ня ю щем ся 
со ста ве под дан ных Спар то ки дов на Ази ат ском Бо с по ре упо ми на ет и Стра
бон (2,2,11). 

Ф.В.Ше ловКо ве дя ев пред по ла га ет сле ду ю щую ре кон ст рук цию эво
лю ции ти ту ла ту ры Пе ри са да I: от раз дель но го упо ми на ния фа те ев и до схов 
в пе ри од, не по сред ст вен но сле ду ю щий за их при со е ди не ни ем (КБН, 9,
972,1015), к их вклю че нию в не рас чле нен ное по ня тие «всех ма и тов», под
вла ст ных Бо с по ру в бо лее по зд ний пе ри од его цар ст во ва ния (КБН,10,11,
971,1039,1040;ШеловКоведяев,1985.—С.145).

Су дя по дру гим ис точ ни кам, Пе ри сад яв лял ся пра ви те лем ог ром но го 
для то го вре ме ни тер ри то ри аль но го го су дар ст ва. В од ной из эпи та фий он 
име ну ет ся вла с те ли ном всей зем ли, ка кая ле жит меж ду край ни ми пре де ла
ми та в ров и Кав каз ски ми го ра ми (КБН,113). Здесь сум мар но оп ре де ле ны 
гра ни цы Бо с по ра на за па де — пред го рья, где оби та ли та в ры (по ли нии, 
иду щей от Фе о до сии), и на вос то ке — се вер ные от ро ги Кав каз ско го хреб та 
(Жебелев, 1953. — С. 174). От сю да яс но, что Бо с пор ское го су дар ст во в 
пе ри од прав ле ния Пе ри са да I за ни ма ло зна чи тель но боль шую тер ри то
рию, чем рань ше. В од ном из рас ска зов По ли эна он на зы ва ет ся да же ца рем 
Пон та (7,37). Этим ти ту лом под чер ки ва лось не толь ко мо гу ще ст во Бо с по
ра, но и кон троль над все ми тор го вомор ски ми пу тя ми на Чер ном мо ре. 
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Оче вид но, не да ром с са мо го на ча ла бо с пор ский тор го вый флот был ук реп
лен на ем ны ми про фес си о наль ны ми ма т ро са ми из Афин (IG,II2,212).

Скла ды ва ет ся впе чат ле ние, что Пе ри сад в сво ей внеш ней и вну т рен
ней по ли ти ке в ос нов ном за ни мал ся ук реп ле ни ем Бо с пор ской дер жа вы и 
под дер жа ни ем мир ных от но ше ний с со сед ни ми го ро да ми и ко че вы ми 
ски фа ми. В ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции со хра ни лось лишь од но 
со об ще ние о том, что Пе ри са ду при шлось во е вать с по след ни ми. В ре чи 
про тив Фор ми о на в 328 г. до н.э. Де мо с фен ука зы вал, что ког да этот тор го
вец был на Бо с по ре, Пе ри сад во е вал со скиф ским ца рем и де ла там бы ли 
на столь ко пло хи, что ни кто не хо тел по ку пать при ве зен ные им то ва ры 
(Dem.34,8). Од на ко, та кое по ло же ние, оче вид но, бы ло не про дол жи тель
ным. Бо с пор цы по бе ди ли или же су ме ли от ку пить ся, за ста вив но ма дов 
от сту пить от гра ниц сво ей дер жа вы.

Имен но ко вре ме ни Пе ри са да от но сит ся са мое боль шое ко ли че ст во 
бо га тых по гре бе ний скиф ских ко чев ни ков, в ко то рых на хо ди лись зо ло тые 
и се ре б ря ные из де лия гре че с ких ма с те ров, в том чис ле и ше де в ры эл ли
носкиф ско го ис кус ст ва, мас са гре че с кой по су ды, ам фор с ви ном и дру гие 
гре че с кие из де лия (см., например: Мозолевський, 1979; Тереножкин, Мозо
левский, 1988; Ильинская, Тереножкин, 1983; Золото Степу, 1991; Давня
історіяУкраїни,1998;РусяєваМ.В.,1998). Скиф ские вож ди за от но си тель
но ко рот кое вре мя при прав ле нии Лев ко на и Пе ри са да ов ла де ли та ки ми 
бо гат ст ва ми, ка ких ни ког да до это го они не име ли.

От но си тель но этих до ро гих то ва ров в по гре бе ни ях скиф ской эли ты, в 
том чис ле и ца рей, вы ска за ны са мые раз но об раз ные мне ния: по ступ ле ние 
их че рез тор го вый об мен, по спе ци аль ным за ка зам, вслед ст вие по соль ских 
да ров, да ни, от ку па и про чее. Оче вид но, в той или иной сте пе ни все эти 
при чи ны име ли ме с то в слож ных вза и мо от но ше ни ях с бли жай шим и 
во ин ст вен ным со се дом. По ни мая си лу и не пред ска зу е мость но ма дов, бо с
пор ские пра ви те ли пред при ни ма ли все воз мож ное для под дер жа ния в 
ос нов ном мир ных кон так тов.

В дан ном кон тек с те не сле ду ет пре не бре гать и та ким по зд ним со чи не
ни ем, как но вел ла Лу ки а на Са мо сат ско го «Ток са рис или друж ба» (Luc.Tox.
44). В ней по ве ст ву ет ся, как скиф ский по сол Ар сак, явив шись к бо с пор ско
му ца рю Лев ка но ру за да нью, влю бил ся в его дочь и про сил от дать ему ее в 
же ны. Лу ки ан яв но ис поль зо вал ка което со чи не ние, в ко то ром рас ска зы
ва лось об ис то ри че с ких со бы ти ях вре ме ни прав ле ния Лев ко на, Пе ри са да и 
Ев ме ла, из ме нив име на и вос со е ди нив их для до ка за тель ст ва глав ной идеи 
сво ей но вел лы. Но в ней мож но про сле дить и ряд лю бо пыт ных фак тов из 
жиз ни ко чев ни ков в их вза и мо от но ше ни ях с бо с пор ски ми ца ря ми.

В оп ре де лен ной сте пе ни они под тверж да ют ся ар хе о ло ги че с ки ми ис сле
до ва ни я ми скиф ских кур га нов и све де ни я ми Ди о до ра Си ци лий ско го о вой
не Ев ме ла за власть на Бо с по ре. Так, в кур га не Огуз в При азо вье — то есть 
бли жай шей к Бо с по ру ме ст но с ти, — от кры то по гре бе ние в ка мен ном скле
пе, иден тич ном бо с пор ским скле пам IV в. (Болтрик,Фіалко,1995). Ис хо дя 
из раз ме ров кур га на, по гре баль но го ин вен та ря и от дель ных юве лир ных 
ук ра ше ний бо лее ран не го вре ме ни, ско рее все го, еще прав ле ния Лев ко на, 
здесь так же бы ла по хо ро не на же на скиф ско го ца ря и дочь или близ кая род
ст вен ни ца это го бо с пор ско го пра ви те ля. По мне нию его ис сле до ва те лей, 
имен но она мог ла при гла сить бо с пор ских стро и те лей для со ору же ния сво е
му умер ше му су пру гу скле па, по доб но го то му, ка кой ви де ла на сво ей ро ди не 
(Тамже.—С.11). Ес ли это так, то ста но вит ся по нят ным, по че му внук Пе ри
са да, то же Пе ри сад, во вре мя меж до усоб ной вой ны его сы но вей бе жал к 
скиф ско му ца рю Ага ру, где на шел спа се ние. Воз мож но, этот Агар был 
сы ном по хо ро нен ной в Огу зе до че ри Лев ко на и род ной се с т ры Пе ри са да.
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В сво ей внеш ней по ли ти ке с гре че с ким ми ром Пе ри сад про дол жал 
раз ви вать ра нее на ла жен ные кон так ты, в осо бен но с ти с Афи на ми (Dem.
34,36;Deinarch,I,43;Strabo,7,4,6). Бо лее то го, он впер вые на Бо с по ре 
ввел, по при ме ру де мо кра ти че с ких по ли сов, прак ти ку пре до став ле ния 
про ксе ний куп цам из раз ных го ро дов Гре ции. Раз ни ца за клю ча лась в том, 
что они из да ва лись здесь не от име ни со ве та и де мо са, а са мо го ца ря и его 
сы но вей, но с со хра не ни ем об ще при ня тых фор му ли ро вок (КБН,14,194,
1193). Ин тен сив ная тор гов ля как с Афи на ми, так и дру ги ми по ли са ми при
но си ла ог ром ные до хо ды, да вав шие воз мож ность зна чи тель но ук ре пить 
гра ни цы го су дар ст ва, за ни мать ся сель ским хо зяй ст вом и про мыс ла ми, 
раз ви вать ре мес ла и стро ить но вые до ма в го ро дах. Об щий эко но ми че с кий 
подъ ем бла го твор но ска зы вал ся на всех сфе рах жиз ни бо с пор ских гре ков.

Как и рань ше, осо бое вни ма ние уде ля лось стро и тель ной и куль тур ной 
де я тель но с ти в Пан ти ка пее. В по след ней тре ти IV в. в ре зуль та те еди но вре
мен ной об шир ной про грам мы, осу ще ств лен ной под кон тро лем ца ря, про
ис хо дит зна чи тель ное рас ши ре ние тер ри то рии ак ро по ля. На ме с те го род
ской жи лой за ст рой ки бо лее ран не го вре ме ни со ору жа ет ся но вый ук реп
лен ный двор цо вый ком плекс бо с пор ских ди на с тов, за вер шен ный, оче вид
но, сы ном Пе ри са да Ев ме лом. В это же вре мя во круг ак ро по ля воз дви га
ют ся мощ ные ук реп ле ния, «клю че вым пунк том и сво е об раз ным сим во лом 
ко то ро го мог ла слу жить ци та дель на ска ли с той вер ши не Пер во го крес ла 
(го ры Ми т ри дат — A.P.), до ми ни ро вав шая над воз ве ден ным ра нее хра мом 
Апол ло на» (Толстиков,1992.—С.93). Пред ста ви те ли пан ти ка пей ской зна
ти со ору жа ли се бе до ма с ок ру жен ным ко лон на дой пе ри стиль ным дво ром 
и по ме ще ни я ми, ук ра шен ны ми по ли хром ной рос пи сью по шту ка тур ке. 
Для вы со ко ху до же ст вен ных мо ну мен таль ных рос пи сей в до мах и скле пах 
при гла ша лись та лант ли вые жи во пис цы из Афин и дру гих го ро дов (Ростов
цев,1914.—С.13сл.,113136).

Тес ные свя зи Пе ри са да с Афи на ми и дру ги ми де мо кра ти че с ки ми 
по ли са ми спо соб ст во ва ли, оче вид но, его ло яль но му от но ше нию к граж
дан ским об щи нам го ро дов. Во вся ком слу чае, для вре ме ни его прав ле ния 
не из ве ст ны ка киели бо за го во ры или вы ступ ле ния про тив не го. В офи ци
аль ных до ку мен тах меж го су дар ст вен но го ха рак те ра (про ксе нии) он и его 
сы но вья име но ва лись как ча ст ные ли ца без упо ми на ния их ти ту ла ту ры, 
свой ст вен ной для раз лич ных по свя ти тель ных над пи сей Пан ти ка пея, 
Фа на го рии, Гер мо нас сы. Их ко ли че ст во и раз но об ра зие упо ми на е мых в 
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них бо жеств сви де тель ст ву ет, что при Пе ри са де зна чи тель но воз рос ла 
прак ти ка та ко го от но ше ния к по чи та нию Апол ло на Ие т ро са, Де ме т ры, 
Аф ро ди ты Ура нии — вла ды чи цы Апа ту ра, Ар те ми ды Эфес ской и др. Воз
мож но, к его вре ме ни от но сит ся и вве де ние уни каль но го куль та Ди о ни са 
Арея, воз ник ше го под вли я ни ем ор физ ма, хо тя по сво е му вну т рен не му 
со дер жа нию та кой культ бли же ми ро воз зре нию его сы на Ев ме ла.

Осо бен но ин те рес но по свя ще ние Ме с то ра, сы на Гип по с фе на, от быв
ше го долж ность аго но фе та в Гер мо нас се и по ста вив ше го па мят ник за сво
е го от ца Апол ло ну (КБН, 1039). Из не го сле ду ет, что да же в не боль шом 
бо с пор ском по ли се при Пе ри са де I ус т ра и ва лись аго ны и пра зд не ст ва 
Апол ло на, воз мож но, об ще бо с пор ско го зна че ния. Из дру гих над пи сей 
из ве ст но, что гер мо нас сцы по чи та ли это го бо га в двух его ипо с та сях — 
Ие т ро са и Дель фи ния (КБН, 1037, 1038). Как и по свя ще ние Са ти ри о на, 
жре ца хра ма Апол ло на Ие т ро са в Пан ти ка пее, оно по ка зы ва ет, что тра ди
ци он но эл лин ский культ вер хов но го па тро на и са к раль но го за щит ни ка 
ко ло ни с тов не был уп ра зд нен ни Лев ко ном, ни Пе ри са дом (КБН,10).

На мо не тах, вы пу с кав ших ся попреж не му от име ни пан ти ка пей цев, 
пре ва ли ро ва ла эм б ле ма (го ло ва то мо ло до го, то ста ро го са ти ра) ди о ни сий
ской ре ли гии, вли я ние ко то рой все бо лее уси ли ва лось в сре де гре ков Бо с
по ра с на ча лом при хо да к вла с ти Спар то ки дов. Тем не ме нее на обо рот ной 
сто ро не этих мо нет пан ти ка пей цы, как и уп рав ляв шие ими Спар то ки ды, 
от да ва ли дань в за ву а ли ро ван ной, но хо ро шо им по нят ной се ман ти че с кой 
фор ме ре ли гии Апол ло на, с вы ра жав шей ся че рез изо б ра же ния его ат ри бу
тов и сим во лов — льва и льви но го ло во го гри фо на, лу ка и стре лы. В со че та
нии с ко пь ем и пше нич ным ко ло сом они по преж не му оли це тво ря ли бо гат
ст во и кре пость го су дар ст ва, сим во ли че с кую вза и мо связь хле ба и зо ло та.

В эпи гра фи че с ких па мят ни ках из бо с пор ских го ро дов не име ет ся 
ка кихли бо лич ных по свя ще ний Пе ри са да бо же ст вам, как и его пред ше ст
вен ни ков. Но, по жа луй, од ним из ред ких яв ле ний в ре ли ги оз ной жиз ни 
бо с пор цев его вре ме ни яв ля ет ся не по сред ст вен ное уча с тие в ней цар ской 
се мьи. Же на ца ря Ко мо са рия, дочь дя ди Пе ри са да Гор гип па, по обе ту 
по свя ти ла силь но му бо гу Са нер гу и Ас та ре две из ве ст ня ко вые ста туи в гре
че с ком сти ле (КБН,1015;Розанова,1949). Эти бо же ст ва, не со мнен но, вос
точ но го про ис хож де ния, сви де тель ст ву ют не об их ши ро ком по чи та нии 
бо с пор ца ми, а лишь о том, что они бы ли из ве ст ны в ро ду Спар то ки дов, 
на чи ная с Гор гип па, ко то рый был же нат на знат ной жен щи не од но го из 
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ма ло азий ских го су дарств, при нес ших с со бой их культ и пе ре дав шей ве ру 
в них сво ей до че ри Ко мо са рии. Став ца ри цей, она по ста ви ла, что очень 
ин те рес но и важ но, па мят ни ки этим бо же ст вам по обе ту, дан но му, ви ди мо, 
сво ей ма те ри. Они бы ли ус та нов ле ны на го ре в без люд ном ме с те воз ле 
Фа на го рии (у со вре мен но го бе ре га Ах та ни зов ско го ли ма на).

В свою оче редь, пови ди мо му, дочь Пе ри са да и Ко мо са рии Акия ус та
но ви ла в Гер мо нас се мра мор ную ста тую Аф ро ди те (КБН, 1041). Во об ще, 
имен но ко вре ме ни Лев ко на и Пе ри са да от но сит ся на и боль шее ко ли че ст
во по свя ще ний в Гер мо нас се, где, ес ли толь ко вер но пред по ло же ние 
Ю.Ю.Мар ти, жи ла Акия, бу ду чи же ной не ко е го Де мо фон та (КБН, 1037;
Марти,1935.—С.57).

Не бы ва лый рас цвет Бо с пор ско го го су дар ст ва при Пе ри са де и зна чи
тель ное улуч ше ние жиз ни всех сло ев на се ле ния, его де мо кра тизм и дру же
с кие от но ше ния с Афи на ми, где в 324 г. по ини ци а ти ве Де мо с фе на бы ли 
ус та нов ле ны ста туи это го ца ря с сы но вь я ми Са ти ром и Гор гип пом (Dem.
43), ува жи тель ное от но ше ние к ис кон ным гре че с ким тра ди ци ям в язы ке, 
ре ли гии и дру гих сфе рах ду хов ной куль ту ры сни с ка ли ему сла ву спра вед
ли во го и му д ро го пра ви те ля. Оче вид но, это сы г ра ло не ма ло важ ную роль в 
уч реж де нии куль та Пе ри са да на Бо с по ре и его обо же ств ле нии (Strabo.7,4,
5). Ис хо дя из по зд них све де ний о том, что Пе ри са да на Бо с по ре счи та ли 
бо гом, вы ска зы ва лись раз ные точ ки зре ния от но си тель но воз мож ной да ты 
про воз гла ше ния его куль та и дли тель но с ти су ще ст во ва ния (ср.:Ростовцев,
1989.—С.193;Яйленко,1990а.—С.298).

Об ще из ве ст но, что обо же ств ле ние мо нар хов бы ло ха рак тер но в той 
или иной сте пе ни для всех эл ли ни с ти че с ких го су дарств, но на Бо с по ре о 
та ко вом, кро ме Пе ри са да, ни че го не из ве ст но. М.И.Рос тов цев по ла гал, что 
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культ Пе ри са да ана ло ги чен куль ту Ди о ни сия Млад ше го в Си ра ку зах. В 
обо их го су дар ст вах бы ло по ло же но на ча ло обо же ств ле ния пра ви те лей, но 
на этом оно за глох ло и даль ней ше го про дол же ния не име ло. В свя зи с этим 
не бы ла со зда на еди ная и проч ная ре ли ги оз нопо ли ти че с кая кон цеп ция 
обо же ств ле ния иде аль но го пра ви те ля, спа си те ля под дан ных и дер жа вы. 
Тем не ме нее, при знан ный бо гом Пе ри сад яв но уде лял боль шое вни ма ние 
в сво ей де я тель но с ти не толь ко тор гов цам, но и всем граж да нам по ли сов, 
по сколь ку это дик то ва лось не об хо ди мо с тью удер жа ния сво ей вла с ти и 
под дер жа ния дер жа вы во всех жиз нен новаж ных для про цве та ния сфе рах 
(Ростовцев,1989.—С.193).

Од на ко, с та ким под хо дом к лич но с ти и ха рак те ру обо же ств ле ния 
Пе ри са да не со гла со вы ва ет ся ряд мо мен тов, — преж де все го тес ней шие 
свя зи с Афи на ми, где при его жиз ни не су ще ст во ва ло пра ви ла вве де ния 
куль та пра ви те ля. Толь ко по сле его смер ти в Афи нах в 307 г. был про воз гла
шен культ го су дар ст вен ных де я те лей Ан ти го на и Де ме т рия, при рав нен ных 
к бо гамспа си те лям с еже год ным про ве де ни ем ре ли ги оз ных пра зд неств с 
аго на ми и жерт во при но ше ни я ми (Самохина, 1986. — С. 5977). По это му, 
ско рее все го, бо лее прав В.П.Яй лен ко, счи та ю щий, что культ Пе ри са да на 
Бо с по ре был уч реж ден под воз дей ст ви ем его сы на Ев ме ла с це лью сво ей 
ре а би ли та ции изза бра то убий ст ва пе ред ро дом Спар то ки дов (1990а.—С.
298299). Счи та ет ся так же, что его культ су ще ст во вал еще че ты ре с лиш
ним сто ле тия по сле ухо да Спар то ки дов с ис то ри че с кой аре ны и что он 
упо ми на ет ся в над пи си вре ме ни ца ря Тей ра на (275278 гг. н.э.) (ср.:КБН,
36;Яйленко,1987.—С.34).

Сов сем дру гое де ло, как бу дет по ка за но ни же, что па мять об обо же ств
ле нии Пе ри са да дей ст ви тель но бы ла еще жи ва в его ро ду, осо бен но в IIIII 
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вв. до н.э., ког да пра ви ли од но имен ные ему пра ви те ли, стре мив ши е ся сле
до вать его по ли ти ке. Сре ди граж дан бо с пор ских го ро дов этот культ не при
жил ся и не по лу чил осо бо го рас про ст ра не ния. Во вся ком слу чае, не со хра
ни лось ка кихли бо ис точ ни ков о су ще ст во ва нии та ко во го, кро ме ко рот
кой справ ки Стра бо на.

Та ким об ра зом, в пе ри од прав ле ния Лев ко на I и его сы на Пе ри са да, 
про дол жав ше го ос нов ные по ли ти че с кие и эко но ми че с кие на став ле ния 
от ца, Бо с пор пре вра тил ся в окон ча тель но сфор ми ро ван ное го су дар ст во 
с уни каль ным ре жи мом вла с ти. Они за ло жи ли ос но ву ве ли ко дер жав но го 
и по ли эт ни че с ко го объ е ди не ния, ко то рое име ло рез кие от ли чия от всех 
дру гих при пон тий ских по ли сов не толь ко раз ме ра ми и под чи не ни ем 
раз ных по об ра зу жиз ни пле мен, но и сво ей по ли ти копра во вой струк ту
рой, со сво е об раз ным син кре тиз мом вла с ти с де мо кра ти че с ким ук ло ном 
ар хон та для эл ли нов и ца ря по от но ше нию к ме ст но му вар вар ско му 
на се ле нию.

Бо с пор ская дер жа ва бла го да ря по ли ти че с ко му един ст ву, со здан но му с 
по мо щью ав то ри тар ной вла с ти, счи та ет ся тер ри то ри аль ной мо нар хи ей. 
Пра ви те ли в сво ей де я тель но с ти опи ра лись на хо ро шо ор га ни зо ван ную 
ад ми ни с т ра цию и на ем ное вой ско, в ко то ром зна чи тель ное ме с то за ни ма
ли скиф ские всад ни ки — луч ни ки, а так же зем ле дель цев и куп цов, оп ре де
лен ный кон тин гент граж дан го ро дов и меж по лис ные хра мы, в осо бен но с
ти Апол ло на, Аф ро ди ты Ура нии и Ди о ни са.

Во е ни зи ро ван ная и од но вре мен но це ле на прав лен ная на уве ли че ние 
бо гатств власть Лев ко на и Пе ри са да спо соб ст во ва ла все сто рон не му раз ви тию 
эко но ми ки, в пер вую оче редь, аг рар но го хо зяй ст ва и куль ту ры, по сте пен но му 
обо га ще нию всех сло ев на се ле ния, про ве де нию ши ро ко го стро и тель ст ва и 
бла го ус т рой ст ва бо с пор ских го ро дов, ук реп ле нию обо ро ни тель ной си с те мы. 
Са мое ин тен сив ное раз ви тие аг рар но го хо зяй ст ва, в ко то ром глав ное зна че
ние уде ля лось зем ле де лию, на блю да ет ся со вто рой чет вер ти IV в., ког да на 
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хо ре го ро дов ор га ни зу ет ся тра ди ци он ная ан тич ная си с те ма зе мель ных на де
лов с со от вет ст ву ю щи ми усадь ба ми (Масленников,1993.—С.13).

Лев ко ну и Пе ри са ду уда лось со здать круп ней шее го су дар ст во, спо соб
ное со пер ни чать по сво ей мо щи и раз ме рам с дру ги ми го су дар ст ва ми. Оно 
по сто ян но ук реп ля лось и уси ли ва лось во мно гих от но ше ни ях в ре зуль та те 
удач ной внеш ней по ли ти ки этих пра ви те лей как с эл лин ски ми по ли са ми, 
так и со сед ни ми ски фа ми. За по сто ян ное обес пе че ние хле бом и дру же с кое 
от но ше ние, по ни ма ние и при зна ние де мо кра ти че с ко го строя, Афи ны 
га ран ти ро ва ли Спар то ки дам не толь ко ма те ри аль ные бла га, по ли ти че с кую 
и во ен ную под держ ку, но и вы со кое куль тур ное раз ви тие, при об ще ние к 
ве ли чай шим до сти же ни ям эл лин ской куль ту ры.

Эти пра ви те ли су ме ли окон ча тель но при спо со бить по лис ное ус т рой
ст во бо с пор ских го ро дов к над по лис ной го су дар ст вен ной струк ту ре. Идеи 
вос со е ди не ния всех эл ли нов и со сед них вар ва ров, стрем ле ние к ге ге мо нии 
в дан ном ре ги о не по сто ян но оп ре де ля ли их по ли ти че с кую де я тель ность. 
Они вы ве ли Бо с пор на пер вое ме с то в При чер но мо рье в тор гов ле хле бом с 
Афи на ми. Ни од но го су дар ст во на Пон те не смог ло до стичь столь боль ших 
ус пе хов во всех сфе рах жиз ни и обес пе че нии но ма дов та ким ко ли че ст вом 
не пре взой ден ных па мят ни ков эл ли носкиф ско го ис кус ст ва, как Бо с пор в 
пе ри од их прав ле ния.

Атей

Са мый из ве ст ный бла го да ря ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции скиф
ский царь Атей пра вил од но вре мен но с бо с пор ски ми пра ви те ля ми Лев ко
ном I и Пе ри са дом I. По это му це ле со об раз но рас смо т реть его де я тель ность 
вслед за ни ми, что бы по пы тать ся вы яс нить, дей ст ви тель но ли с цар ст вом 
Атея име ли тес ные от но ше ния Спар то ки ды и при нем ли Ски фия про сла
ви лась мно же ст вом зо ло тых из де лий. От объ ек тив но го ре ше ния этих 
во про сов во мно гом за ви сит ус та нов ле ние той об ла с ти, где на са мом де ле 
мог ло рас по ла гать ся цар ст во Атея и над ка ки ми ски фа ми он цар ст во вал.

По дан ным Лу ки а на Са мо сат ско го из ве ст но, что Атей по гиб в сра же
нии с Фи лип пом Ма ке дон ским у ре ки Истр в воз ра с те бо лее 90 лет (Luc.
Samos.Macrob.10). Да та бит вы ус та нов ле на бла го да ря упо ми на нию Юс ти
на об оса де Ви зан тия (339 г. до н.э.) и не вы зы ва ет раз но гла сий у со вре мен
ных ис сле до ва те лей (см.лит.:Шелов,1965.—С.18;1971). Ис хо дя из этих 
све де ний, мож но счи тать, что он ро дил ся в 30е го ды V в. и, впол не ве ро
ят но, уже цар ст во вал в то вре мя, ког да Лев кон I стал ар хон том Бо с по ра и 
ца рем под вла ст ных вар ва ров. Од на ко дол го вре мен ная жизнь и цар ст во ва
ние Атея не осо бен но ин те ре со ва ли гре че с ких ав то ров до тех пор, по ка он 
не столк нул ся с Фи лип пом Ма ке дон ским.

О нем со хра ни лось срав ни тель но мно го ис точ ни ков, но все они от но
сят ся к по зд не му вре ме ни. При ве ден ные в них фак ты и рас ска зы, как и 
мо не ты с его име нем, по ро ди ли в на уке ряд ги по тез и кон цеп ций, раз но
гла сий и со мне ний. В на сто я щее вре мя мож но вы де лить три аль тер на тив
ные точ ки зре ния от но си тель но то го, ка ким имен но скиф ским цар ст вом 
уп рав лял Атей: объ е ди нен ной, так на зы ва е мой Ве ли кой Ски фи ей, пле
мен ным объ е ди не ни ем ски фов на тер ри то рии от Бо ри с фе на до Ду ная или 
не боль шим во ен нопо ли ти че с ким фор ми ро ва ни ем в До б ру д же (см.лит.:
Шелов,1965;1971;Андрух,1992;Болтрик,Фіалко,1995).

В ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции Атей име ну ет ся ца рем (ΒΑΣΙΛΕΥΣ, 
rex), и толь ко в со чи не нии Юс ти на упо мя ну то о «Скиф ском цар ст ве» (Just.
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IX,2). Как ни стран но, ни один из ав то ров не ука зы ва ет его точ ное ге о гра
фи че с кое рас по ло же ние, хо тя все, за ис клю че ни ем Стра бо на, раз ме ща ли 
его в Ни жнем По ду на вье. Из пись мен ных ис точ ни ков яс но, что у ски фов 
Атея су ще ст во ва ла оп ре де лен ная го су дар ст вен ная ор га ни за ция, во гла ве 
ко то рой на хо дил ся царь (Каришковський,1971.—С.58).

Власть пе ре хо ди ла от от ца к сы ну по сле смер ти пер во го. Так, не смо т ря 
на свой пре клон ный воз раст, Атей не толь ко но ми наль но зна чил ся ца рем, 
но и уча ст во вал в во ен ных по хо дах и сра же ни ях, что сви де тель ст ву ет о его 
не о бы чай ной фи зи че с кой вы нос ли во с ти и креп ком здо ро вье, а так же 
стрем ле нии про де мон ст ри ро вать эти свои ка че ст ва как пе ред соб ст вен ным 
пле ме нем, так и пе ред вра гом. Не со мнен но, что в сво ем цар ст ве он поль
зо вал ся по пу ляр но с тью и ува же ни ем, ес ли все еще на хо дил ся у вла с ти в 
воз ра с те бо лее 90 лет и мог во дить сво их во и нов на бит вы.

В та кой си ту а ции мож но бы ло удер жать ся у вла с ти в том слу чае, ес ли 
в его ок ру же нии су ще ст во ва ла зна чи тель ная груп па ста рей шин, под дер
жи вав ших его по ли ти ку и ме ро при я тия. На сколь ко в вар вар ских эт но по
ли ти че с ких объ е ди не ни ях бы ло раз ви то со пер ни че ст во за власть меж ду 
бра ть я ми и сы но вь я ми, хо ро шо из ве ст но из но велл Ге ро до та об Ана хар си
се и Ски ле. Ви ди мо, та кое от но ше ние к вла с ти не на шло про яв ле ния в 
цар ст ве Атея, что мож но объ яс нить от сут ст ви ем силь ных пре тен ден тов на 
пре стол; си лой его вли я ния, ак тив но с тью дей ст вий, ог ром ной по пу ляр
но с тью и ав то ри те том сре ди всех под дан ных; лич ной хра б ро с тью; му д ро
с тью ре ше ний во вну т рен ней и внеш ней по ли ти че с кой де я тель но с ти; 
со хра не ни ем ис кон ных обы ча ев пред ков. Ли те ра тур ные сви де тель ст ва 
лишь до не ко то рой сте пе ни поз во ля ют рас крыть ха рак тер ные чер ты его 
де я тель но с ти.

Со от вет ст вен но ис то ри че с ко му тру ду рим ско го пи са те ля Пом пея Тро
га, до шед ше го в из ло же нии Мар ка Юс ти на (Just. IX, 2), у Атея был сын. 
Меж ду тем вы зы ва ет боль шой ин те рес тот факт, что царь, тер пя при тес не
ния во вре мя вой ны с ис три а на ми, че рез апол ло ний цев об ра тил ся за по мо
щью к Фи лип пу II Ма ке дон ско му, по обе щав ему за это усы но вить его и 
сде лать, как ни стран но, на след ни ком Скиф ско го цар ст ва (in successionem 
eum regni Scythiae adoptaturus) (Just.IX,2,1).

Но по сколь ку ис три ан ский царь (Histrianorum rex) вне зап но умер, то 
Атей тут же пе ре ду мал и от верг по мощь Фи лип па, пе ре дав ему, что он 
во все не про сил его по мочь и не пред ла гал усы нов ле ния, так как на след
ник при жиз ни соб ст вен но го сы на ему во все не ну жен. При этом воз ни ка
ет за ко но мер ный во прос: по че му Атей сде лал та кое пред ло же ние, а 
Фи липп по ве рил ему, по слав на по мощь от ряд сво их во и нов. В прин ци пе, 
не мог ло быть, что бы ма ке дон ский пра ви тель не знал, что на са мом де ле 
пред став ля ет со бой цар ст во Атея, его се мей ст во и ок ру же ние, а так же лич
но сам царь, ес ли вос поль зо вал ся столь за ман чи вым пред ло же ни ем и 
ре шил ока зать ему во ен ную по мощь. 

От но си тель но «усы нов ле ния» вы ска за ны и дру гие взгля ды. Так, 
Д.Б.Ше лов счи тал, что не Атей по обе щал усы но вить Фи лип па II, а по след
ний «по слал в по мощь Атею ма ке дон ский от ряд, обус ло вив эту по мощь 
тем, что Атей усы но вит Фи лип па и ос та вит ему в на след ст во Ски фию» 
(1971.—С.55). Од на ко, это не толь ко про ти во ре чит сви де тель ст вам Юс ти
на, но и да ет со вер шен но дру гое пред став ле ние как о ма ке дон ском, так и 
скиф ском ца ре, поз во ля ет и даль ше счи тать, что Атей пра вил Ве ли кой 
Ски фи ей, в от дель ных об ла с тях ко то рой на хо ди лись со пра ви те ли — его 
бра тья или сы но вья. А ес ли это так, то тем бо лее не яс но, как мож но бы ло 
в та кой си ту а ции без во ен ных дей ст вий при со е ди нить скиф ские зем ли к 
вла де ни ям Фи лип па.
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Ско рее все го, ис хо дя из пре клон но го воз ра с та Атея и столь не о быч но
го пред ло же ния, его пря мой на след ник не со от вет ст во вал по сво им ум ст
вен ным и фи зи че с ким ка че ст вам — во вся ком слу чае, с точ ки зре ния во ин
ст вен но го и здо ро во го Ма ке дон ца, — пра ви те лю скиф ско го цар ст ва. Воз
мож но так же, что он хо ро шо знал о воз ра с те Атея и от сут ст вии у то го 
пря мых на след ни ков, так как та ко вые долж ны бы ли про явить се бя и уже 
са ми име ли бы сы но вей и да же вну ков. Труд но ска зать, на сколь ко план с 
пред ло же ни ем усы нов ле ния Фи лип па II, — да же ес ли он и яв лял ся хи т рой 
вы дум кой са мо го Атея или при ду мав ше го этот рас сказ ан тич но го ав то ра, 
— был бли зок к ре аль но с ти и осу ще ст вил ся ли он, ес ли бы не преж де вре
мен ная смерть ис три ан ско го пра ви те ля, на во див ше го страх на ски фов.

Фи лип пу II в то вре мя ис пол ни лось со рок два го да и по сво е му воз
ра с ту он впол не под хо дил, что бы быть не толь ко сы ном, но и вну ком 
Атея. К то му же ко вре ме ни на чи нав ше го ся ски фоис три ан ско го кон
флик та (340 г. до н.э.) Фи липп уже про сла вил ся на весь мир сво ей аг рес
сив ной внеш ней по ли ти кой на Бал ка нах: раз гром ил ли рий цев и ил ли
рий скопе о нофра кий ско го со ю за (т.н. Се вер ной ли ги), борь ба с Афи на
ми и вы ход к мо рю, взя тие Ам фи по ля, Пид ны, Ме фо ны, за во е ва ние 
Фес са лии, Фо ки ды, Хал ки ди ки, рас ши ре ние ма ке дон ских вла де ний на 
фра кий ском по бе ре жье до Про пон ти ды и т.д. (Diod. XVIXVII; Just.
VIIIXI). Ма ке дон ская мо нар хия при Фи лип пе ста ла но вой по ли ти че с
кой си лой в борь бе за ге ге мо нию в Эл ла де (Wust,1938;Ellis,1976). Прак
ти че с ки к 340 г. идея ут верж де ния ма ке дон ско го гос под ст ва на об шир ной 
тер ри то рии Бал кан поч ти за вер ши лась. Со про тив ле ние ока зы ва ли на и
бо лее силь ные на то вре мя по ли сы, в том чис ле и Афи ны.

Кро ме пря мых во ен ных дей ст вий, Фи липп II ис поль зо вал дип ло ма ти
че с кие пе ре го во ры, в ре зуль та те ко то рых гре ки не ко то рых по ли сов об ра ща
лись к не му за по мо щью. Так, сво бод ные фес са лий ские го ро да по про си ли 
его ока зать им под держ ку про тив фер ских Ясо ни дов. В ито ге под ло зун гом 
за щит ни ка об ще эл лин ско го де ла и бор ца за ос во бож де ние Дельф ма ке дон
ский царь су мел при со е ди нить всю эту об ласть, в том чис ле и фес са лий ские 
го ро да, к сво ей дер жа ве и про воз гла сить се бя их по жиз нен ным гос по ди ном 
(Diod.XVII,4,1;Just.XI,3,2). В его внеш не по ли ти че с кой раз но сто рон ней 
де я тель но с ти про сле жи ва ет ся мно го сход ных эле мен тов с ме то да ми рас ши
ре ния Пон тий ско го цар ст ва при Ми т ри да ти дах (Сапрыкин,1996).

Впол не ве ро ят но, что Фи липп II пла ни ро вал за во е ва ние все го При
чер но мо рья с его эл лин ски ми го ро да ми (ШеловКоведяев, 1985. — С.
138139).Спар то ки ды под дер жи ва ли Де мо с фе на не толь ко по то му, что он 
за щи щал бо с пор ские ин те ре сы в Афи нах, но вме с те с тем и по то му, что он 
яв лял ся од ним из са мых из ве ст ных ли де ров ан ти ма ке дон ской пар тии и 
ан ти ге ге мо нист ских ус т рем ле ний ма ке дон ско го ца ря (Блаватская, 1959.
— С. 130131). Не ма ло важ ное зна че ние име ла и для них за во е ва тель ная 
по ли ти ка Фи лип па про тив Фра кии. Су ще ст ву ет мне ние, что рас сказ 
По ли эна о раз ве ды ва тель ной опе ра ции Мем но на (5,44,1), ос нов ная цель 
ко то ро го за клю ча лась в по пыт ке уз нать ко ли че ст во на се ле ния Бо с пор ско
го го су дар ст ва, от ра жа ет ин те рес к не му Фи лип па II (Блаватская,1959.—
С.130131;ШеловКоведяев,1985.—С.138139).

Та ким об ра зом, в борь бе за со зда ние ве ли кой Ма ке до нии Фи липп II 
ис поль зо вал раз но об раз ные ме то ды, в том чис ле и до ста точ но хи т ро ум
ные, как в слу чае с Ате ем. Без вся кой борь бы, лишь ока зав под мо гу, и 
пу тем усы нов ле ния он на де ял ся при со е ди нить к сво ей дер жа ве и скиф ские 
зем ли в До б ру д же, что в ито ге от кры ло бы для не го бо лее пря мой путь к 
под чи не нию за пад но и се ве ро пон тий ских по ли сов. Од на ко об ра ще ние к 
не му Атея бы ло вы зва но лишь экс тра ор ди нар ны ми со бы ти я ми в его жиз ни 
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и даль ней шем су ще ст во ва нии под вла ст но го ему пле ме ни, стра хом пре ста
ре ло го вож дя на скло не жиз ни ли шить ся вла с ти и стать под дан ным зна чи
тель но бо лее мо ло до го пра ви те ля.

Как толь ко от па ла не об хо ди мость в по мо щи ма ке дон цев, Атей сроч но 
от ка зал ся от сво е го пред ло же ния, хо тя не мог не знать о за во е ва ни ях 
Фи лип па, его во ен ной си ле и воз мож но с тях. Оче вид но, идея со хра не ния 
соб ст вен но го цар ст ва для Атея бы ла не ме нее важ на, чем па нэл лин ская 
идея, за вла дев шая ца рем Ма ке до нии. Тем не ме нее, да же мыс ли об его 
усы нов ле нии, крат ко вре мен ные и пре хо дя щие, по ка зы ва ют, что он ува жал 
Фи лип па боль ше всех воз мож ных пре тен ден тов на свое ме с то в скиф ском 
цар ст ве и дру гих пра ви те лей в со сед них го су дар ст вах. Толь ко в нем он уви
дел ца ря, до стой но го за ме нить его и рав но го ему по об ра зу дей ст вий и 
ха рак те ру, ес ли, ко неч но, рас сказ об усы нов ле нии не яв ля ет ся хи т ро ум ной 
вы дум кой.

Бес спор но, труд но оце нить всю со во куп ность об сто я тельств, вслед ст
вие ко то рых пре ста ре лый Атей про дол жал уп рав лять сво им пле ме нем и 
при ни мать уча с тие в сра же ни ях. Из раз роз нен ных со об ще ний ан тич ных 
ав то ров мож но вы яс нить лишь от дель ные чер ты его ха рак те ра. Прав да, 
сре ди них вы ска за ны и та кие, ко то рые, оче вид но, как и об Ана хар си се, 
от но сят ся к иде а ли зи ру ю щей тен ден ции вар ва ров (ср.: Каллистов, 1969.
—С.129130). Иде а ли за ция ски фов на шла от ра же ние в со чи не ни ях мно
гих ав то ров (Стра бон, По ли эн, Оро сий, Фрон тин, Кли мент Алек сан д рий
ский, Плу тарх), ко то рые так или ина че упо ми на ли и Атея.

Так, в «Нрав ст вен ных из ре че ни ях» Плу тар ха, где бы ли за пи са ны 
из ре че ния ца рей, при вле ка ют вни ма ние вы ска зы ва ния Атея. Да же ес ли 
они не в пол ной ме ре от ра жа ют ре а лии из жиз ни это го пра ви те ля, они 
ин те рес ны тем, что имен но та ким его пред став ля ли эл ли ны, лю бив шие 
раз мы ш лять над раз ны ми сен тен ци я ми. В од ной из них, яко бы взя той из 
пись ма Фи лип пу II, Атей пи сал: «Ты вла ст ву ешь над ма ке дон ца ми, обу
чен ны ми во е вать с людь ми, а я — над ски фа ми, ко то рые мо гут бо роть ся 
и с го ло дом, и с жаж дой». Яв ное про ти во по с тав ле ние экс пан си о нист
ской по ли ти ки Фи лип па и мир но го со су ще ст во ва ния ски фов со сво и ми 
со се дя ми, ес ли те не пред при ни ма ли про тив них враж деб ных дей ст вий, 
на са мом де ле от ве ча ет ис то ри че с ким со бы ти ям пе ри о да вза и мо свя зей 
обо их ца рей. Со гла су ет ся с ар хе о ло ги че с ки ми ис точ ни ка ми и от но си
тель ная бед ность то го скиф ско го пле ме ни, ко то рое ба зи ро ва лось в По ду
на вье, вы те ка ю щая из их уме ния бо роть ся с го ло дом и жаж дой (Андрух,
1992;1995).

В та ком кон тек с те мож но по нять и дру гие из ре че ния Атея, сви де тель
ст ву ю щие о его люб ви к сво е му ко ню. При шед ших к не му по слов он спро
сил, чи с тя ко ня, за ни ма ет ся ли этим Фи липп. За хва тив в плен пре крас но го 
флей ти с та Ис ме ния, Атей при ка зал ему сы г рать на сво ем ин ст ру мен те. 
Ког да все слу ша те ли на ча ли вос хи щать ся, царь яко бы клят вен но про из
нес, что он с боль шим удо воль ст ви ем слу ша ет ржа ние ко ня (Plut.
Apophtegm.). Его гор дость соб ст вен ны ми ло шадь ми, по хваль ба их вы нос ли
во с ти и бы с т ро те ко с вен но от ра же на во встав лен ном Аго ра кри том по сла
нии, со хра нив шем ся у Кли мен та Алек сан д рий ско го: «Царь скиф ский Атей 
де мо су ви зан тий цев: не вре ди те мо им до хо дам, что бы мои ко бы ли цы не 
пи ли ва шей во ды» (Clem.Alexandr.V,5,31). О ка ких имен но от но ше ни ях 
ски фов с Ви зан ти ем идет здесь речь, ус та но вить не уда лось, хо тя в дан ном 
по сла нии зву чит яв ная уг ро за Атея за хва тить го род, ес ли его жи те ли не 
пе ре ста нут вре дить ка кимто его до хо дам. Мож но толь ко пред по ло жить, 
что ви зан тий цы по мо га ли Ис трии ве с ти тор го вые опе ра ции и со дей ст во
ва ли про хо ду их тор го вых ко раб лей че рез уз кий Бо с фор ский про лив, пре
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пят ст вуя та ко вым со ски фа ми, ко то рые мог ли про да вать гре кам сво их 
ло ша дей и дру гих жи вот ных.

Древ ние ав то ры от ме ча ли так же осо бую хи т рость Атея в про ве де нии 
во ен ных сра же ний с со сед ни ми пле ме на ми. Бе зус лов но, ни чем иным, как 
хи т ро с тью, нель зя счи тать и рас смо т рен ное вы ше пред ло же ние ца ря об усы
нов ле нии Фи лип па. Зная, что Ма ке до нец по сто ян но во ю ет ра ди уве ли че ния 
сво ей мо нар хии, скиф, по ми мо все го ос таль но го, мог ре шить, что толь ко 
та ким спо со бом мо жет при влечь его на свою сто ро ну и вы иг рать при на па
де нии ис три ан. Бы ло ли это вой ско ка ко гото не боль шо го гет ско го пле ме
ни, оби тав ше го по Ис тру, как счи та ет ся от дель ны ми уче ны ми, три бал лы, 
или же на род ное опол че ние Ис трий ско го по ли са под пред во ди тель ст вом 
сво е го во ин ст вен но го стра те га (Шелов,1971.—С.5960), в об щем, не столь 
важ но. В дан ном слу чае тер мин «rex» не обя за тель но дол жен обо зна чать 
толь ко «царь», по сколь ку он име ет не сколь ко зна че ний. И в по ни ма нии 
рим ско го пи са те ля та ко вым впол не мог быть ар хонт или стра тег Ис трий ско
го по ли са, вла дев ше го боль шой хо рой, по лис ные гра ни цы ко то рой мог ли 
гра бить или на ру шать ски фы. Лю бо пыт но то, что Атей в этой не про стой 
си ту а ции су мел на ка което вре мя со хра нить мир в сво ем цар ст ве.

Во вре мя од но го боя с три бал ла ми он при ка зал жен щи нам, де тям и 
всем ос таль ным, кто не вхо дил в чис ло его во и новвсад ни ков, по до гнать к 
ты лу вра га ос лов и бы ков, не ся при этом под ня тые ко пья (Jul.Front.Strateg.
II,4,20). Од но вре мен но про нес ся слух, что идет по мощь от бо лее от да лен
ных скиф ских пле мен. Три бал лы ис пу га лись и от сту пи ли. Ви ди мо, этот же 
или дру гой слу чай рас ска зы ва ет и По ли эн: ски фы по про си ли зем ле дель
цев и ко не во дов (ΤΟΙΣ ΓΕΩΡΓΟΣ ΚΑΙ ΤΟΙΣ ΙΠΠΟΦΟΡΒΟΙΣ) со здать 
ви ди мость под креп ле ния (Polyaen.Strateg.VII,44,1). Уви дев дви жу щу ю ся 
мас су кри ча щих лю дей на ло ша дях, три бал лы уш ли.

Из обо их ис точ ни ков мож но по нять, что не ски фы на па ли на три бал
лов, а по след ние втор г лись на их зем ли. Край не ин те рес но, что в со об ще
нии По ли эна от ме ча ет ся три глав ных ка те го рии на се ле ния: во и ны, зем ле
дель цы и ко не во ды. Ес ли на са мом де ле в цар ст ве Атея су ще ст во ва ло та кое 
раз де ле ние, то оно рас по ла га лось в стро го очер чен ных гра ни цах, где ски
фы об ра ба ты ва ли зем лю и, оче вид но, име ли свои по се ле ния. Во об ще, 
со зда ет ся впе чат ле ние, что Атей в ос нов ном во е вал с те ми, кто пы тал ся 
вторг нуть ся или втор гал ся на тер ри то рию его цар ст ва. В этом ас пек те на и
бо лее убе ди те лен рас сказ Пом пея Тро га, пе ре дан ный Юс ти ном, о при чи не 
столк но ве ния Атея с Фи лип пом II (Just.IX,2).

По сле то го, как Атей от пра вил об рат но во ен ный от ряд, при слан ный 
Фи лип пом для борь бы с ис три а на ми, со сло ва ми, что у не го есть на след
ник, раз гне ван ный Ма ке до нец на пра вил к не му сво их по слов с тре бо ва ни
ем пре до ста вить хо тя бы часть из дер жек по оса де Ви зан тия, ко то рый ему 
ни как не уда ва лось за во е вать. «Атей, ука зав на су ро вый кли мат и ску дость 
зем ли, ко то рая не толь ко не обо га ща ет ски фов на след ст вен ны ми име ни я
ми, но ед ва да ет нуж ное для про пи та ния, от ве тил, что у не го нет та ких 
со кро вищ, ко то ры ми мож но бы ло бы удов ле тво рить столь бо га то го ца ря; 
что, по его мне нию, по стыд нее от де лать ся ма лым, чем от ка зать во всем, и 
что ски фы це нят ся не по бо гат ст вам, а по ду шев ной до бле с ти и те ле сной 
вы нос ли во с ти» (Just.IX,2,79).

Сняв оса ду Ви зан тия, Фи липп со сво им вой ском от пра вил ся на вой ну 
со ски фа ми. По слан ные им пред ва ри тель но по слы уве до ми ли Атея, что 
ма ке дон ское вой ско дви жет ся к Ис тру ра ди ус та нов ки ста туи Ге рак ла 
со глас но обе ту, и Фи липп про сит сво бод но го про пу с ка че рез его зем ли. 
По няв его хи т рость, скиф ский царь пе ре дал ему, что бу дет луч ше, ес ли 
при ве зут ста тую без со про вож де ния во и нов, он сам ее по ста вит, и она 
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бу дет на хо дить ся здесь в це ло с ти и со хран но с ти. В про тив ном слу чае он не 
поз во лит ма ке дон ско му вой ску на ру шить гра ни цы его вла де ний, а ес ли 
Фи липп по сме ет по ста вить ста тую ге роя, то она бу дет пе ре плав ле на на 
на ко неч ни ки стрел, как толь ко он уй дет.

Уг ро за Атея не из ме ни ла пла нов Фи лип па, яв но хо ро шо ос ве дом лен
но го о том, ка ки ми на са мом де ле во ен ны ми си ла ми об ла да ет гор дый 
скиф. В со сто яв шем ся сра же нии ски фы бы ли по беж де ны. Ма ке дон цы 
ра зо ри ли скиф ское цар ст во, за хва ти ли в плен 20000 жен щин и де тей, боль
шое ко ли че ст во ско та, а так же 20000 чи с то кров ных ло ша дей. Оче вид но, 
все скиф ские во и ны бы ли пе ре би ты. Обыч но Фи липп очень же с то ко рас
прав лял ся с про тив ни ка ми. Сто ит хо тя бы вспом нить, что по сле по бе ды в 
кро ва вой бит ве на Кро ку со вом по ле в Фес са лии в 352 г. он по ве лел всех 
за хва чен ных в плен фо кид ских во и нов чис лен но с тью око ло 3000 уто пить в 
мо ре, а труп их ав то кра то ра Оно мар ха рас пять (Diod.XVI,35,6;61,2).

В бою про тив Фи лип па Атей по гиб. Как по сту пил с его те лом Ма ке до
нец, ни кто из ав то ров не со об ща ет. Но са мо го глав но го, за чем при шел 
сю да Фи липп, на скиф ской зем ле не ока за лось. Он не смог увез ти от сю да 
ни зо ло та, ни се ре б ра. Тем са мым под твер ди лись сло ва Атея о бед но с ти 
ски фов в том зна че нии, как по ни мал бо гат ст во ма ке дон ский царь, для 
ко то ро го оно вы ра жа лось во вла де нии дра го цен ны ми ме тал ла ми. Глав ной 
гор до с тью скиф ско го пра ви те ля бы ли чи с то кров ные ло ша ди и зем ля, на 
ко то рой оби та ли его соп ле мен ни ки.

Из рас ска за о ски фома ке дон ском во ен ном кон флик те, как и в слу чае 
с три бал ла ми и ис три а на ми, важ нее все го для не го яв ля лась це ло ст ность 
тер ри то ри аль ных вла де ний, лю бы ми сред ст ва ми он го тов был от ста и вать 
свою зем лю. Не смо т ря на то, что он, не со мнен но, знал о во ен ной мо щи и 
же с то ком нра ве Фи лип па II, за во е вав ше го уже к то му вре ме ни мно го 
эл лин ских го ро дов, он не толь ко пре ду пре дил его, что не до пу с тит сво бод
но го про хо да ма ке дон ско го вой ска че рез тер ри то рию сво е го цар ст ва, но и 
по сле то го, как оно втор г лось всета ки в его вла де ния, ре шил дать от пор, 
хо тя си лы бы ли яв но на сто ро не Фи лип па.

В ан тич ных ис точ ни ках от сут ст ву ют ка киели бо пря мые све де ния о 
за во е ва тель ной по ли ти ке Атея. Он уг ро жал толь ко в тех слу ча ях, ког да уг ро
жа ли ски фам или на па да ли на его зем ли. Тем не ме нее, аг рес сия при пи сы
ва ет ся ему со вре мен ны ми уче ны ми, ко то рые в ос нов ном опи ра ют ся боль
ше на соб ст вен ные со об ра же ния и су ще ст ву ю щую тра ди цию о во ин ст вен
но с ти но ма дов, счи тая его «гла вой ог ром ной скиф ской дер жа вы, ох ва ты
вав шей все Се вер ное и часть За пад но го При чер но мо рья» (Шелов,1971.—С.
56). Од на ко по че му в та ком слу чае Атей со сво им вой ском ока зал ся столь 
бес силь ным, ма ло кто пы та ет ся объ яс нить. По мне нию Е.В.Чер нен ко, 
Фи липп по бе дил вслед ст вие уже вы ра бо тан ных и ап ро би ро ван ных в пре
ды ду щих бит вах так ти че с ких при емов, по ст ро ен ных на тес ном вза и мо дей
ст вии раз лич ных ви дов пе хо ты с кон ни цей (1989.—С.244).

Но вряд ли толь ко в этом сле ду ет ви деть по ра же ние Атея и пол ный 
раз гром его цар ст ва. Ско рее все го, ски фы бы ли раз би ты по то му, что на 
са мом де ле Атей яв лял ся ца рем не боль шо го эт но по ли ти че с ко го объ е ди не
ния в До б ру д же, а не вла с те ли ном «Ве ли кой Ски фии». Фи липп на пал на 
них не вне зап но и Атею ни что не ме ша ло уве с ти жен щин и де тей, а так же 
столь це ни мых им от бор ных ска ку нов в сте пи да же и в том слу чае, ес ли он 
ре шил всту пить в бой. Од на ко скла ды ва ет ся впе чат ле ние, что ему про сто 
не ку да бы ло спря тать то, что со став ля ло бо гат ст ва его ма лень кой стра ны, 
без на ру ше ния гра ниц дру гих пле мен. 

Скиф ские па мят ни ки в Ни жнем По ду на вье все еще ма ло ис сле до ва ны 
в том пла не, что бы с их по мо щью мож но бы ло оп ре де лить хро но ло ги че с
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кие про цес сы об ра зо ва ния ис кон но скиф ско го цар ст ва имен но в этом 
ре ги о не. Счи та ет ся, что мас со вое пе ре дви же ние ски фов в До б ру д жу на ча
лось по сле рас па да Од рис ско го цар ст ва в 357 г. до н.э.(Блаватская,1952.
—С.80;Шелов,1971.—С.5859;Андрух,1992.—С.10). От дель ные их втор
же ния на ча лись не сколь ко рань ше, хо тя ни ка ких раз ру ше ний или пре кра
ще ния жиз ни на гет ских по се ле ни ях это го вре ме ни не от ме че но (Андрух,
1992.—С.1011). Все это да ет ос но ва ния пред по ла гать, что пер во на чаль но 
Атей по лу чил здесь ка кието зем ли по на след ст ву или же за нял ни ко му не 
при над ле жа щие ме ст но с ти, ма ло при год ные для зем ле де лия. Во вся ком 
слу чае, ес ли ис хо дить из ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции и мо нет Атея, 
он вла дел толь ко не боль шим цар ст вом в Дoбpуд же — воз мож но, имен но 
те ми ис кон но скиф ски ми зем ля ми, ко то ры ми уп рав ля ли его пред ки, 
на чи ная с Идан тир са и кон чая Ок та ма са дом.

Име ют ся ли в дей ст ви тель но с ти ка кието оп ре де лен ные ис точ ни ки, что
бы счи тать, что Атей цар ст во вал над все ми ски фа ми от Вол ги до Ду ная, как 
счи та ет ся в со вре мен ной на уке? В ос нов ном, опи ра ясь на крат кую справ ку 
Стра бо на: «Атей, во е вав ший с Фи лип пом, сы ном Амин ты, ка жет ся, гос под
ст во вал над боль шин ст вом та мош них вар ва ров»(VII,3,18), уче ные пораз
но му оп ре де ля ют гра ни цы его цар ст ва. Из име ю щих ся в ли те ра ту ре вы ска зы
ва ний, ги по тез и мне ний мож но вы де лить три глав ных точ ки зре ния.

Со глас но пер вой из них, на и бо лее ха рак тер ной для рус ских и ук ра
ин ских ар хе о ло гов, Атей яв лял ся ца рем объ е ди нен ной Ски фии, про сти
рав шей ся от Азов ско го мо ря до от ро гов Бал кан ско го хреб та, со зда те лем 
пер во го скиф ско го го су дар ст ва (Граков,1954.С.9,2024;Шелов,1965.—
С. 1920; 1971. — С. 5657; Ильинская, Тереножкин, 1983. — С. 367;
ШеловКоведяев,1985.—C.146147(сбибл.);Павленко,1994.—С.182183;
Болтрик, Фіалко, 1995; Павленков, 1999 и др.). Б.Н.Гра ков пред по ла гал, 
что цен т ром это го ко лос саль но го тер ри то ри аль но го го су дар ст ва вре ме ни 
вла ды че ст ва Атея бы ло Ка мен ское го ро ди ще на Дне п ре (1954.—С.172). 
Ф.В.Ше ловКо ве дя ев свя зы ва ет вой ну Пе ри са да I со ски фа ми, о ко то рой 
упо мя нул Де мо с фен в ре чи про тив Фор ми о на (34,8), с этим мо гу ще ст
вен ным скиф ским ца рем. Он пред став ля ет его еди но лич ным пра ви те лем, 
ис пол ни те лем за да чи объ е ди не ния Ски фии под эги дой еди ной цен т раль
ной вла с ти, че ло ве ком, при ко то ром раз ви тие скиф ско го ран не клас со во
го го су дар ст ва до стиг ло сво е го апо гея (1985. — С. 146). «В дол го лет нее 
прав ле ние это го мо нар ха, по гиб ше го поч ти в сто лет нем воз ра с те, Ски
фия пред ста ет пе ред на ми мощ ной цен т ра ли зо ван ной дер жа вой, рас ки
нув шей ся от Ду ная до До на (вклю чая Крым) с яр ко вы ра жен ной со ци
аль ной и иму ще ст вен ной диф фе рен ци а ци ей об ще ст ва, чет ко ор га ни зо
ван ным ап па ра том уп рав ле ния на всех уров нях вла с ти, экс плу а та ци ей 
за ви си мых осед лых зем ле дель цев и ско то во довко чев ни ков, офор мив
шей ся сто ли цей на Дне п ре, соб ст вен ны ми раз ви ты ми про из вод ст ва ми, 
об шир ной тор гов лей, цар ской мо не той, че ка нен ной в гре че с ких го ро дах. 
Осу ще ств ляя дав ние ус т рем ле ния ски фов, Атей ве дет до воль но ус пеш
ные во ен ные дей ст вия во Фра кии, уг ро жа ет весь ма уда лен но му от его 
вла де ний Ви зан тию и на рав ных ве дет се бя с со зда те лем Ма ке дон ской 
дер жа вы Фи лип пом, в бит ве с ко то рым и на хо дит свою кон чи ну в 339 г.» 
(ШеловКоведяев,1985.—С.146147). 

При та ком по ни ма нии об ра за Атея и мощ но с ти его цар ст ва, ко то рый 
дол жен был иметь силь ное и мно го чис лен ное вой ско, вы зы ва ет не до уме
ние, по че му он не раз гро мил бо га тей ше го в то вре мя бо с пор ско го ца ря; 
по че му он толь ко со зда вал ви ди мость мно же ст ва вой ска в борь бе с три бал
ла ми и опи рал ся пре иму ще ст вен но на свою при род ную хи т рость и му д
рость; по че му он об ра тил ся за по мо щью к Фи лип пу, ког да на не го хо тел 
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ид ти вой ной ис три ан ский пра ви тель, ко то рый вряд ли имел бо лее силь ное 
вой ско, чем так на зы ва е мая объ е ди нен ная Ве ли кая Ски фия.

Со глас но точ ке зре ния Ю.П.Пав лен ко (1994. — С. 182183), ко то рый 
ис хо дит из справ ки Стра бо на, Атей обь е ди нил все пле ме на Ски фии от 
Ду ная до До на, по сле это го дви нул ся на за пад, по бе дил ге тов, ут вер дил ся на 
пра во бе ре жье Ду ная, рас про ст ра нив свое вли я ние и на за пад но пон тий ские 
го ро да. В 346 г. до н.э. он за клю чил со юз ный до го вор с Фи лип пом в борь бе 
про тив Фра кии, что в ито ге при ве ло к ее лик ви да ции как го су дар ст ва. Эти 
по бе ды оз на ме но ва лись че кан кой скиф ских мо нет, а фра кий цы пла ти ли 
дань ски фам. Атей от ны не пре тен ду ет на роль ге ге мо на в По ду на вье, и центр 
Ски фии пе ре ме ща ет ся в До б ру д жу. Та кая по ли ти ка Атея вы зва ла не до воль
ст во Фи лип па, что в ито ге при ве ло к вой не. «Рас сма т ри вая все эти дан ные 
во вза и мо свя зи, со зда ет ся впе чат ле ние, — пи шет да лее этот ав тор, — что 
дли тель ное и су ро вое вла ды че ст во Атея при ве ло к окон ча тель но му унич то
же нию ре сур сов ле со степ ных пра сла вян. Для войн и рос кош ной жиз ни 
скиф ская знать уве ли чи ва ла на ло го вые по бо ры, а воз мож но с ти по вы ше ния 
про из во ди тель но с ти тру да бы ли уже фак ти че с ки ис чер па ны. Ме ст ное на се
ле ние вы нуж де но бы ло бе жать на се вер, в ма ло за се лен ные ле са Не ври ды. 
Впол не ве ро ят но, что гдето в се ре ди не IV в. до н.э. при ве ден ное к от ча я нию 
на се ле ние Ле со степ но го Пра во бе ре жья вос ста ло про тив Атея, что при ве ло к 
по ра же нию и унич то же нию всей со ци аль нопо ли ти че с кой си с те мы ме ст
ных ско ло тов» (Павленко,1994.—С.183). Ра зо рив та ким об ра зом на се ле ние 
Под не про вья, Атей ре шил ис кать но вые объ ек ты экс плу а та ции в По ду на вье 
и на Бал ка нах, уси лил дав ле ние на Бо с пор ское цар ст во и дру гие ан тич ные 
го ро да. Го то вясь к ре ша ю щей бит ве с Ате ем, Фи липп ко ор ди ни ро вал свои 
дей ст вия с бо с пор ским ца рем Пе ри са дом и про во ци ро вал вос ста ние ле со
степ ных пра сла вян, че ло ве че с кий и эко но ми че с кий по тен ци ал ко то рых 
со став лял ос но ву мо гу ще ст ва Ве ли кой Ски фии. Раз гром войск Атея по ло
жил ко нец это му го су дар ст ву (Тамже.—С.183). Од на ко в про ти во ре чии с 
этой весь ма ин те рес ной точ кой зре ния на хо дят ся ар хе о ло ги че с кие па мят ни
ки и ли те ра тур ные ис точ ни ки, от нюдь, как ска за но вы ше, не яв ля ю щи е ся 
до ка за тель ст вом мо гу ще ст ва и бо гат ст ва это го скиф ско го ца ря.

Ра зу ме ет ся, что та кое по ни ма ние лич но с ти Атея и со здан но го им го су
дар ст вен но го об ра зо ва вия мог ло быть по рож де но су ще ст ву ю щей в на уке 
кон цеп ци ей о «Ве ли кой Ски фии», ко то рая так или ина че ис под воль вы ри со
вы ва лась по от дель ным ар хе о ло ги че с ким ис точ ни кам, на чи ная еще с ар ха и
че с ко го вре ме ни, и бы ла близ ка ми ро воз зре нию со вет ско го че ло ве ка вто рой 
по ло ви ны ХХ в. Тем не ме нее этот фе но мен скиф ской «им пе рии» по че муто 
со вер шен но не на шел от ра же ния ни в ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции, ни 
в по ли ти ке или эко но ми ке се ве ро и за пад но пон тий ских го су дарств.

Ни один из рас смо т рен ных вы ше пись мен ных ис точ ни ков не да ет пра
ва счи тать, что Атей на са мом де ле пра вил столь ог ром ной дер жа вой, на се
лен ной к то му же раз но языч ны ми пле ме на ми. Не увя зы ва ет ся с та ким 
пред став ле ни ем о цар ст ве Атея со об ще ние о за хва чен ных Фи лип пом 20000 
жен щин и де тей, мно же ст ве ско та и ло ша дей. Так как Ма ке до нец не сде лал 
вне зап но го на па де ния на ски фов, а Атей до га ды вал ся о нем за ра нее, зная, 
ка кие го су дар ст ва им уже за хва че ны, он мог бы при звать се бе на по мощь 
ос таль ные вой ска и не под вер гать жен щин и де тей тя го там вой ны. Од на ко 
это го не слу чи лось. Как не бы ло и тог да, ког да он хи т ро с тью из гнал со сво
ей зем ли три бал лов. По лу ча ет ся, что его вла де ния в До б ру д же на хо ди лись 
как бы в за мк ну том коль це, ог ра ни чен ном со всех сто рон зем ля ми дру гих 
на ро дов. От сту пать, оз на ча ло бы на ру шить гра ни цы дру гих го су дар ст вен
ных объ е ди не ний. Ни гре ки за пад но пон тий ских по ли сов, ни со сед ние 
пле ме на не при шли на по мощь Атею в борь бе с Фи лип пом.
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Д.П.Кал ли с тов прав, что справ ка Стра бо на об Атее, ко то рая ни как 
ло ги че с ки не увя зы ва ет ся ни с пре ды ду щим, ни с по сле ду щим тек с том его 
со чи не ния, не мо жет слу жить не о про вер жи мым сви де тель ст вом о со зда
нии Ате ем столь ог ром но го для тех вре мен тер ри то ри аль но го и по ли эт нич
но го го су дар ст ва (1969.—С.124129). Ге о граф ни где не ука зы ва ет, что это 
бы ли имен но се ве ро при чер но мор ские и ле со степ ные пле ме на (ср.:Шелов,
1965;1971). В дан ном слу чае, по сколь ку речь идет о бит ве с Фи лип пом, то 
тер мин «та мош них или здеш них вар ва ров» не про ти во ре чи во увя зы вал ся 
бы имен но с пле ме на ми По ду на вья, где про ис хо ди ло сра же ние, а не с 
ог ром ной тер ри то ри ей от До на до Ду ная.

Кро ме то го, весь ма важ но ввод ное сло во (∆ΟΚΕΙ) — «пови ди мо му», 
«ка жет ся», ко то рое Стра бон по ста вил не про сто слу чай но, а яв но по то му, 
что у не го не бы ло точ ных све де ний о том, ка ки ми имен но пле ме на ми 
уп рав лял Атей и так ли это бы ло в дей ст ви тель но с ти. В це лом, ис хо дя из 
всей сум мы пись мен ных ис точ ни ков, в них нет ни од но го сви де тель ст ва, 
ко то рое мож но бы ло бы свя зать с Ате ем как ца рем «Ве ли кой Ски фии». В 
та кой же ме ре вряд ли пра во мер но счи тать, что он, как один из ве ли чай
ших ца рей, был по хо ро нен в кур га не Чер том лык (Болтрик,Фіалко,1995.
—С.1011;Болтрик,2000.—С.5355), а его сын с же ной — до че рью бо с
пор ско го ца ря — в кур га не Огуз. Од ним из ар гу мен тов для до ка за тель ст ва 
оп ре де ле ния по гре бен но го ца ря при во дит ся граф фи то на до ныш ке се ре б
ря но го куб ка (ΑΑΤΑΑ), ко то рое чи та ет ся, как имя Атей. Од на ко, на дне 
это го со су да про чер чен це лый ряд дру гих бук вен ных зна ков и ри су нок, что 
в со во куп но с ти сле ду ет трак то вать как ма ги че с кие зна ки, воз мож ную 
связь с бо ги ней заб ве ния Атой, но уж ни как не с Ате ем.

Со глас но вто рой точ ке зре ния, не по лу чив шей ши ро ко го при зна ния, 
но за слу жи ва ю щей вни ма ния, цар ст во Атея про сти ра лось от ус тья Дне п ра 
и Пе ре коп ско го пе ре шей ка до ни жне го Ду ная, а ме с то бит вы ски фов про
тив ма ке дон ско го вой ска на хо ди лось на ле вом бе ре гу Ис тра, в юж ной ча с
ти Прут скоДне с т ров ско го меж ду ре чья (Карышковский,1971.—С.5658). 
Но и та кая ло ка ли за ция про ти во ре чит пись мен ным ис точ ни кам, а так же 
мо не там Атея, от нюдь не да ю щим пред став ле ния о том, что его власть рас
про ст ра ня лась на боль шое чис ло про жи вав ших на этой тер ри то рии скиф
ских и не скиф ских пле мен.

Ис хо дя из всех рас смо т рен ных дан ных, в на сто я щее вре мя име ют ся 
ос но ва ния при знать, что на и бо лее пра вы те ис сле до ва те ли, ко то рые счи та
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ют, что цар ст во Атея в 340e го ды бы ло ло ка ли зо ва но в об ла с ти Ни жне го 
Ду ная в До б ру д же (Alexandrescu,1967;Каллистов,1969;Iliescu,1969.—P.
171176; 1974; 1975. — P.1324; Анохин, 1973. — С. 3940; Черненко, 1987;
Андрух,1992.—С.11). Борь ба с ис три а на ми и три бал ла ми но си ла обо ро ни
тель ный ха рак тер, так как они яв но пы та лись из гнать его с этой тер ри то
рии, воз мож но, изза скиф ских на бе гов и тре бо ва ний ха рак тер ной для 
ко чев ни ков да ни.

Весь ма важ на для оп ре де ле ния так на зы ва е мо го мо гу ще ст ва Атея 
са мая ран няя, к со жа ле нию, от ры воч ная справ ка из ис то ри че с ко го тру да 
не из ве ст но го ав то ра III в. до н.э., в ко то рой ука зы ва лось, что Фи липп «лег
ко по бе дил» (ΡΑ∆ΙΟΣ ΕΠΙΚΕΣΕΝ) ски фов и убил их ца ря Атея (ΒΑΣΙΛΕΑ 
ΑΥΤΩΝ ΑΤΕΑΝ ΑΠΕΚΤΕΙΝΕΝ) (Roberts,1938.—P.111). Лег кость по бе
ды, ес те ст вен но, объ яс ня ет ся тем, что этот царь не имел боль шо го вой ска, 
как и не об ла дал об шир ным и мо гу чим го су дар ст вом, не вла дел те ми бо гат
ст ва ми, ко то рые уже на ко пи ли скиф ские ца ри при чер но мор ской степ ной 
Ски фии по сред ст вом тес ней ших свя зей с Бо с по ром, от ку да к ним по сту
па ли мно го чис лен ные из де лия из дра го цен ных ме тал лов и мно гое не об хо
ди мое для жиз ни.

Эта точ ка зре ния на хо дит под тверж де ние и в че кан ке не зо ло тых, а 
толь ко се ре б ря ных мо нет с име нем Атея (Анохин,1965;1973).На мо не тах 
пер вой се рии на ли це вой сто ро не изо б ра же на го ло ва Ге рак ла, сти ли с ти че
с ки весь ма близ кая к его об ра зу на мо не тах Ге рак леи Пон тий ской, что, по 
мне нию В.А.Ано хи на, сви де тель ст ву ет об их из го тов ле нии в этом го ро де. 
На ре вер се пред став лен ска чу щий всад ник, стре ля ю щий из лу ка, в ти пич
ном ко с тю ме ски фаво и на (Анохин, 1973. — С. 2425). Всад ник опо я сан 
ши ро ким по ясом с при ве шен ным сбо ку го ри том. За спи ной всад ни ка — 
имя ΑΤΑΙΑΣ.

На мо не тах вто рой се рии на авер се изо б ра же на го ло ва Ар те ми ды — 
од ной из глав ных бо гинь Кал ла ти са, на мо нет ном дво ре ко то ро го бы ли 
вы пу ще ны эти мо не ты, а на ре вер се — то же стре ля ю щий из лу ка скиф ский 
всад ник. По ми мо име ни ца ря на них ука за ны на чаль ные бук вы на зва ния 
го ро да Кал ла тис (Анохин,1973.—С.3235). По след няя се рия по ху до же ст
вен но му ис пол не нию во и на и ло ша ди зна чи тель но ус ту па ет пер вой. 
По сколь ку Кал ла тис яв лял ся до чер ним по ли сом Ге рак леи Пон тий ской, то 
нет ни че го уди ви тель но го в том, что имен но там в уго ду Атею кал ла тий цы 
за ка за ли вы пуск его мо нет.

Ис сле до ва нию мо нет Атея по свя ще но мно го ра бот (см.библ.:Aнохин,
1973).В ас пек те изу че ния это го ца ря важ но, что все они кон цен т ри ру ют ся 
на тер ри то рии До б ру д жи, где в пе ри од их вы пу с ка (345340 гг. до н.э.) Атей 
вла дел оп ре де лен ной не боль шой об ла с тью, ско рее все го, меж ду го ро да ми 
То ми и Ди о ни со по лем (ср.:Анохин,1973.—С.39;Alexandrescu,1967.—P.
90;Iliescu,1969.—P.176;1974.—P.667669;1975.—P.1721). Ме т ро ло ги
че с кие дан ные и осо бен но с ти ти по ло гии Ате е вых мо нет по их тес ной свя зи 
с ди д рах ма ми Фи лип па II поз во ля ют по ла гать, что вы пу с ком сво их мо нет 
скиф ский царь хо тел при рав нять се бя к Ма ке дон цу (Шелов, 1971. — С.
5657;Анохин,1973.—С.39).

Мо не ты в со во куп но с ти с ли те ра тур ны ми ис точ ни ка ми сви де тель ст
ву ют об эл ли ни за ции Атея, хо ро шо ос ве дом лен но го о на ли чии че кан ки 
мо нет в ан тич ных го ро дах, их тор го вом на зна че нии и сим во ли ке. Не 
ис клю че но, что скиф ский царь по да рил свою мо не ту Фи лип пу, ко то рый 
по ней ре шил, что тот зна ет и це нит гре че с ко го ге роя Ге рак ла и по это му 
раз ре шит ус та но вить его ста тую на бе ре гу Ис тра.

Ка кието вза и мо от но ше ния бы ли на ла же ны меж ду цар ст вом Атея и 
за пад но пон тий ски ми го ро да ми. По всей ви ди мо с ти, в ос нов ном под вла
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ст ные ему пле ме на за ни ма лись ско то вод ст вом и зем ле де ли ем (Polyaen.
Strateg. VII, 44, 1). Про из во ди мая ими про дук ция по при ме ру со сед них 
го ро дов мог ла по сту пать на внеш ний ры нок, для уси ле ния ко то ро го, хо тя 
и в са мом кон це жиз ни, бы ла вы пу ще на мо не та Атея. Вме с те с тем она 
де мон ст ри ро ва ла его фи нан со вые воз мож но с ти и стрем ле ние на ла дить 
де неж ный об мен при тор го вых опе ра ци ях, слу жи ла для по дар ков со сед
ним пра ви те лям, че рез сим во ли ку Ге рак ла и Ар те ми ды вы ра жа ла ува же
ние к эл лин ским обы ча ям, од но вре мен но по ка зы вая в об ра зе стре ля ю ще
го всад ни ка во ин ст вен ный ха рак тер и воз мож ность за щи тить соб ст вен
ные вла де ния.

Не од но крат но вы ска зы ва лось мне ние, что по сле смер ти Атея на чал ся 
за кат всей Ски фии, его бит ва с Фи лип пом яко бы по ло жи ла ко нец «ге ро и
че с ко му» пе ри о ду ее ис то рии, на нес ла не по пра ви мый удар скла ды вав шей
ся го су дар ст вен но с ти и мо гу ще ст ву ски фов (ср.:Граков,1954.—С.2224;
Шелов, 1965; 1971; Анохин, 1973; Ильинская, Тереножкин, 1983. — С. 367;
Павленко,1994.—С.183).

Меж ду тем, ис хо дя из ар хе о ло ги че с ких ис сле до ва ний, имен но к 
по сле ате ев ско му вре ме ни (340300 гг. до н.э.) от но сит ся на и боль шее ко ли
че ст во бо га тых скиф ских кур га нов, в том чис ле и так на зы ва е мых цар ских, 
с ше де в ра ми эл ли носкиф ско го юве лир но го ис кус ст ва в Сте пи Се вер но го 
При чер но мо рья, что, бе зус лов но, от ра жа ет вы со кий эко но ми че с кий ста
тус эт но по ли ти че с ко го объ е ди не ния цар ских ски фов, со сре до то чен но го в 
Под не про вьеПри азо вье и дер жа ще го под сво им кон тро лем как Бо с пор, 
так и Хер со нес, и Оль вию, их тор гов лю с ле со степ ны ми пле ме на ми, на чи
ная со вто рой по ло ви ны V в. По след няя треть IV в. до н.э. в ис то рии этих 
ко чев ни ков по лу чи ла вер ное оп ре де ле ние «зо ло той осе ни Ски фии», 
по сколь ку толь ко по сле нее на чи на ет ся соб ст вен но ее за кат, вы зван ный 
по сте пен ным на ра с та ни ем об ще го кри зи са в ан тич ных го су дар ст вах и 
ок ру жа ю щих их эт но по ли ти че с ких объ е ди не ни ях (Виноградов, Марченко,
1987.—С.39;Marcenko,Vinogradov,1989.—P.810813), раз гро мом скиф
ско го вой ска си ра ка ми в меж до усоб ной вой не сы но вей Пе ри са да I.

Од на ко, эта Ски фия ни че го об ще го не име ет с цар ст вом Атея, бо лее 
все го це нив ше го не зо ло то, а ло ша дей. Двад цать ты сяч чи с то кров ных 
ко ней, уг нан ных Фи лип пом по сле по ра же ния ски фов, со став ля ли гор
дость ца ря и яв ля лись са мым боль шим его бо гат ст вом. Его без гра нич ная 
лю бовь к ло ша дям, по слу жив шая да же для со чи не ния сво е об раз но го анек
до та о нем, их за хват ма ке дон ца ми на тал ки ва ет на мысль, не бы ло ли 
скиф ское пле мя Атея срод ни кал ли пи дам («пре крас но кон ным»), как про
зва ли их се ве ро за пад но пон тий ские гре ки и бла го да ря ко то рым они ста ли 
из ве ст ны Ге ро до ту (cм.подр.:Русяева,Скржинская,1979).

В та ком слу чае, уме ст но пред по ло жить, что по сле смер ти Ски ла во 
вто рой по ло ви не V в. до н.э., со втор же ни ем но вой вол ны ко чев ни ков, кал
ли пи ды на ча ли по сте пен но от сту пать на за пад в По ду на вье, где на хо ди
лись их ис кон ные зем ли и где при нял смерть этот эл ли носкиф ский царь 
от ру ки сво е го свод но го бра та Ок та ма са да. Не ис клю че но, что Атей был 
вну ком Ски ла, ко то рый су мел воз ро дить скиф ское цар ст во в До б ру д же. 
Ко с вен ным под тверж де ни ем это го мо гут быть его про эл лин ские взгля ды, 
вы пуск соб ст вен ной мо не ты с изо б ра же ни ем гре че с ких бо жеств, тор го вые 
свя зи с близ ле жа щи ми ан тич ны ми го ро да ми. Как и кал ли пи ды, здесь 
на се ле ние за ни ма лось зем ле де ли ем и ско то вод ст вом, вы ра щи ва ло от бор
ных ло ша дей, оби та ло в оп ре де лен ных, не осо бен но об шир ных ме ст но с
тях, где зем ля счи та лась не пло до род ной (Just.IX,2,7).

Под чер ки вая во мно гих слу ча ях хи т рость Атея, ко то рая срод ни му д
ро с ти, ан тич ные ав то ры ни ра зу не да ли по нять, что его ски фы мог ли 
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быть не по бе ди мы ми изза ко чев ни че с ко го об ра за жиз ни по доб но то му, 
как это ут верж дал Ге ро дот (IV, 46). Вла дея боль шим ко ли че ст вом пре
крас ных ло ша дей, ка за лось бы, вой ску Атея, как и не ког да Идан тир су, 
ни че го не сто и ло хи т ро с тью за ма нить вра га в ло вуш ку, унич то жить или 
за ста вить от сту пить, так же уй ти за пре де лы По ду на вья и скрыть ся в бес
край них сте пях. Тем не ме нее он со сво им вой ском и всем, что у не го 
име лось, ос тал ся на сво ей зем ле с пол ной уве рен но с тью — из гнать вра га 
или же по гиб нуть, за щи щая ее. Его взгля ды бы ли со звуч ны на ст рою его 
во и нов и все го на се ле ния, от ра жа ли пси хо ло гию со про тив ле ния вой ску 
Фи лип па. Атей, как убеж ден ный сто рон ник со хра не ния сво е го цар ст ва и 
лич ной сво бо ды, за щи щал ин те ре сы и сво их под дан ных, не смо т ря на 
пре клон ный воз раст.

При всей дей ст ви тель ной хра б ро с ти и до бле с ти Атея его цар ст во бы ло 
раз гром ле но, что на ло жи ло не из гла ди мый от пе ча ток на даль ней шее су ще
ст во ва ние ски фов в До б ру д же. Да же ес ли у Атея и был ос тав ший ся в жи вых 
на след ник, ни его имя, ни име на его бли жай ших по том ков не на шли 
от зву ка в со чи не ни ях древ них ав то ров. Су ще ст вен ный пе ре лом с пре бы ва
ни ем ски фов в Ни жнем По ду на вье про ис хо дит поз же — с об ра зо ва ни ем 
по ли эт нич но го объ е ди не ния Ма лая Ски фия в III в. до н.э., ца ри ко то рой 
так же вы пу с ка ли соб ст вен ные мо не ты. Од на ко, не име ет ся ни ка ких до сто
вер ных ис точ ни ков да же для пред по ло же ния, что пра вив шие там ца ри 
ве ли свое про ис хож де ние от ро да Атея, хо тя нель зя ис клю чать, что на ме с
те ра зо рен но го и раз граб лен но го Фи лип пом II его цар ст ва по сте пен но 
воз ро ди лось ка че ст вен но но вое по ли ти че с кое об ра зо ва ние, с вы хо дом на 
аре ну де я тель но го и не за уряд но го пра ви те ля.

Ев ре си бий, сын Си ри с ка

В от ли чие от Ски ла, де я тель ность Атея не на шла ни ка ко го от ра же ния 
в жиз ни Оль вии, где как раз в это вре мя про ис хо ди ло ста нов ле ние де мо
кра ти че с ко го ре жи ма вла с ти. Уси ле ние де мо кра ти че с ких тен ден ций в гре
че с ком ми ре, ус та нов ле ние де мо кра тии в Ми ле те, Си но пе, Ис трии, с ко то
ры ми Оль вия под дер жи ва ла тес ней шие кон так ты, вхож де нии ее в Афин
ский мор ской со юз, на ко нец, чер но мор ская экс пе ди ция Пе ри кла, при 
ко то ром, впол не воз мож но, так же на ко рот кое вре мя по бе ду одер жа ли 
де мо кра ты, спо соб ст во ва ли здесь ин тен сив но му раз ви тию но вых идей и 
уве ли че нию сто рон ни ков афин ско го го су дар ст вен но го ус т рой ст ва (см.
лит.:Русяєва,1994).

Од на ко про цесс ус та нов ле ния по сто ян но го де мо кра ти че с ко го ре жи
ма в ни жне буг ском по ли се был за тяж ным и, ви ди мо, не сов сем лег ким. 
Ко рен ной пе ре лом в его вну т ри по ли ти че с кой жиз ни про изо шел в кон це 
V  пер вой чет вер ти IV в. до н.э., ког да здесь окон ча тель ную по бе ду одер
жа ли де мо кра ты. Их дви же ние и вве де ние по ли ти че с кой си с те мы, под чи
нен ной идее на род но го су ве ре ни те та, свя за но с име нем Ев ре си бия, сы на 
Си ри с ка.

Ис точ ни ки о ха рак те ре его лич но с ти и де я тель но с ти, по срав не нию с 
вы ше рас смо т рен ны ми, край не скуд ны и ма ло чис лен ны. Столь зна ме на
тель ное со бы тие, как по бе да де мо кра тии в Оль вии, в от ли чие от не ко то
рых дру гих по ли сов на Пон те, не по лу чи ло от ра же ния в ан тич ной пись
мен ной тра ди ции. С ней свя зы ва ет ся лишь три по свя ти тель ные, но ма ло
ин фор ма тив ные над пи си Зев су Элев те рию и фраг мент по чет ной эпи
грам мы, ко то рые по па ле о гра фи че с ким осо бен но с тям ук ла ды ва ют ся в 
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оди на ко вые хро но ло ги че с кие рам ки — пер вая чет верть IV в. до н.э.
(Виноградов, 1989. — С. 135 сл.; Русяєва, Крапівіна, 1992. — С. 2425;
Русяєва,1994.—С.49).

Пер вая над пись, опуб ли ко ван ная еще В.В.Ла ты ше вым, бы ла вы ре за
на на фраг мен тар но до шед шем мра мор ном по ста мен те ста туи (IOSPE, I2, 
160). Со глас но по след не му вос ста нов ле нию, она чи та ет ся сле ду ю щим 
об ра зом: «Ге ка те он, сын Ги ке сия, (ста тую) сво е го от ца Ги ке сия, сы на 
Ге ка те о на, (по свя тил) Зев су Элев те рию» (Виноградов, 1989. — С. 135. —
Прим.2). Это, рань ше дру гих най ден ное по свя ще ние Зев су Элев те рию, 
ос та ва лось дли тель ный пе ри од (с 1899 по 1971 г.) един ст вен ным сви де
тель ст вом его куль та в Оль вии, на ос но ва нии ко то ро го не де ла лось ни ка
ких да ле ко и ду щих вы во дов, а тем бо лее — о его свя зи с по бе дой де мо кра
тии в Оль вии.

Два дру гих по свя ще ния это му бо гу свя за ны с име нем Ев ре си бия. Они 
пред став ля ют со бой во тив ные эпи грам мы, вы ре зан ные на ба зах ста туй. 
Пол но стью со хра нив ша я ся над пись на не боль шом мра мор ном по ста мен те 
бы ла най де на в 1971 г. Б.В.Бо ри со вым слу чай но, во вре мя вы воз ки зем ли с 
вы ки дов рас ко пов меж ду уча ст ка ми Е6 и За пад ным те ме но сом, в гу мус
ном слое на глу би не 0.200.30 м от уров ня со вре мен ной по верх но с ти, бу ду
чи пе ре ме щен ной в это ме с то, оче вид но, еще в пер вые ве ка на шей эры в 
ре зуль та те раз бо ра Вос точ но го те ме но са, где, по всей ве ро ят но с ти, она 
долж на бы ла на хо дить ся, по сколь ку на его тер ри то рии рас по ла га лось свя
ти ли ще Зев са.

В те зис ной фор ме над пись впер вые опуб ли ко вал А.А.Бе лец кий, а 
за тем Ю.Г.Ви но гра дов (1989.—С.136). В ней вос пе ва ет ся один из оль ви о
по ли тов: «До стой ный по хва лы Ев ре си бий, сын Си ри с ка, по ста вил ме ня 
(ста тую) Зев су Элев те рию, ца рю бо гов, ук реп ляя оте че с кую зем лю и по 
спра вед ли во с ти по чи тая слав ное вла ды че ст во Зев са Элев те рия». В крат ком 
по свя ти тель ном сти хе при ме не ны эпи те ты, ха рак тер ные для про из ве де
ний ат ти че с ких по этов и во тив ных эпи грамм Зев су, что мо жет сви де тель
ст во вать о зна ком ст ве оль вий ско го со чи ни те ля не толь ко с ми фо ло ги ей, 
где Зевс, как царь бо гов, гос под ст ву ет на Олим пе, но и с ли те ра тур ным 
твор че ст вом сво е го вре ме ни, пра ви ла ми сти хо сло же ния, что, бес спор но, 
сви де тель ст ву ет о по лу че нии им хо ро ше го об ра зо ва ния, воз мож но, да же в 
Афи нах.

Вто рая эпи грам ма вы ре за на на боль шом мра мор ном по ста мен те для 
ста туи, но ча с тич но сби та: «...по од но му обе ту (ты по ста вил ста тую) от ца 
Ев ре си бия, ...по вто ро му — ты по свя тил ме ня Зев су Элев те рию» (Русяєва,
Kpaпівінa, 1992. — С. 22). Имя по свя ти те ля не из ве ст но. Ю.Г.Ви но гра дов 
пред по ла га ет, что это был Ле о крат (1989.—С.147), но не ис клю че но, что и 
Си риск.

Та ким об ра зом, в обе их эпи грам мах упо ми на ет ся, оче вид но, один и 
тот же че ло век, Ев ре си бий, сын Си ри с ка, про сла вив ший ся в Оль вии в 
ре зуль та те ка кихто осо бых по ли ти че с ких дей ст вий, свя зан ных с борь бой 
за сво бо ду, сим во лом ко то рой в дан ном слу чае вы сту па ет Зевс Элев те рий. 
В ис то рии гре че с ких го су дарств клас си че с ко го вре ме ни име ет ся не ма ло 
при ме ров о вве де нии это го куль та по сле по бе ды де мо кра тии (Diod.XI,72,
2; Oliver, 1960. — P.12; Raaflaub,1985. — S.125143; Виноградов, 1989. — С.
136137). Че ст во ва ние Зев са Ос во бо ди те ля со про вож да лось жерт во при но
ше ни я ми, аго на ми и уча с ти ем все го де мо са на пра зд ни ке, где не ред ко ус т
ра и ва лись уго ще ния для всех при сут ст ву ю щих.

Воз вра ще ние де мо кра ти че с кой элев те рии Оль вий ско му по ли су Ев ре
си би ем, сы ном Си ри с ка, пред по ло жи тель но мож но ви деть и в тре ть ей, 
ре кон ст ру и ру е мой Ю.Г.Ви но гра до вым эпи грам ме, в ко то рой речь идет о 
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не за ви си мо с ти и свер же нии ти ра на (1989. — С. 142). Ес ли она дей ст ви
тель но свя за на с де я тель но с тью Ев ре си бия и син хрон на с вы ше при ве ден
ны ми, то этот граж да нин сде лал на сто я щий по ли ти че с кий пе ре во рот в 
Оль вии.

По мне нию Ю.Г.Ви но гра до ва, ти ра ния в Оль вии про су ще ст во ва ла на 
про тя же нии поч ти все го V в. до н.э. Од но вре мен но с ней оль ви о по ли ты 
на хо ди лись под про тек то ра том скиф ских ца рей (1989.—С.90134). Ев ре
си бий не толь ко ос во бо дил свой по лис от вла с ти ти ра на, но и ук ре пил оте
че с кую зем лю, за щи щая ее, пови ди мо му, от ка кихто внеш них вра гов. 
Сов ме ст но с ним дей ст во ва ли Ге ка те он, сын Ги ке сия, и не из ве ст ные по 
име нам оль ви о по ли ты. Од на ко для столь точ но го вос ста нов ле ния по ли ти
че с кой ис то рии Оль вии все еще не до ста ет кон крет ных, пол но стью со хра
нив ших ся эпи гра фи че с ких ис точ ни ков. По это му его мож но вос при ни мать 
как од ну из ги по те ти че с ких вер сий, име ю щих пра во на су ще ст во ва ние, как 
и ра нее вы ска зан ные взгля ды ис сле до ва те лей. 

В сре де са мой бо га той и об ра зо ван ной вер хуш ки оль вий ской граж дан
ской об щи ны по яви лись при вер жен цы ан ти оли гар хи че с ких и ан ти ти ра
ни че с ких идей, за хва тив ших в ито ге власть и про воз гла сив ших де мо кра ти
че с кое ус т рой ст во по ли са. Во гла ве их, ис хо дя из всех эпи гра фи че с ких 
до ку мен тов, на хо дил ся Ев ре си бий, хо ро шо зна ко мый с афин ской фор мой 
де мо кра тии и, оче вид но, на шед ший под держ ку в Афи нах. Не ис клю че но, 
что имен но там он хо ро шо по зна ко мил ся с по ли ти че с ким ус т рой ст вом и 
от ту да за им ст во вал культ Зев са Элев те рия, ко то рый про су ще ст во вал в 
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Оль вии не про дол жи тель ное вре мя и, в об щем, был свя зан толь ко с оп ре де
лен ным ис то ри че с ким мо мен том — по бе дой де мо кра тии и за во е ва ни ем 
сво бо ды. Зна ме ни тый па мят ник афин ских ти ра но убийц Гар мо дия и Ари с
то ги то на слу жил на гляд ным при ме ром борь бы с ти ра ни ей.

Бе зус лов но, что при сво ей жиз ни Ев ре си бий ока зы вал боль шое вли я
ние на го су дар ст вен ную жизнь Оль вии, ее вну т рен нюю и внеш нюю по ли
ти ку. По сколь ку де мо кра тия бы ла за во е ва на пред ста ви те ля ми ари с то кра
ти че с ких об ра зо ван ных сло ев на се ле ния под пред во ди тель ст вом Ев ре си
бия, то его род в даль ней шем был за ин те ре со ван в их по сто ян ной под держ
ке. По чет ные над пи си, свя зан ные с его име нем, по яви лись здесь не сра зу 
по сле по бе ды де мо кра тов, а, по тра ди ции, по сле смер ти или же вы пол не
ния жре че с кой служ бы, как это вид но по мно гим дру гим эпи гра фи че с ким 
па мят ни кам. По это му вряд ли пра во мер но, ис хо дя из от но си тель ных да ти
ро вок, счи тать, что ти ра ны уп рав ля ли Оль вий ским по ли сом и в пер вые 
де ся ти ле тия IV в. до н.э., а вме с те с тем, что он все еще пре бы вал под скиф
ским про тек то ра том.

Су дя по се ре б ря ным мо не там с сим во ли кой Ди о ни са и эт ни ко ном 
ΟΛΒΙ или ΟΛ (Анохин,1989.—С.22), впер вые по явив шем ся имен но на 
них, ве ро ят но, де мо кра тия бы ла ус та нов ле на еще в кон це V  на ча ле IV 
в. до н.э. С этой да той сов па да ет на ча ло воз рож де ния оль вий ской сель
ско хо зяй ст вен ной ок ру ги и ре ор га ни за ции зем ле дель че с кой тер ри то рии 
(см. лит.: Крыжицкий, Буйских, Бураков, Отрешко, 1989. — С. 99). По 
всей ви ди мо с ти, нет по ка на деж ных ис точ ни ков для ут верж де ния, что 
Оль вия в пер вой чет вер ти IV в. осу ще ст ви ла тер ри то ри аль ную экс пан
сию в Се ве роЗа пад ный Крым, где яко бы оль ви о по ли ты со ору ди ли один 
(Пан ское I) или не сколь ко ук реп лен ных фор тов для за щи ты об ра ба ты
ва е мой зем ли, а за тем ве ла вой ну с Хер со не сом Та в ри че с ким, от ста и вая 
свое пра во на ов ла де ние ею (ср.:Виноградов,Щеглов,1990.—С.313сл.;
Буйских,1997).

В ок ру ге Оль вии бы ло не ма ло ни кем не за ня тых пло до род ных зе мель, 
не тре бу ю щих спе ци аль ной за щи ты, что бы за ни мать ся зем ле де ли ем в 
столь от да лен ных от го ро да и опас ных ме с тах. Ес ли там и мог ли ока зать ся 
вы ход цы из Оль вии, то их по яв ле ние це ле со об раз нее свя зы вать с по ли ти
че с ки ми из гнан ни ка ми — вра га ми де мо кра тии, а не тер ри то ри аль ной экс
пан си ей, ха рак тер и при чи ны ко то рой труд но объ яс ни мы для ни жне буг
ско го по ли са. Сре ди та ко вых ги по те ти че с ки мож но счи тать род ст вен ни ков 
по след не го ти ра на и его при вер жен цев, или же дру гих оль ви о по ли тов, 
на ру шив ших по лис ные за ко ны или свя щен ные обы чаи.

Ог ром ное рас ши ре ние оль вий ской аг рар ной зо ны, воз ник но ве ние 
ур ба ни зи ро ван ных по сел ков с раз ви тым ка мен ным до мо ст ро и тель ст вом 
в те че ние кон ца V  пер вой чет вер ти IV вв. до н.э. (Крыжицкий,Буйских,
Бураков,Отрешко,1989.—С.99;Буйских,1997) сви де тель ст ву ют об эко
но ми че с ком рас цве те Оль вии, эн ту зи аз ме ее на се ле ния и яв ной под держ
ке но вой вла с ти. Бес пре пят ст вен ное ов ла де ние те ми же тер ри то ри я ми, 
что и в ар ха и че с кое вре мя, от сут ст вие на них ка кихли бо обо ро ни тель
ных со ору же ний, в от ли чие от Бо с по ра, по ка зы ва ет, что ни ка кой уг ро зы 
гре кам в этом ре ги о не не су ще ст во ва ло, как и в на чаль ный пе ри од ос во
е ния дан но го ре ги о на. Со сре до то че ние по гре бе ний скиф ских ко чев ни
ков это го вре ме ни к вос то ку от Бо ри с фе на до Та на и са — сви де тель ст во 
то го, что в ор би те их ин те ре сов по мно гим при чи нам на хо ди лось Бо с пор
ское цар ст во и в на и мень шей сте пе ни их ин те ре со ва ла срав ни тель но бед
ная Оль вия.

По лу че ние боль шо го ко ли че ст ва хле ба в пер вые де ся ти ле тия де мо кра
ти че с ко го строя и эко но ми че с кий подъ ем по ли са ста ли при чи ной вве де
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ния но во го сим во ла на оль вий ских мо не тах — го ло вы по кро ви тель ни цы 
зем ле де лия и зер но во го хо зяй ст ва Де ме т ры (Карышковский,1988;Анохин,
1989). Су дя по хро но ло гии В.А.Ано хи на, она на чи на ет ся с мел ких мед ных 
мо нет, на ко то рых изо б ра жа лась го ло ва этой бо ги ни в про филь с эт ни ко
ном ΟΛΒΙΟ, а на обо ро те — эм б ле ма Оль вий ско го по ли са (орел над дель
фи ном) и бук вы ΕΥ(1989.—№29). Эти бук вы, впол не ве ро ят но, от но сят
ся к име ни ΕΥΡΕΣΙΒΙΟΣ.

Ес ли это так, то по его ини ци а ти ве и пред ло же нию на на род ном 
со бра нии бы ло при ня то вве де ние но вой сим во ли ки, свя зан ной с ин тен
сив ным раз ви ти ем хлеб но го хо зяй ст ва и про да жей зер на в дру гие го ро да, в 
ча ст но с ти Афи ны. В та ком слу чае Ев ре си бий в это вре мя ис пол нял долж
ность жре ца в хра ме Апол ло на Дель фи ния и яв лял ся эпо ни мом. Сле ду ет 
ду мать, что по сле моль пов эпо ним ная долж ность с ус та нов ле ни ем де мо
кра тии пе ре шла к жре цам глав но го куль то во го цен т ра — Дель фи ни о на и 
ос та ва лась за ни ми до гет ско го раз гро ма (Русяева,1992.—С.195).

По ми мо это го, об ра ща ет вни ма ние не дав но най ден ный фраг мент над
пи си на ча ла IV в. до н.э., сви де тель ст ву ю щей об ус та нов ле нии осо бых свя
зей меж ду Бо с пор ским го су дар ст вом и Оль ви ей (Виноградов, Крапивина,
1995;Vinogradov,1997.—S.515525). Из ее не пол но стью со хра нив ше го ся 
тек с та вы яс ня ет ся, что оль ви о по ли ты да ли про ксе нию бо с пор ско му ца рю 
Са ти ру и вско ре за клю чи ли мир ный до го вор с его сы ном Лев ко ном I о 
по мо щи. От но си тель но при чин по яв ле ния этих до ку мен тов 
Ю.Г.Ви но гра до вым пред ло же на сле ду ю щая ги по те за, ба зи ру ю ща я ся в 
ос нов ном на до пу ще ни ях и его кон цеп ции о скиф ском про тек то ра те над 
Оль ви ей.

В об щих чер тах она сво дит ся к та ким по ло же ни ям: в 392389 гг. до н.э. 
оль ви о по ли ты еще на хо ди лись под вла с тью ти ра на и скиф ским про тек то
ра том; Са тир, на обо рот, ус та но вил со ски фа ми до б ро со сед ские и со юз ные 
от но ше ния; в вой не с оп по зи ци ей, за сев шей в Фе о до сии, и под дер жи ва ю
щей ее Ге рак ле ей он ре шил сде лать Оль вию сво ей со юз ни цей, а за это «ула
дить со скиф ски ми вла ды ка ми во прос о дез аву и ро ва нии их в Оль вии и 
ан ну ли ро ва нии три бу тив но го до го во ра»; но за это оль ви о по ли ты долж ны 
бы ли ок ку пи ро вать Се ве роЗа пад ный Крым и, воз мож но, со здать фор пост 
в Кер ки ни ти де, ощу щав шей уже по тен ци аль ную или ре аль ную уг ро зу со 
сто ро ны Хер со не са; за да ча Спар то ки да об лег ча лась тем, что ему лег че 
бы ло до го во рить ся с пра вя щим ти ра ном как с «род ст вен ным се бе по ду ху 
(а не ис клю че но, и по фа миль ным от но ше ни ям)» (Vinogradov, 1997. — S.
523). «Дву сто рон ние обя за тель ст ва бы ли вы пол не ны, и Са тир — вме с те с 
по че с тя ми за свою не о це ни мую эвер ге ти че с кую ус лу гу — по лу чил от оль
ви о по ли тов на деж ный плац дарм в ты лу у Хер со не са (со от вет ст вен но — 
Ге рак леи), по сто ян но за став ляв ше го до рян, ог ля ды ва ясь на ре аль ную воз
мож ность на па де ния с се ве роза па да, от вле кать часть сво их сил с фе о до
сий ско го те а т ра во ен ных дей ст вий» (Тамже). В свою оче редь, Лев кон I, 
что бы окон ча тель но за во е вать Фе о до сию, с той же це лью за клю чил со юз
ни че с кие от но ше ния с Оль вий ским по ли сом, од ним из важ ней ших пунк
тов ко то рых яви лось обя за тель ст во во ен ной по мо щи в слу чае на па де ния 
на од ну из до го ва ри ва ю щих ся сто рон.

К со жа ле нию, эта ин те рес ная во мно гих ча с тях ги по те за не со гла су ет ся 
с внеш не и вну т рен не по ли ти че с кой об ста нов кой, сло жив шей ся в по след
ней чет вер ти V — пер вой чет вер ти IV вв. до н.э. не толь ко в Ни жнем По бу
жье и Се ве роЗа пад ном Кры му, но и в Хер со не се, а так же на Бо с по ре и 
Ски фии. Мы все еще да ле ки от ус та нов ле ния ис тин но го по ло же ния Оль вии 
в это вре мя, а тем бо лее ка койли бо за ви си мо с ти от ски фов, ко то рая как раз 
и не на хо дит под тверж де ния ни в ка ком из мно го чис лен ных ис точ ни ков.
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Как мо нет ная че кан ка, так и рас ши ре ние оль вий ской хо ры в за пад
ном, се вер ном и вос точ ном на прав ле ни ях ско рее да ют все ос но ва ния 
по ла гать, что по лис на хо дил ся в про цес се эко но ми че с ко го подъ е ма, был 
пол но стью не за ви си мым, про во дил тор гов лю со мно ги ми сре ди зем но
мор ски ми и пон тий ски ми го ро да ми. Син хрон ность афи нобо с пор ских и 
афи нооль вий ских тес ней ших вза и мо от но ше ний, к ко то рым мож но до ба
вить и тор го вые кон так ты с Ар ка ди ей в Пе ло пон не се и дру ги ми го ро да ми 
(ср.:НО,4;КБН,37), на во дит на мысль, что оль ви о по ли ты пре до ста ви ли 
по чет ное граж дан ст во и тор го вые льго ты Са ти ру и его сы ну Лев ко ну 
вслед ст вие об щей за да чи — хлеб ной тор гов ли с Афи на ми и, оче вид но, под 
их вли я ни ем, ес ли толь ко вос ста нов ле ние и ин тер пре та ция дан ной над
пи си вер ны.

Бо с пор, как уже от ме ча лось, во вре ме на Лев ко на по став лял ту да по ло
ви ну не об хо ди мо го хле ба, вто рая по ло ви на шла из дру гих по ли сов. Сре ди 
них Оль вия, су дя по афин ско му им пор ту, за ни ма ла не по след нее ме с то. 
Лев кон во всех от но ше ни ях про дол жал по ли ти ку сво е го от ца, осо бен но 
под дер жи вая и рас ши ряя тор гов лю с де мо кра ти че с ки ми Афи на ми. За клю
че ние оль ви о по ли та ми дру же ст вен но го до го во ра с этим бо с пор ским пра
ви те лем по су ти яв ля ет ся под тверж де ни ем по чет но го граж дан ст ва, пре до
став лен но го Са ти ру и его по том кам, и дру же с ко го рас по ло же ния к не му 
по сле смер ти от ца. Во вся ком слу чае, толь ко та кую ин фор ма цию мож но 
по черп нуть из со хра нив шей ся вто рой ча с ти над пи си. Ес ли в ней и мог ла 
ид ти речь о ка който по мо щи, то она ка са лась бе зо пас но с ти тор гов ли хле
бом на Пон те в свя зи с воз ра с та ю щим мор ским пи рат ст вом. Как для Бо с
по ра, так и Оль вии тор гов ля хле бом в это вре мя яв ля лась од ним из глав
ней ших фак то ров уси ле ния и обо га ще ния го су дар ст ва. При этом нель зя не 
учи ты вать ло яль ное от но ше ние ран них Спар то ки дов к де мо кра тии, по лис
ным тра ди ци ям, яр ко вы ра жен ное ува же ние куль тов гре че с ких бо жеств и 
воз мож ный де мо кра тизм их вла с ти на Бо с по ре.

В дан ном слу чае эти во про сы вза и мо от но ше ний с бо с пор ски ми пра
ви те ля ми, как и Афи на ми, срав ни тель но по дроб но рас смо т ре ны по то му, 
что в этот пе ри од в Оль вии не ма ло важ ную роль иг рал Ев ре си бий, ко то ро
го граж да не по чи та ли за ус та нов ле ние де мо кра ти че с ко го строя, при вед
ше го их по лис к но во му от но ше нию друг к дру гу, от чиз не и ис кон ным 
тра ди ци ям.

Сы но вья Ев ре си бия и их на след ни ки про нес ли его имя че рез ве ка, 
на всег да со хра нив в сво ем ро ду по чи та ние Зев са с раз ны ми эпи кле за ми, 
вво див ши ми ся вслед ст вие оп ре де лен ных по ли ти че с ких из ме не ний.

Ни один род в Оль вии не стал столь из ве ст ным, как Ев ре си би а ды. Уже 
по сле смер ти Ев ре си бия, сы на Си ри с ка, здесь был со здан его род ст вен ни
ка ми спе ци аль ный куль то вый со юз Ев ре си би а дов, зна чи тель ное чис ло 
ко то рых со став ля ли сы но вья его вну ка Ле о кра та, сы на Гип по кра та (НО,71;
Виноградов,1989.—С.149;Русяева,1992.—С.201). Он, как и его дед, от ли
чал ся стрем ле ни ем со хра нить по лис ные тра ди ции, от сто ять сво бо ду от чиз
ны и ук ре пить ее ра ди про цве та ния бу ду щих по ко ле ний. Ше с те рым сво им 
сы но вь ям Ле о крат дал име на, ос но ва ко то рых со сто я ла из сло ва ΠΟΛΥ — 
«мно го, весь ма»: По ли крат («мно го силь ный»), По ли мед («мно го ум ный»), 
По ли ст рат («весь ма бо е вой»), По ли харм («мно го ра до ст ный»), По ли дем 
(«мно го на род ный»), По ли ме дон («мно го цар ст ву ю щий»).

Яс но, что каж до му из них имя да ва лось об ду ман но, со от вет ст вен но 
оп ре де лен ной це ли и ми ро воз зре нию Ле о кра та, ви дев ше го в сво их на след
ни ках про дол жа те лей и за щит ни ков ро да. Тем не ме нее, сво е го стар ше го 
сы на он на рек Ев ре си би ем, а сле ду ю ще му за ним дал имя, близ кое по 
смыс лу и скры то му зна че нию сво е му соб ст вен но му. На про тя же нии поч ти 
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все го ис то ри че с ко го раз ви тия Оль вии на след ни ки Ев ре си бия яв ля лись 
жре ца ми в куль те Зев са.

Не смо т ря на то, что прин цип пря мо го на ро до вла с тия в Оль вии осу ще
ств лял ся не все гда в со от вет ст вии с за ко на ми, ус та нов ле ние по сто ян но го 
де мо кра ти че с ко го строя яв ля лось важ ней шим со бы ти ем в ее жиз ни. Не 
име ет ся ни ка ких пря мых сви де тельств, что бы са ми оль ви о по ли ты стре ми
лись за ме нить его дру гим ви дом го су дар ст вен ной вла с ти. По это му в дол го
веч ном ро ду Ев ре си би а дов их зна ме ни тый пре док поль зо вал ся по че том, и 
в нем ни ког да не за бы ва ли да вать сво им на след ни кам это очень ред кое в 
гре че с кой про со по гра фии имя. Вре мя от вре ме ни ктони будь из них, осо
бен но в пер вые ве ка на шей эры, с воз рож де ни ем ста рых от чих обы ча ев, 
из би рал ся на важ ные го су дар ст вен ные долж но с ти (см. лит.: Русяєва,
Крапівіна,1992).

По след ний из них, из ве ст ный по эпи гра фи че с ким до ку мен там, Ев ре
си бий, сын Кал ли с фе на, в кон це II или са мом на ча ле III в. н.э. по ст ро ил 
при жиз ни сов ме ст но с же ной Аре той, до че рью Па пия, один из са мых 
бо га тых ка мен ных скле пов (ге ро онов) под вы со ким кур га ном, оче вид но, 
по об раз цу скле па под «Зев со вым кур га ном», где граж дан ской об щи ной 
Оль вии был по хо ро нен его род ной брат Кал ли с фен, сын Кал ли с фе на, про
сла вив ший ся в по след ние го ды пе ред при со е ди не ни ем го ро да к Рим ской 
им пе рии сво ей по ли ти че с кой и эвер ге ти че с кой де я тель но с тью, му д ро с тью 
и жре че с кой де я тель но с тью в куль те Зев са с но вы ми эпи кле за ми По ли арх 
и Оль вий (Русяева,1992.—С.187191). Су дя по по след ним де я ни ям пред
ста ви те лей ари с то кра ти че с ко го и об ра зо ван но го ро да Ев ре си би а дов, они 
до кон ца его су ще ст во ва ния ос та ва лись вер ны Оль вий ско му по ли су, спо
соб ст вуя со хра не нию един ст ва граж дан ской об щи ны, глав ных по лис ных и 
ре ли ги оз ных тра ди ций, а так же де мо кра ти че с ких прин ци пов вла с ти.

T 
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Кал ли ник, сын Евк се на 118
Ев мел 127
Ага сикл, сын Кте сия 135

На обороте:

Деталь пластины — украшения конской узды. 
курган Бабина могила 
у с.Та ра сова-Григорьевка Днепропетровской обл. 
IV в. до н. э. 
Серебро, позолота.
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ре че с кие го су дар ст ва в Се вер ном При чер но мо рье име ли ряд спе ци

фи че с ких осо бен но с тей, от ли ча лись не толь ко от сре ди зем но мор ских, но 
и не бы ли сход ны ми меж ду со бой. Счи та ет ся, что с кон ца V — на ча ла IV в. 
до н.э. мир гре че с ких по ли сов всту пил в по ло су кри зи са. Еще боль шее 
уг луб ле ние рас па да соб ст вен но ран не клас си че с ко го по ли са с его тра ди ци
я ми, — преж де все го, тес ной свя зью граж дан ской об щи ны с зе мель ной 
соб ст вен но с тью — про ис хо дит с вы хо дом на меж ду на род ную аре ну дер жа
вы Алек сан д ра Ма ке дон ско го, по ло жив ше го на ча ло со зда нию эл ли ни с ти
че с ких мо нар хий и эл ли ни с ти че с ких по ли ти че с ких и куль тур ных пре об ра
зо ва ний на ог ром ных тер ри то ри ях ан тич ной ой ку ме ны.

Раз но об раз ные про цес сы, про ис хо див шие в это вре мя во мно гих ре ги
о нах, вско ре ска за лись на раз ви тии се ве ро пон тий ских го су дарств, граж да
не ко то рых до воль но бы с т ро ре а ги ро ва ли на оп ре де лен ные из ме не ния в 
ок ру жа ю щем ми ре, вос при ни мая нов ше ст ва и вме с те с тем со хра няя 
ис кон ные по лис ные тра ди ции, осо бен но в по ли ти ке и ре ли гии.

Не ко то рые ис сле до ва те ли не бе зос но ва тель но так же счи та ют, что в 
Се вер ном При чер но мо рье бы с т рее, чем гдели бо, про яви лись эл ли ни с ти
че с кие тен ден ции раз ви тия го су дар ст вен но с ти и со ци аль ноэт ни че с кой 
струк ту ры. По след ние весь ма вы ра зи тель но за мет ны на Бо с по ре в осо бом 
сли я нии гре че с кой и ту зем ной вер хуш ки в од но со сто я ние кон вер ген ции 
эл лин ско го и вар вар ско го ми ров, по яв ле нии вер хов ных пра ви те лей эл ли
ни с ти че с ко го ти па, кров но род ст вен ных бра ках, обо же ств ле нии пред
камо нар ха (Яйленко,1990а.—С.308).

От дель ные сход ные чер ты в раз ви тии Бо с по ра и эл ли ни с ти че с ких 
мо нар хий спо соб ст во ва ли со зда нию те о рии про то эл ли низ ма не толь ко 
от но си тель но не го, но и дру гих пе ри фе рий ных го су дарств, со сед ст во
вав ших с вар вар ски ми пле ме на ми и кон так ти ро вав ших с ни ми на том 
или ином уров не. В.Д.Бла ват ский ар гу мен ти ро вал та кое сход ст во раз
лич ны ми при зна ка ми, сре ди ко то рых важ ное ме с то за ни ма ли сме шан
ный эл ли новар вар ский ха рак тер го су дар ст ва и куль ту ры, раз но со с тав
ная в эт ни че с ком и со ци аль ноэко но ми че с ком ас пек тах струк ту ра их 
эле мен тов, на плыв на се ле ния из Эл ла ды и рас цвет гра до ст ро и тель ст ва 
(Блаватский,1985.—С.109131). Од на ко «бо с пор ский про то эл ли низм», 
как и Бо с пор ское цар ст во эл ли ни с ти че с ко го вре ме ни, име ет свою спе
ци фи ку, и рас про ст ра нять ее на всю гре че с кую пе ри фе рию вряд ли пра
во мер но, по сколь ку в каж дом по ли се скла ды ва лись толь ко ему свой ст
вен ные вза и мо от но ше ния с вар ва ра ми (ШеловКоведяев, 1985. — С.
182184). К то му же эл лин ский, как бо лее ци ви ли зо ван ный и про грес
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сив ный эле мент, все гда пре ва ли ро вал во всех сфе рах жиз ни граж дан 
бо с пор ских го ро дов.

Во мно гих ре ги о нах, не со мнен но, су ще ст во ва ли как об щие тен ден ции 
эво лю ции го су дарств, так и их от ли чия, осо бен но в тех, ко то рые на хо ди лись 
на ок ра и нах ан тич ной ой ку ме ны в ок ру же нии или по со сед ст ву с ми ром ча с
то ме ня ю щих ся эт но по ли ти че с ких объ е ди не ний ко чев ни ков. Од на ко, 
по доб ные чер ты не толь ко ге не ти че с ки, но и эво лю ци он но раз лич ны. В IV 
в. до н.э., как уже от ме ча лось, во об ще на чал ся но вый этап в раз ви тии по лис
ной си с те мы, — будь то про то эл ли низм или все об щий кри зис един ст ва 
граж дан ских об щин, — с ха рак тер ным стрем ле ни ем вый ти за со здан ные 
пре ды ду щи ми по ко ле ни я ми тер ри то ри аль ные, эко но ми че с кие и по ли ти че
с кие рам ки от дель но го по ли са (ШеловКоведяев,1983.—С.330331).

Со вер шен но осо бое яв ле ние со сто ит в том, что Бо с пор ская дер жа ва 
про шла два эта па: до эл ли ни с ти че с кий, не сколь ко близ кий млад шей гре че
с кой ти ра нии, и эл ли ни с ти че с кий, ког да от ме ча ет ся оп ре де лен ное сход ст
во в го су дар ст вен нопра во вом фор ми ро ва нии вла с ти и оди на ко вой эко но
ми че с кой ба зе, в ос но ве ко то рой на хо ди лись круп ные зем ле вла де ния и 
экс порт ная тор гов ля хле бом.

В це лом в Се вер ном При чер но мо рье мож но про сле дить об щие чер ты и 
ти по ло ги че с кие осо бен но с ти при фор ми ро ва нии ос нов ных го су дар ст вен
ных струк тур, ко то рые в на и боль шей сте пе ни про яви лись как в по лис ных, 
так и над по лис ных об ра зо ва ни ях. По лис ные тен ден ции в раз ви тии го су дар
ст вен но с ти и ду хов ной куль ту ры бы ли свой ст вен ны по на ча лу всем при чер
но мор ским ко ло ни ям. Са мым ти пич ным по ли сом на Пон те Евк син ском 
бы ла Оль вия, унас ле до вав шая мно гие ха рак тер ные чер ты сво ей ме т ро по лии 
— Ми ле та. Имен но здесь по лис ная мо дель де мо кра ти че с ко го тол ка впос
лед ст вии до стиг ла вы со ко го уров ня, до жив до кон ца ан тич но с ти. В Оль вии 
доль ше, чем в дру гих го ро дах, со хра ня лись на и бо лее ти пич ные для по лис
ной де мо кра тии фор мы уп рав ле ния и мо раль ноэти че с кие прин ци пы граж
дан ской об щи ны, ее ре ша ю щее зна че ние в по ли ти че с кой жиз ни го су дар ст
ва, со хра не ние и уси ле ние куль тов вер хов ных бо жеств (Русяєва,1994). 

В ре зуль та те слож ных по ли ти че с ких и эко но ми че с ких про цес сов на 
Бо с по ре, на обо рот, рань ше всех рез ко про яви лись над по лис ные тен ден
ции в раз ви тии го су дар ст вен но с ти со все уси ли ва ю щим ся ав то кра тич ным 
ре жи мом вла с ти. Кон со ли да ция круп ных по ли сов в еди ное го су дар ст во, 
во пре ки не же ла нию от дель ных из них, при со е ди не ние тер ри то рий, на се
лен ных вар вар ски ми пле ме на ми, по сто ян ная экс пан си о нист ская по ли ти
ка ран них Спар то ки дов со зда ли все ус ло вия для жи ву че с ти и стой ко с ти 
силь но го цар ст ва, ко то рое по сте пен но пре вра ти лось в эл ли ни с ти че с кую 
мо нар хию осо бо го ти па.

Вме с те с тем, в не ко то рых от но ше ни ях оно не бы ло пол но стью ори ги
наль ным в гре че с кой го су дар ст вен ной прак ти ке (Виноградов, 1983. —
С.418419). Та кая фор ма го су дар ст вен ной вла с ти, как ди на с ти че с кая ав то
кра тия с па рал лель ным су ще ст во ва ни ем ин сти ту та со прав ле ния (ча ще 
все го два бра та или отец со стар шим сы ном, или дву мя сы но вь я ми), оп ре
де ли ла осо бен ную роль при двор ной зна ти и сто лич ной ру ко во дя щей вер
хуш ки в со ци аль ной струк ту ре все го на се ле ния. Ди на с ти че с кие бра ки 
меж ду пред ста ви те ля ми раз ветв лен но го ро да Спар то ки дов и вож дя ми 
ме ст ных пле мен, а так же ма ло азий ских го су дарств в IVIII вв. до н.э. обес
пе чи ли в ос нов ном мир ное со су ще ст во ва ние в ре ги о не.

Над по лис ные тен ден ции в эл ли ни с ти че с кое вре мя про яви лись и в раз
ви тии Хер со не са Та в ри че с ко го, ко то рый под чи нил се бе ав то ном ный по лис 
Кер ки ни ти ду и за нял ог ром ную тер ри то рию вдоль за пад но го по бе ре жья 
Та в ри ки, а так же в Оль вии и Ти ре. Хер со нес на ка което вре мя пре вра тил ся 
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в тер ри то ри аль ное го су дар ст во со стро го дис цип ли ни ро ван ным, по лу во ен
ным ук ла дом его об щи ны, до стиг шей на и боль ших ус пе хов в ор га ни за ции 
аг рар ной зо ны (Виноградов,Щеглов,1990.—С.310,370;Рогов,1999).

Стрем ле ние к рас ши ре нию по лис ных гра ниц и эко но ми че с кой экс
плу а та ции бы ло ха рак тер но и для оль ви о по ли тов, ко то рые в по след ней 
тре ти IV  пер вой по ло ви не III в. до н.э. ос во и ли ог ром ные тер ри то рии от 
Бо ри с фе на до Ти ли гу ла, а воз мож но, и Одес сы (Диамант,1978;Крыжиц
кий,Буйских,Бураков,Отрешко,1989.—С.100101).По всей ви ди мо с ти, в 
кри зис ные пе ри о ды сво ей ис то рии Оль вия в оп ре де лен ной ме ре экс плу а
ти ро ва ла ни жне дне пров ские по се ле ния, ос но ван ные вы ход ца ми из ее 
ни жне буг ской хо ры вслед ст вие ис то ще ния почв и мно го лет них за сух.

В Се вер ном При чер но мо рье, как и во всем гре че с ком ми ре, по ли ти че
с кое, эко но ми че с кое и куль тур ное раз ви тие оп ре де ля ли боль шие го ро да 
— сто ли цы го су дарств: Пан ти ка пей, Хер со нес, Оль вия, Ти ра. Имен но 
го род ские слои на се ле ния — в пер вую оче редь об ра зо ван ные граж да не — 
со став ля ли здесь вли я тель ную со ци аль ную про слой ку. Их по ли ти че с кие 
стрем ле ния и идеи, осо бен но в де мо кра ти че с ких по ли сах, ре ли ги оз ные и 
фи ло соф ские взгля ды, ху до же ст вен ные вку сы и по ве де ние по сто ян но вли
я ли на раз ви тие всей иде о ло гии и куль ту ры.

Сле ду ет под черк нуть, что да же в бо с пор ских го ро дах со хра ня лись 
по лис ные тра ди ции, что хо ро шо вид но из дли тель но го су ще ст во ва ния в 
них граж дан ских об щин, со хра нив ших свое един ст во, эт ни че с кую чи с то ту, 
язык, вер ность по лис ным куль там и обы ча ям. В граж дан ских кол лек ти вах 
зна чи тель ное ме с то за ни ма ла ду хов ная эли та как хра ни тель эл лин ских 
тра ди ций и рас про ст ра ни тель но вых об ще эл лин ских до сти же ний. Под ее 
вли я ни ем на хо ди лись как бо с пор ские пра ви те ли и их при бли жен ные, так 
и ма ги с т ра ты де мо кра ти че с ких по ли сов. В эл ли ни с ти че с кое вре мя ур ба
ни с ти че с кие тен ден ции на шли вы ра же ние в ин тен сив ном раз ви тии не 
толь ко ос нов ных се ве ро пон тий ских цен т ров, но и ма лых го ро дов Бо с по ра, 
а так же по се ле ний на хо ре Оль вии и Хер со не са.

Кро ме то го, в пон тий ских го су дар ст вах про сле жи ва ет ся яр кая кар ти на 
по сто ян но дей ст ву ю ще го про цес са со ци аль ной и иму ще ст вен ной диф фе
рен ци а ции на се ле ния. В де мо кра ти че с ких по ли сах он был ме нее за мет ным 
и бо лее за мед лен ным, чем на Бо с по ре, где раз ли чия меж ду цар ски ми се мь
я ми, зна тью и ря до вы ми граж да на ми, а тем бо лее — за ви си мы ми про слой
ка ми, бы ли не из ме ри мо боль ше. Од на ко, и в Оль вии, а так же Хер со не се 
важ ную роль попреж не му иг ра ли ари с то кра ты, за ни мая ве ду щие долж но
с ти в уп рав ле нии го су дар ст вом. Ши ро ко мас штаб ное ве де ние аг рар но го 
хо зяй ст ва, ког да спрос на его про дук цию, в ча ст но с ти хлеб, по сто ян но 
воз ра с тал, тре бо ва ло боль ших че ло ве че с ких ре сур сов. Они не мог ли быть 
обес пе че ны толь ко за счет эл ли нов. От сю да яс но, что при ток ра бо чей си лы 
шел и из вне — то есть, из сре ды вар ва ров, вы пол няв ших на и бо лее тру до
ем кую ра бо ту.

Не смо т ря на то, что в степ ной ча с ти Вос точ ной Ев ро пы про ис хо ди ли 
по сто ян ные де мо гра фи че с кие и эт ни че с кие из ме не ния и ми г ра ци он ные 
про цес сы сре ди ко че во го и по лу ко че во го на се ле ния, пе ри о ди че с кие гра
би тель ские втор же ния на аг рар ные тер ри то рии гре че с ких го ро дов и взи ма
ние да ни, ни один из них не был за во е ван или пол но стью раз граб лен 
вплоть до гет ско го на ше ст вия на Ти ру и Оль вию око ло се ре ди ны I в. до н.э. 
При чем, осо бен но важ но, что та кая гло баль ная за во е ва тель ная по ли ти ка 
не про сле жи ва ет ся сре ди ко че вых ски фов Под не про вья, а ро ди лась она 
толь ко с вы хо дом на аре ну но во го вож дя ге тов Бу ре би с ты.

По это му по нят но, по че му при раз ви тии в ос нов ном мир ных кон так
тов меж ду се ве ро пон тий ски ми эл ли на ми и ко че вы ми ски фа ми на чал ся 

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Глава 3.  Эллинистические тенденции развития северопонтийских государств

117



са мый боль шой рас цвет как гре че с ких го су дарств, так и их цар ст ва в Под
не про вье. Бла го по лу чие каж до го из них за ви се ло от по ни ма ния вы го ды 
для се бя и со се да, хо тя к та ко во му они под хо ди ли раз ны ми пу тя ми.

Кал ли ник, сын Евк се на

При рас смо т ре нии де я тель но с ти из ве ст ных по име нам лич но с тей при
хо дит ся по сто ян но стал ки вать ся с во про са ми хро но ло гии эпи гра фи че с ких 
па мят ни ков, а так же дис кус си он ны ми пе ре во да ми тек с тов, их ре кон ст рук
ци ей и ин тер пре та ци ей. В зна чи тель ной сте пе ни это ка са ет ся и де к ре та в 
честь Кал ли ни ка, сы на Евк се на, из Оль вии.

Он был вы се чен на бо ко вой стен ке мо ну мен таль но го бе ло мра мор но го 
по ста мен та для ста туи, но со хра нил ся в трех фраг мен тах, со бран ных и в 
та ком ви де впер вые опуб ли ко ван ных Ю.Г.Ви но гра до вым и 
П.О.Ка рыш ков ским (1982.—С.2646;1983.—С.2139). По сле от дель ных 
за ме ча ний Луи Ро бе ра над пись с не ко то ры ми кор рек ти ва ми бы ла вновь 
пе ре из да на Ю.Г.Ви но гра до вым (1989.—С.153164).

Хо тя пер вый фраг мент это го эпи гра фи че с ко го до ку мен та был най ден 
еще в 1848 г. (IOSPE,I2.25), тем не ме нее толь ко бла го да ря вы ше наз ван ным 
ис сле до ва те лям он по су ще ст ву был вве ден в на уч ный оби ход, вы звав к се бе 
не о рди нар ный ин те рес. И, как это ча с то про ис хо дит при ис сле до ва нии 
фраг мен ти ро ван ных над пи сей, вско ре по яви лись кри ти че с кие за ме ча ния, 
но вые пе ре во ды, вос ста нов ле ния и тол ко ва ния (ср.:RobertJ.etL.,1984.—
P.457458;Hatzopoulos,1987.—P.124;Анохин,1989.—С.2830;Яйленко,1990
а. — С.268272). Не су ще ст ву ет и еди ной точ ки зре ния от но си тель но его 
да ти ров ки. Как ни стран но, но этот де к рет — один из не мно гих, да ти ру ю
щий ся уче ны ми столь раз но ре чи во, с хро но ло ги че с ким раз ры вом поч ти в 
сто лет: 380370 гг. до н.э. (Анохин, 1989. — С.29); 325320 гг. (Виноградов,
Карышковский, 1982. — С.30 сл.; Виноградов, 1989. — С.163; Robert J. et L.,
1984.—Р.457);вто рая чет верть III в. до н.э.(Яйленко,1985.—№31).

Сле ду ет при знать, что на и бо лее пол ное и се рь ез ное ис сле до ва ние этой 
над пи си сде ла но Ю.Г.Ви но гра до вым и П.О.Ка рыш ков ским. Осо бое зна че
ние име ет ар гу мен ти ро ван ная связь до ку мен та со вре ме нем оса ды Оль вии 
Зо пи ри о ном и по сле зо пи ри о нов ской жиз нью оль ви о по ли тов. Как раз это 
поз во ля ет с на и боль шей до сто вер но с тью оха рак те ри зо вать ак тив ную де я
тель ность Кал ли ни ка и оп ре де лить его роль в ус та нов ле нии ра ди каль ной 
де мо кра тии, что в ито ге спо соб ст во ва ло са мо му вы со ко му эко но ми че с ко
му рас цве ту Оль вий ско го по ли са и зна чи тель но му рас ши ре нию его тер ри
то ри аль ных вла де ний в по след ней тре ти IV в. Имен но в его вре мя бы ла 
пред при ня та по пыт ка пре вы сить пло ща ди ра нее за ни ма е мых зе мель с 
це лью по лу че ния как мож но боль ше го ко ли че ст ва хле ба и дру гих про дук
тов для экс пор та и обо га ще ния го ро да.

Де к рет в честь Кал ли ни ка был из дан при его жиз ни от име ни со ве та и 
де мо са по пред ло же нию ар хон тов и кол ле гии Се ми. При вле че ние к че ст
во ва нию это го граж да ни на ши ро ко го кру га долж но ст ных лиц ука зы ва ет на 
важ ность до ку мен та и дру гих свя зан ных с ним ме ро при я тий. По сколь ку 
па мят ник Кал ли ни ка был по свя щен де мо сом Зев су Со те ру, кол ле гия 
Се ми, ве дав шая хра мо вой каз ной, яв ля лась од ним из ини ци а то ров пре до
став ле ния ему вы со ких по че с тей.

При чте нии над пи си преж де все го об ра ща ет вни ма ние за клю чи тель
ная, пол но стью со хра нив ша я ся фор му ла: «(Что бы и) дру гие рев но ст нее 
со ве то ва ли и тво ри ли (на и луч шее), зная, что каж дый по лу чит от на ро да 
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по честь и на гра ду, до стой ную их бла го де я ний, да по ста но вит на род: вос
хва лить Кал ли ни ка, сы на Евк се на, за его до блесть и бла го де я ния для на ро
да, и пусть он бу дет на граж ден ты ся чей зо ло тых и ста ту ей, а о на граж де нии 
воз ве с тить на ди о ни сии в те а т ре. На род (по свя тил) Зев су Спа си те лю» 
(Виноградов,1989.—С.156). Ес ли кон крет ные за слу ги Кал ли ни ка пе ре чис
ля лись в на ча ле тек с та, то эта кла у зу ла по ды то жи ва ет его ха рак те ри с ти ку 
как по ли ти че с ко го де я те ля и эвер ге та. Он вы сту пал на на род ных со бра ни
ях с ре ча мисо ве та ми, спо соб ст во вав ши ми зна чи тель но му улуч ше нию 
жиз ни в Оль вии, и при ни мал лич ное уча с тие в важ ных го су дар ст вен ных 
де лах, ис пол не ние ко то рых то же при нес ло боль шую поль зу.

Изза от ры воч но со хра нив шей ся над пи си кон крет ные за слу ги Кал ли
ни ка не так яс ны, как хо те лось бы для вы яс не ния мно гих ас пек тов его 
не о рди нар ной де я тель но с ти и лич ных ка честв. В от дель ных слу ча ях при
хо дит ся опе ри ро вать до пу ще ни я ми и до гад ка ми. Так, Кал ли ник по мог 
го ро ду при раз да че ка кихто ра бот, изза че го, ви ди мо, уве ли чи лись до хо
ды го су дар ст ва и его жи те лей. Не по сред ст вен но в по сле зо пи ри о нов ское 
вре мя, как сей час хо ро шо из ве ст но из ар хе о ло ги че с ких ис точ ни ков, в Оль
вий ском по ли се, как в са мом го ро де, так и на его хо ре, раз вер ну лись 
ко лос саль ные ра бо ты по пе ре ст рой ке, пе ре пла ни ров ке и со ору же нию 
но вых жи лых до мов, об ще ст вен ных и куль то вых зда ний. Вме с те с тем 
во зоб нов ле ние сель ско хо зяй ст вен ных ра бот на об шир ной тер ри то рии так
же тре бо ва ло не ма ло ра бо чих рук. За од но но вый сти мул по лу чи ло раз ви
тие ре ме сел и раз ных про мыс лов — в ча ст но с ти, ры бо лов но го, — что в 
ито ге до воль но ско ро да ло ощу ти мые ре зуль та ты при пра виль ной ор га ни
за ции тру да и тор го вых опе ра ций.

На со бра нии де мо са Кал ли ник внес пред ло же ние об от ме не дол гов, 
что сра зу же уми ро тво ри ло на се ле ние в Оль вии (Виноградов, Карышков
ский,1983.—С.32). «Имен но бла го да ря это му чрез вы чай но му ме ро при я
тию бы ло до стиг ну то еди но ду шие жи те лей по ли са, мо би ли зо ва ны все 
си лы на обо ро ну и тем са мым спа се на от ма ке дон ско го за во е ва ния са ма 
го род ская об щи на» (Виноградов, 1989. — С.158). Од на ко, вряд ли толь ко 
изза от ме ны дол гов при шло спа се ние. В дан ном слу чае не об хо ди мо учи
ты вать и дру гие фак то ры, сре ди ко то рых не ме нее важ ны от пуск на во лю 
ра бов и пре до став ле ние прав граж дан ст ва ксе нам, ко то рые яв но по пол ни
ли по лис ную каз ну. Не да ром в со об ще нии Ма к ро бия (Sat.I,2,33) все эти 
ме ро при я тия, вме с те взя тые, счи та ют ся глав ны ми в том, по че му оль ви о
по ли ты смог ли вы дер жать оса ду вра га.

Оче вид но, по со ве ту Кал ли ни ка на род ное со бра ние от ме ни ло на ло го
вое об ло же ние, при чи няв шее ущерб не иму щим и ма ло иму щим, а так же для 
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по кры тия рас хо дов и не яс ных фи нан со вых опе ра ций вве ло че кан ку мед ной 
мо не ты, что бла го при ят ным об ра зом ска за лось на эко но ми че с ком раз ви
тии все го по ли са (подробнеесм.:Виноградов,Карышковский,1982;1983).Тем 
не ме нее при по лу че нии всей этой при бы ли вы зы ва ет не ма лое удив ле ние 
то, что толь ко за ра зум ные со ве ты и пред ло же ния оль вий ский де мос впер
вые в сво ей ис то рии та ким об ра зом ре шил вос хва лить Кал ли ни ка.

Во вре мя из да ния это го по чет но го де к ре та роль граж дан ской об щи ны 
в по ли ти че с кой и эко но ми че с кой жиз ни по ли са не вы зы ва ет со мне ний. 
Ес ли до ку мент был при нят по по ста нов ле нию со ве та и де мо са, то в за клю
чи тель ной его ча с ти ука зы ва ет ся, что каж дый по лу чит от на ро да по честь и 
на гра ду, ес ли от ли чит ся сво ей де я тель но с тью, что имен но на род вос хва ля
ет Кал ли ни ка «за его до блесть и бла го де я ние для на ро да», и он же по свя
ща ет его брон зо вую ста тую Зев су Со те ру. Де мос вы сту па ет здесь как глав
ная со зи да ю щая и ру ко во дя щая си ла по ли са, спо соб ная от бла го да рить 
сво е го спа си те ля и бла го де те ля.

Тер ми ны ΑΡΕΤΗΣ и ΕΥΕΡΓΕΣΙΑ мно го знач ны, но близ ки по смыс лу. 
Пер вый в зна че нии «до блесть, му же ст во, си ла» и т.д. в сво ей ос но ве мо жет 
обо зна чать толь ко то, что Кал ли ник про явил се бя на и луч шим об ра зом в 
ка кихто де лах, свя зан ных со сра же ни я ми или во ен ны ми ме ро при я ти я ми. 
На де ле ние его ΑΡΕΤΗΣ, пови ди мо му, не слу чай но. Оно слу жит еще 
од ним до ка за тель ст вом то го, что он от ли чил ся в пе ри од оса ды 3опи ри о
ном Оль вии, в ре зуль та те че го го род не толь ко не по ст ра дал, но в пси хо ло
ги че с ком и мо раль ном ас пек те вы иг рал. 

По сколь ку оль ви о по ли ты срав ни тель но лег ко от де ла лись от 30ты сяч
но го вой ска ма ке дон ско го пол ко вод ца, нель зя ис клю чать, что бла го да ря 
Кал ли ни ку для вой ны с ни ми бы ли при вле че ны ко че вые ски фы. Был ли с 
ни ми за клю чен спе ци аль ный до го вор о во ен ной по мо щи или же ски фы 
бы ли спро во ци ро ва ны на от ра же ние ма ке дон ско го вой ска, ни че го оп ре де
лен но го ска зать не воз мож но.

Во об ще, это со бы тие в ис то рии Оль вии до на сто я ще го вре ме ни не име
ет од но знач но го ре ше ния. В.В.Ла ты шев счи тал, что дли тель ная оса да 
30ты сяч ным вой ском по ло жи ла на ча ло ухуд ше нию цве ту ще го со сто я ния 
го ро да и мог ла быть вы дер жа на оль ви о по ли та ми толь ко в том слу чае, ес ли 
на их сто ро не сто я ли дру же ст вен ные ски фы (1887. — С.6168). Эта точ ка 
зре ния раз де ля ет ся и С.А.Же бе ле вым, ре зон но до ба вив шем, что по ми мо 
это го сы г ра ло свою роль «и при су щее вся ко му эл лин ско му ΠΟΛΙΣ`у стрем
ле ние от сто ять свою са мо сто я тель ность от вся ких на нее по ку ше ний», ра ди 
ко то рой и бы ли пред при ня ты ос нов ные ме ры: ос во бож де ние ра бов, пре до
став ле ние прав граж дан ст ва ино зем цам, кас са ция дол гов(1953.—С.4647).

«С ог ром ным на пря же ни ем сил оль вий цам уда лось до стичь по бе ды над 
триж ды пре вос хо дя щим по чис лен но с ти и во ору же нию, бо лее опыт ным в 
во ен ном де ле про тив ни ком», — пи сал Л.М.Сла вин (1967. — С.10). Стро го 
сле дуя ис точ ни кам (Macrob.Saturn.I,11,38;IOSPE,I2,25+31), Ю.Г.Ви но гра дов 
и П.О.Ка рыш ков ский по ла га ют, что пу тем экс тра ор ди нар ных мер, пред при
ня тых Кал ли ни ком, уда лось мо би ли зо вать все си лы, ор га ни зо вать обо ро ну 
и от сто ять го род (ср.:Виноградов,Карышковский,1983;Виноградов,1989.—
С.153 сл.;. Vinogradov, 1997. — S. 323 ff.). По мне нию С.Д.Кры жиц ко го, 
данные о про дол жи тель но с ти оса ды и взя тии Оль вии Зо пи ри о ном от сут
сву ют (Крыжицкий,Русяева,Крапивинаидр.,1999.—С.156)

Но вый эпи гра фи че с кий ис точ ник — пись мо не ко е го Ни ко фа на, сы на 
Ад ра с та, о по сыл ке ко ня Зо пи ри о ну — яв ля ет ся не о спо ри мым до ка за тель
ст вом то го, что этот пол ко во дец со сво им вой ском всета ки по бы вал на 
оль вий ской зем ле (Vinogradov,1997.—S.323ff.). В.П.Яй лен ко счи та ет, что 
Зо пи ри он, по при ка зу Алек сан д ра Ма ке дон ско го, дви нул ся на Ски фию, 
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до шел до Ка мен ско го го ро ди ща на Дне п ре, где жи ли бо ри с фе ни ты, но не 
взял его, по ста вил ал тарь в честь Алек сан д ра Ма ке дон ско го в оль вий ской 
са к раль ной зо не, ко то рый оли це тво рял его по бе ду, по са дил свое вой ско на 
ко раб ли и по гиб на мо ре (см.подробнее:Яйленко,1990а.—С.249260).

Тем не ме нее о пре бы ва нии ма ке дон ских во и нов под обо ро ни тель ны
ми сте на ми Оль вии крас но ре чи во сви де тель ст ву ют свин цо вые пра щи, 
най ден ные в гу мус ных сло ях на при ле га ю щей к го ро ду тер ри то рии не кро
по ля и близ ле жа щем по се ле нии Ши ро кая Бал ка (Anochin,Rolle,1998.—S.
837848). На от дель ных из них со хра ни лись над пи си, в том чис ле и 
ΒΑΣΙΛΕΩΣ ΑΛΕΞΑΝ∆ΡΟΥ, бес спор но ука зы ва ю щие на при над леж ность 
это го ору жия ма ке дон ско му пол ко вод цу. По доб но го ти па свин цо вые пра
щи бы ли най де ны и в За пад ном те ме но се, где они слу жи ли во ти ва ми в 
свя ти ли ще Апол ло на Ие т ро са в ипо с та си Спа си те ля или же осо бен но 
по чи тав шей ся в это вре мя Ма те ри бо гов как за щит ни цы го ро да.

Меж ду тем, с во ен нопо ли ти че с ких и со ци аль ноэко но ми че с ких 
по зи ций во прос оса ды Оль вии ни ког да спе ци аль но не изу чал ся, что, ра зу
ме ет ся, не вхо дит в за да чу на сто я щей ра бо ты. Прак ти че с ки все со вре мен
ные ис сле до ва те ли при зна ют, что в по след ней тре ти IV в. до н.э. — то есть, 
сра зу по сле зо пи ри о нов ской оса ды, — Оль вия до стиг ла са мо го вы со ко го 
рас цве та, что бы ло бы не мыс ли мо ни по сле ее взя тия, ни по сле дли тель ной 
оса ды, ка кой в прин ци пе быть не мог ло, так как ма ке дон ское вой ско 
на мно го пре вос хо ди ло во всех от но ше ни ях оль ви о по ли тов. Од на ко, это не 
зна чит, как по ла га ет В.П.Яй лен ко, что та ко вой во об ще быть не мог ло, 
пе ре но ся все со бы тия, свя зан ные с по хо дом ма ке дон цев, толь ко вглубь 
Ски фии на Ка мен ское го ро ди ще (1990а.—С.249сл.).

Ни один из древ них ав то ров не удо с то ве ря ет ни за хва та го ро да, ни его 
дли тель ной оса ды. Юс тин, как и Кур ций Руф, ис поль зо вав шие бо лее ран
ние ис точ ни ки, во об ще не упо ми на ют Оль вию, счи тая, что це лью их 
за хва та бы ла Ски фия (Just.XII,2,16;Curt.I,43).Но по сколь ку ан тич ные 
го ро да и их хо ры рас по ла га лись соб ст вен но на тер ри то рии Ски фии как 
об шир ной ге о гра фи че с кой об ла с ти, то в ор би ту за во е ва ний Алек сан д ра 
Ма ке дон ско го вхо ди ла во об ще вся эта ог ром ная тер ри то рия, вклю чая не 
толь ко Оль вию, но и Хер со нес, а так же Бо с пор. Дру гое де ло, что осу ще ств
ле нию та ких гран ди оз ных пла нов дей ст ви тель но по ме ша ли ко че вые ски
фы. В.В.Ла ты шев прав, что толь ко бла го да ря им оль ви о по ли ты су ме ли 
от сто ять свою сво бо ду и не за ви си мость (1887.—С.61сл.).
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Ес ли ис хо дить из то го, ка кие све де ния со хра ни лись о ги бе ли Зо пи ри
о на в со чи не ни ях древ них ав то ров, то вме с те со сво им вой ском он по гиб в 
мо ре у по бе ре жья Бу д жак с кой сте пи от вне зап но раз ра зив шей ся бу ри и 
гро зы (Curt.X,1,44). В об щем, по лу ча ет ся, что он не сра жал ся в пол ной 
ме ре ни с оль ви о по ли та ми, ни со ски фа ми, а, ско рее все го, от сту пил от 
стен Оль вии, на пу ган ный ка ки мито со об ще ни я ми о дви жу щей ся ар мии 
скиф ских всад ни ковлуч ни ков. Воз мож но, что его ко раб ли в ос нов ном 
лишь с раз ве ды ва тель ной це лью по бы ва ли в Ни жнем Под не про вье, где 
по ста ви ли ал тарь в честь Алек сан д ра Ве ли ко го, про де мон ст ри ро вав тем 
са мым свою си лу и эл ли нам, и вар ва рам. Как бы то ни бы ло, но от сут ст вие 
ка кихли бо раз ру ше ний как в са мой Оль вии, так и на ее хо ре, ос тав лен ной 
жи те ля ми яв но во вре мя при бли же ния ма ке дон ско го вой ска, по ка зы ва ет, 
что Зо пи ри он не вел здесь се рь ез ных во ен ных опе ра ций, вслед ст вие ко то
рых мог бы силь но по ст ра дать весь го род, а тем бо лее его жи те ли.

Не по сред ст вен но по сле этих со бы тий сель ско хо зяй ст вен ная ок ру га 
Оль вии бы ла вос ста нов ле на в до воль но ко рот кий срок, воз ник це лый ряд 
но вых на се лен ных пунк тов на об шир ной тер ри то рии от Одес сы — на за па
де, Ни ко ла е ва — на се ве ре, Дне п ра — на вос то ке (Диамант,1978;Рубан,
1985;Крыжицкий,Буйских,Бураков,Отрешко,1989.—С.98сл.). Вос про из
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ве де ние го ло вы Бо ри с фе на — реч но го бо же ст ва на мо не тах сви де тель ст ву
ет о воз рос шей ро ли вос точ ных зе мель с их вод ны ми бо гат ст ва ми в эко но
ми ке по ли са, что, в свою оче редь, мо жет объ яс нять ся бо лее по сто ян ной, 
чем в пре ды ду щий пе ри од, пе ре ори ен та ци ей скиф ских но ма дов на Бо с
пор, в ре зуль та те че го воз ник ла воз мож ность со вер шен но сво бод но го и 
бе зо пас но го ос во е ния пра во бе реж ных тер ри то рий Ни жне го Под не про вья.

В свя зи с та ким со вер шен но не о жи дан ным из ме не ни ем внеш не по ли
ти че с кой си ту а ции в Дне п роДне с т ров ском ре ги о не мож но вы дви нуть 
от но си тель но Кал ли ни ка не ко то рые пред по ло же ния. Вопер вых, по бе да 
оль ви о по ли тов над Зо пи ри о ном ста ла воз мож ной бла го да ря за клю че нию 
во ен но го до го во ра со ски фа ми, ини ци а то ром ко то ро го стал этот до бле ст
ный граж да нин. В та кой же сте пе ни он лич но уве до мил о сов ме ст ном 
вы ступ ле нии ма ке дон ско го пол ко вод ца, пови ди мо му, пред ста вив зна чи
тель но уве ли чен ные во всех от но ше ни ях ци ф ры. Ес ли толь ко в Дель фи ни
о не Оль вии все еще сто ял по чет ный де к рет в честь бо с пор ско го пра ви те ля 
Са ти ра и его по том ков, с до пол нен ным поз же до го во ром о друж бе и по мо
щи с Лев ко ном I, то оль ви о по ли ты, вовто рых, впра ве бы ли рас счи ты вать 
на бо с по рян и при его сы не Пе ри са де I. Пусть толь ко на сло вах, но та кой 
аль янс со ски фа ми и бо с пор ца ми, а воз мож но, и хер со нес ски ми гре ка ми 
не мог не про из ве с ти впе чат ле ния на Зо пи ри о на, ре шив ше го ос та вить 
свою экс пан си о нист скую ак цию по за во е ва нию Ски фии со все ми рас по
ло жен ны ми там ан тич ны ми го су дар ст ва ми.

Впол не ве ро ят но, что та кое сов ме ст ное про ти во сто я ние гре ков и ски
фов про тив ма ке дон цев — как Алек сан д ра, яко бы пы тав ше го ся за хва тить 
эти зем ли по сле Ба к т рии, так и Ли си ма ха, на чав ше го с Кал ла ти са и 
Ис трии экс пан сию про тив гре че с ких го ро дов При чер но мо рья (Diod.XIX,
73,110;XX,25,1;112,2;XXI,12,6;Paus.I,9,6), — не да ло ни ка ких ощу
ти мых ре зуль та тов. Бо с пор ские пра ви те ли, на хо дясь в тес ней ших по ли ти
че с ких и эко но ми че с ких от но ше ни ях с Афи на ми, не мог ли под дер жи вать 
Ма ке дон скую дер жа ву, стре мив шу ю ся к гло баль ным за во е ва ни ям. Точ но 
так же да ле ки от та ких на ст ро е ний бы ли и оль ви о по ли ты.

В свя зи с воз рос шим па т ри о тиз мом по сле от ступ ле ния вой ска Зо пи
ри о на и его бы с т рой ги бе ли вслед ст вие силь ней ше го чер но мор ско го штор
ма и гро зы, что, не со мнен но, сра зу ста ло из ве ст но оль ви о по ли там, свя зав
шим это со бы тие с вме ша тель ст вом Зев са Со те ра, они, сле дуя му д рым 
со ве там Кал ли ни ка, вско ре вста ли на не бы ва лый до это го путь эко но ми че
с ко го бла го ден ст вия и зна чи тель но го куль тур но го усо вер шен ст во ва ния 
го ро да. Ус ло вия та ко го раз ви тия дик то ва лись всем хо дом внеш не по ли ти
че с кой об ста нов ки. По это му со вер шен но оче вид но, что в это вре мя по яви
лись та кие сти му лы, ко то рые не ос тав ля ли дру го го вы бо ра. Ко неч но, не 
сле ду ет по ни мать вы ше ска зан ное как осо бое сви де тель ст во пря мо го уча с
тия Кал ли ни ка во всех пре об ра зо ва ни ях, од на ко и нель зя счи тать, что 
«ос нов ной сфе рой де я тель но с ти Кал ли ни ка бы ла эко но ми ка, глав ным 
об ра зом, фи нан сы, что ха рак те ри зу ет его как про фес си о наль но го фи нан
си с та, по доб но го дру гим оль вий ским де я те лям дан ной сфе ры — Ка но бу, 
Про то ге ну, По ли хар му и др.»(Яйленко,1990а.—С.270).

Во об ще, об ра ща ет вни ма ние тот на ма ло важ ный факт, что имен но 
по сле по хо да Зо пи ри о на в Оль вии на чи на ет ся ко рен ная пе ре ст рой ка и 
пе ре пла ни ров ка мно гих жи лых квар та лов, воз во дят ся но вые хра мы, ал та
ри и об ще ст вен ные со ору же ния. Не яв ля ет ся ли это, в свою оче редь, сви
де тель ст вом то го, что го род всета ки в ка който ме ре по ст ра дал от оса ды 
Зо пи ри о на и этим бы ло вы зва но стрем ле ние все пе ре ст ро ить, а не толь ко 
воз рос шим эко но ми че с ким по тен ци а лом по ли са и стрем ле ни ем его граж
дан жить луч ше?
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Су дя по мно гим из ме не ни ям в Оль вий ском по ли се, син хрон ным жиз
ни Кал ли ни ка и об на ро до ван но му в его честь де к ре ту, яс но, что здесь дей
ст во вал ини ци а тив ный, му д рый, ра ци о наль но мыс ля щий и об ра зо ван ный 
де я тель, воз мож но, не еди нож ды слу жив ший ар хон том, бла го да ря вы держ
ке, му же ст ву и со ве там ко то ро го оль ви о по ли ты до би лись не бы ва лых ус пе
хов. И ес ли они, осо знав и уви дев во очию все свои до сти же ния, от ме ти ли 
его ог ром ной для то го вре ме ни на гра дой и по свя ти ли (что то же край не 
ред ко встре ча ет ся в се ве ро пон тий ских го су дар ст вах) его брон зо вую ста тую 
Зев су Со те ру, то нель зя со мне вать ся в том, что он по лу чил та кие по че с ти за 
важ ней шие за слу ги пе ред по ли сом, а не про сто за удач ные фи нан со вые 
опе ра ции.

Как раз по свя ще ние де мо сом ста туи Кал ли ни ка Зев су Спа си те лю 
яв ля ет ся важ ней шим до ка за тель ст вом его пря мо го до бле ст но го уча с тия, 
— не важ но, ка ким пу тем это мог ло про ис хо дить, — в спа се нии Оль вии. В 
ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции со хра нил ся ряд фак тов, удо с то ве ря ю
щих связь это го бо га с из бав ле ни ем от раз лич ных опас но с тей, пря мым 
спа се ни ем об щи ны или свя ти ли ща, ино гда це ло го го ро да от уг ро зы за во е
ва ния или раз гро ма(см.лит.:Виноградов,Карышковский,1982.—С.45). Так 
как Оль вия сто я ла в од ном ря ду тех по ли сов, в пан те о нах ко то рых пре об
ла да ли эл лин ские бо же ст ва, то, бес спор но, по свя ще ние Зев су Со те ру не 
слу чай но, оно не сет в се бе боль шую идей носим во ли че с кую на груз ку.

Ста туя граж да ни наспа си те ля, по свя щен ная бо гу Спа си те лю, от ны не 
сов ме ст но ста но вит ся осо бым сим во лом на деж ды на мир и про цве та ние. 
Ско рее все го, что бла го да ря эвер ге ти че с кой де я тель но с ти Кал ли ни ка и 
дру гих за жи точ ных граж дан в честь это го бо га к югу от его свя ти ли ща на 
Цен т раль ном те ме но се бы ла со ору же на пер вая мно го ко лон ная стоя, от го
ра жи ва ю щая его от аго ры (Леви,1985). Близ ка по вре ме ни к де к ре ту Кал
ли ни ка по свя ти тель ная над пись жре цов Ев ре си би а дов и фи а си тов Ле о кра
ти дов, по ста вив ших в го ро де за соб ст вен ный счет ста тую Зев са Со те ра 
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(НО, 71). Оче вид но, что она так же име ла от но ше ние к из бав ле нию от 
ма ке дон ско го за во е ва ния.

Лю бо пыт но, что столь ог ром ная на гра да, ка кую по лу чил Кал ли ник, 
ни ког да бо лее в Оль вии ни ко му не при суж да лась. Бо лее то го, как вид но из 
раз лич ных све де ний о на гра дах граж дан эл ли ни с ти че с ко го вре ме ни из 
дру гих го су дарств, обыч ная сто и мость на град но го зо ло то го вен ка не пре
вы ша ла 500 драхм и в ред ких слу ча ях до сти га ла ты ся чи драхм (Guarducci,
1969. — Р.21). По дан ным, со бран ным М.Гвар дуч чи, лишь два че ло ве ка 
удо с то и лись бо лее вы со кой на гра ды: ка който эл ли ни с ти че с кий мо нарх 
— оче вид но, Ан ти гон Го нат — по лу чил две ты ся чи драхм, и мес се ня нин 
Мна си с т рат за свою бла го тво ри тель ную де я тель ность в поль зу свя ти ли ща 
Де ме т ры и Про зер пи ны был на граж ден зо ло тым вен ком сто и мо с тью в 
шесть ты сяч драхм (Тамже.—Р.21).

В ос нов ном же в го ро дах увен чи ва ли от ли чив ших ся граж дан бо лее 
де ше вы ми зо ло ты ми вен ка ми, в ред ких слу ча ях сов ме ст но со ста ту ей или 
сте лой с ре ль е фом (как, на при мер, Спар то ки дов в Афи нах). К то му же 
не ред ко эти вен ки на граж ден ные пе ре да ри ва ли в свя ти ли ща. По мне нию 
Ю.Г.Ви но гра до ва и П.О.Ка рыш ков ско го, на гра да Кал ли ни ка во об ще уни
каль на по сво им раз ме рам в ан тич ном ми ре вре ме ни эл ли низ ма, а тем 
бо лее в пе ри фе рий ных го ро дах При чер но мо рья: она в де сять раз пре вы ша
ет на гра ду Го на та и бо лее чем в три ра за — сто и мость вен ка Мна си с т ра та 
(1982.—С.43). Са мо со бой ра зу ме ет ся, что этот един ст вен ный слу чай пре
до став ле ния граж да ни ну столь вы со кой на гра ды был свя зан с ка ки мито 
чрез вы чай ны ми со бы ти я ми в жиз ни Оль вии, а имен но — пре дот вра ще ни
ем за во е ва ния Зо пи ри о ном и бы с т рым эко но ми че с ким подъ е мом. По да
рил ли Кал ли ник свой ве нок в храм Зев са, де к рет в его честь умал чи ва ет.

Воз вра ща ясь к ана ли зу это го де к ре та, кро ме ΑΡΕΤΗΣ Кал ли ни ка 
об ра ща ет вни ма ние и его ΕΥΕΡΓΕΣΙΑΣ, как осо бо вы де лен ные в по след
ней кла у зу ле. По след ний тер мин име ет три ос нов ных зна че ния: «бла го де
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я ние, за слу га, бла го тво ри тель ность». В прин ци пе, все вы ше из ло жен ное о 
де я тель но с ти Кал ли ни ка мож но ин тер пре ти ро вать в смыс ле пер вых двух 
по ня тий. Од на ко, при этом нель зя пол но стью от бра сы вать и его бла го тво
ри тель ность. Имен но в эл ли ни с ти че с кий пе ри од она на шла осо бо яр кое 
про яв ле ние в чрез вы чай ных си ту а ци ях. Ведь оль ви о по ли ты на гра ди ли его 
не толь ко за от куп ра бот по стро и тель ст ву стен и ба шен, за удач ное ве де ние 
фи нан со вых опе ра ций и пре до став ле ние прав граж дан ст ва ксе нам, за счет 
ко то рых так же зна чи тель но уве ли чи лась по лис ная и хра мо вая каз на, а за 
це лый ком плекс очень важ ных для по ли са ме ро при я тий. Сре ди них, по 
всей ве ро ят но с ти, не ма ло важ ное зна че ние име ла и эвер ге тия во всех сво их 
про яв ле ни ях, во все не сто я щая в про ти во ре чии с его не по сред ст вен ной 
де я тель но с тью в ка нун и во вре мя оса ды го ро да Зо пи ри о ном.

Та ким об ра зом, рас смо т рен ный эпи гра фи че с кий па мят ник, не смо т ря 
на свою фраг мен тар ность, поз во ля ет вы яс нить хо тя бы ча с тич но от дель ные 
чер ты об ра за Кал ли ни ка и ос нов ные мо мен ты в его де я тель но с ти, сов пав
шей со вре ме нем по хо да ма ке дон ско го вой ска и пре до ста вив ше го ему воз
мож ность про явить се бя в ро ли де я тель но го и ре ши тель но го пра ви те ля — 
воз мож но, пер во на чаль но в долж но с ти стра те га, а за тем и ар хон та, на хо
див ше го ся у вла с ти, во пре ки стро гим де мо кра ти че с ким за ко нам, бо лее 
про дол жи тель ное вре мя. Не ис клю че но так же, что при ува жи тель ном от но
ше нии к не му он из би рал ся на раз ные долж но с ти, вхо дил в со вет и умел 
вы сту пать на со бра ни ях с ра зум ны ми ре ча ми. По след нее мо жет сви де тель
ст во вать, что Кал ли ник по лу чил выс шее об ра зо ва ние и ов ла дел ора тор ским 
ис кус ст вом, хо ро шо раз би рал ся во внеш ней и вну т рен ней по ли ти ке.

Оче вид но, де к рет в его честь был из дан, ког да вли я ние Кал ли ни ка в 
Оль вии до стиг ло сво е го апо гея. Он от но сит ся к ред чай шим слу ча ям в 
ис то рии по ли са, ког да столь вы со кие по че с ти при суж да ют ся при жиз ни. В 
ос нов ном со хра нив ши е ся де к ре ты при ни ма лись по сле смер ти за слу жен
ных де я те лей. Воз мож но, что та кая прак ти ка бы ла вве де на спе ци аль но, во 
из бе жа ние боль ших рас хо дов, и по ды то жи ва лась вся де я тель ность на бла го 
по ли са то го или ино го граж да ни на, ко то ро го хо ро ни ла вся об щи на и над 
мо ги лой ко то ро го на сы пал ся в эл ли ни с ти че с кое вре мя кур ган. 

По ве ро ва ни ям гре ков, бла го де те ли и ге рои и в по ту с то рон нем ми ре 
спо соб ст во ва ли спа се нию сво их со граж дан и со ро ди чей. Ду ма ет ся, что 
Кал ли ник, при по мо щи ко то ро го ус та но ви лась ра ди каль ноде мо кра ти че с
кая власть в Оль вий ском по ли се, про изо ш ло ра зи тель ное об нов ле ние мно
гих сфер жиз ни и обо га ще ние его жи те лей, а глав ное — спа се ние от ма ке
дон ско го за во е ва ния, так же по лу чил боль шие по смерт ные по че с ти и веч
ный па мят ник в ви де кур га на воз ле од них из во рот Оль вии или в не по сред
ст вен ной бли зо с ти от го ро да.

Та ким об ра зом, вре мя жиз ни и де я тель но с ти Кал ли ни ка от ме че но не 
толь ко боль ши ми ис пы та ни я ми, свя зан ны ми с оса дой Зо пи ри о на, но и 
зна чи тель ны ми сдви га ми в по ли ти че с кой, со ци аль ноэко но ми че с кой и 
куль тур ной сфе рах. В ре зуль та те пла но мер ных и про ду ман ных ре форм уже 
в по след ней тре ти IV в. до н.э. Оль вия пре вра ти лась в круп ный тор го вый и 
куль тур ный центр, тер ри то рия и на се ле ние ко то ро го зна чи тель но уве ли
чи лись. На ря ду с рас ши ре ни ем го су дар ст вен ных гра ниц во всех на прав ле
ни ях от го ро да, в Оль вий ском по ли се про ис хо дил слож ный про цесс пе ре
хо да от уме рен ной де мо кра тии к ра ди каль ной, на и бо лее стой ким при вер
жен цем ко то рой был Кал ли ник, сын Евк се на. При нем вме с те с тра ди ци
он ной ре ли ги оз ной прак ти кой при об ре ли не о быч но ши ро кую по пу ляр
ность куль ты Зев са Со те ра и Бо ри с фе на — бо же ст ва од но имен ной ре ки, в 
ни зо вь ях ко то рой, как и в ар ха и че с кий пе ри од, по яви лись но вые гре че с кие 
по се ле ния — бес спор ное сви де тель ст во мир ных вза и мо от но ше ний со ски

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Глава 3.  Эллинистические тенденции развития северопонтийских государств

126



фа ми. При жиз ни Кал ли ни ка Оль вий ский по лис пре вра тил ся в зна чи тель
ное тер ри то ри аль ное го су дар ст во, ко то рое не ус ту па ло Хер со нес ско му по 
ко ли че ст ву сель ских по се ле ний, од на ко они от ли ча лись тем, что не име ли 
обо ро ни тель ных со ору же ний, и что, в свою оче редь, яв ля ет ся яр ким по ка
за те лем до б ро со сед ских эл ли новар вар ских кон так тов.

Ев мел

Ев мел от но сит ся к тем пред ста ви те лям бо с пор ской ди на с тии Спар то
ки дов, ко го сна ча ла ме нее все го ин те ре со вал мир в го су дар ст ве. Стрем ле ние 
к еди но лич ной вла с ти ста ло для не го пре вы ше всех норм и за ко нов, да же 
род ст вен ных уз и мо раль ных ус то ев, на про тя же нии по лу то ра сто ле тий 
вы ра бо тан ных пра вил пре сто ло нас ле дия. Ви ди мо, осу ще ств ле ние лю бой 
вла с ти в его пред став ле нии свя зы ва лось с еди но на ча ли ем, что во об ще 
не ред ко про ис хо ди ло в эл ли ни с ти че с ких мо нар хи ях вре ме ни его прав ле ния. 
В ка който ме ре Ев мел пред во с хи тил не ко то рых ца рей в борь бе за власть.

На Бо с по ре уже бы ла со зда на силь ная еди но лич ная фор ма прав ле ния. 
Спар то ки ды опи ра лись на сво их бра ть ев и сы но вей, ко то рые яв ля лись 
со пра ви те ля ми, хо тя в ос но ве цар ской вла с ти все гда на хо дил ся тот, ко му 
по пра ву стар шин ст ва пе ре да ва лось го су дар ст во. Их под дер жи ва ли при
вер жен цы в ли це сме шан ной эл ли новар вар ской при двор ной эли ты, 
на ем ная ар мия, боль шое чис ло тор гов цев, раз бо га тев ших бла го да ря ши ро
кой раз но сто рон ней тор гов ле, но мень ше все го — граж дан ские об щи ны 
го ро дов, все гда стре мив ши е ся к ав то но мии. 

Уже при пер вых Спар то ки дах сфор ми ро ва лись ос нов ные нор мы пол
но вла ст но го вла де ния зем лей и под чи не ния вар вар ско го на се ле ния. Лев
ко ном I и его сы ном Пе ри са дом бы ло со зда но силь ное и для то го вре ме ни 
ог ром ное го су дар ст во с чет ко вы ра жен ны ми гра ни ца ми и обо ро ни тель ной 
си с те мой. При прав ле нии по след не го из них ни что не пред ве ща ло бе ды. 
Пе ри сад ос та вил сво им сы но вь ям са мое бо га тое в Се вер ном При чер но мо
рье го су дар ст во.

Од на ко, сра зу же по сле его смер ти в 309 г. до н.э., по сви де тель ст ву 
Ди о до ра Си ци лий ско го (Diod. 20, 2224), на Бо с по ре на ча лась же с то кая 
борь ба за власть меж ду его сы но вь я ми. Про тив за кон но го пре сто ло нас лед
ни ка Са ти ра II вы сту пил его брат Ев мел, тем са мым на ру шив за кон на сле
до ва ния вла с ти стар шим сы ном. По сколь ку Пе ри сад I цар ст во вал 38 лет, 
по нят но, что все его сы но вья к мо мен ту смер ти на хо ди лись уже в со лид
ном воз ра с те. Каж дый из них имел соб ст вен ное пред став ле ние о по ло же
нии дел в го су дар ст ве и ме то дах прав ле ния, хо тя точ но не из ве ст но, яв ля
лись ли они на ме ст ни ка ми оп ре де лен ных об ла с тей Бо с по ра (ср.:Гайдуке
вич,1949.—С.7375;Каллистов,1949;Шелов,1984;ШеловКоведяев,1985.
—С.149153;Яйленко,1990).

Про гре мев шая по всей ой ку ме не за во е ва тель ная по ли ти ка Алек сан д ра 
Ма ке дон ско го так или ина че вли я ла на ми ро воз зре ние мно гих пра ви те лей, 
в том чис ле и бо с пор ских, хо ро шо зна ю щих о том, что про ис хо ди ло в ми ре. 
Оче вид но, ес ли бы Ев мел во вре мя смер ти от ца был сов сем мо ло дым, его 
при тя за ния на цар ст во ва ние вряд ли бы ли бы столь бы с т ры ми и тща тель но 
ор га ни зо ван ны ми.

Ди о дор пря мо ука зы вал на то, что Ев мел «стал ос па ри вать власть у 
бра та» (20,22), а не же лал лишь по лу чить свою до лю в уп рав ле нии, на при
мер, ази ат ской ча с тью Бо с по ра (ср.:ШеловКоведяев,1985.—С.149). Имен
но столь зна чи тель ные при тя за ния и во ен ное вы ступ ле ние про тив стар ше
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го бра та Са ти ра, юри ди че с ки за кон но го пре ем ни ка Пе ри са да I, ко то рый 
пря мо «по лу чил власть от от ца» (Diod.,20,22), сви де тель ст ву ет о том, что у 
Ев ме ла дав но со зре ва ло ре ше ние за хва тить всю власть на Бо с по ре. Его 
лич ное же ла ние, ве ро ят но, так бы и ос та лось та ко вым, ес ли бы ар мия, а 
так же все под чи нен ные ца рю и со юз ные вар вар ские пле ме на так же твер до 
сле до ва ли тра ди ции на сле до ва ния цар ской вла с ти. Меж до усоб ная вой на 
сы но вей Пе ри са да по ка зы ва ет, ка кую боль шую роль они иг ра ли в про цес се 
за хва та бо с пор ско го пре сто ла и сколь пас сив ны ми ока за лись граж да не 
бо с пор ских го ро дов.

Для осу ще ств ле ния сво ей це ли Ев мел преж де все го от пра вил ся на ази
ат ский Бо с пор, — а, воз мож но, он там во об ще на хо дил ся как со пра ви тель 
от ца, а по том и бра та, — где, за клю чив «дру же с кие от но ше ния с не ко то ры
ми из со сед них вар вар ских на ро дов и со брав зна чи тель ные во ен ные си лы», 
объ я вил о том, что он же ла ет стать ца рем (Diod.,20,22).На его сто ро не, по 
све де ни ям Ди о до ра, на хо ди лось 20 тыс. всад ни ков и 22 тыс. пе хо тин цев, 
ко то ры ми ко ман до вал царь си ра ков Ари фарн. Со глас но но вым ис сле до ва
ни ям, он был ца рем имен но это го пле ме ни, а не фа те ев (Ростовцев,1989.
—С.192;Десятчиков,1977.—С.4548).Си ра ки ни ког да не бы ли пол но стью 
под вла ст ны бо с пор ским ца рям из ди на с тии Спар то ки дов.

Са тир, как за кон ный царь, уз нав о при тя за ни ях сво е го бра та, не за мед
ли тель но со брал свое вой ско и дви нул ся про тив не го. «Его со юз ни ка ми в 
этом по хо де бы ли гре че с кие на ем ни ки в чис ле не бо лее 2 тыс. и столь ко же 
фра кий цев, а все ос таль ное вой ско со сто я ло из со юз ни ковски фов чис лом 
бо лее 20 тыс. пе хо ты и не ме нее 10 тыс. всад ни ков» (Diod.,20,22).Та ким 
об ра зом, Ев ме лу уда лось со брать чис лен но пре вос хо дя щее ко ли че ст во 
во и нов, в ча ст но с ти, бо лее мо биль ных в бою всад ни ков, ко то ры ми к то му 
же ко ман до вал их царь Ари фарн.

Од на ко в бит ве у ре ки Фат Са тир су мел бо лее ра ци о наль но вы ст ро ить 
свои вой ска в бо е вом по ряд ке по скиф ско му об раз цу, лич но на хо дясь в 
цен т ре строя (ср.:Блаватский,1946;Черненко,1981). Оче вид но, бла го да ря 
скиф ским всад ни кам он за ста вил Ари фар на с его во и на ми об ра тить ся в 
бег ст во. Пре сле дуя и унич то жая по пу ти про тив ни ка, Са тир, уз нав о том, 
что вой ско Ев ме ла то же одер жа ло по бе ду в бою про тив его на ем ни ков, 
по вер нул на зад. И здесь в же с то кой и кро ва вой схват ке он по бе дил, «так 
что для всех ста ло яс но, что и по стар шин ст ву про ис хож де ния и по хра б ро
с ти он был до сто ин на сле до вать от цов скую власть» (Diod.,20,22). Од на ко 
этот ус пех в бою еще не ре шил окон ча тель но его цар скую судь бу.

Все уце лев шие во и ны Ари фар на и Ев ме ла спря та лись в не при ступ ном 
двор це ца ря си ра ков сре ди скал, бо лот и ле сов. Раз гне ван ный Са тир опу с то
шил их зем ли, сжег мно гие се ле ния и сде лал по пыт ку ов ла деть ук реп ле ни ем. 
Co сто ро ны бо лот его вой ско под пред во ди тель ст вом Ме ни с ка су ме ло прой
ти че рез де ре вян ные ук реп ле ния и на ча ло вы ру бать гу с той лес, пре граж дав
ший до ро гу к зам ку. Ари фарн, опа са ясь его за хва та, так хи т ро рас ста вил 
сво их стрел ков, что они ме то ди че с ки унич то жа ли во и нов Са ти ра, за ни мав
ших ся руб кой де ре вь ев. Тем не ме нее, че рез три дня те всета ки су ме ли про
бить ся к кре по с ти. При по пыт ке ее за хва та Са тир бро сил ся на вы руч ку сво
е му стра те гу Ме ни с ку и был ра нен ко пь ем в ру ку, вслед ст вие че го не смог 
даль ше ве с ти сра же ние. Воз вра тив шись в ла герь, он но чью умер, «про быв 
ца рем все го де вять ме ся цев по сле смер ти сво е го от ца Пе ри са да. На чаль ник 
на ем ни ков Ме ниск, сняв оса ду, от вел вой ско в го род Гар га зу и от ту да по ре ке 
пе ре вез ос тан ки ца ря в Пан ти ка пей к его бра ту При та ну»(Diod.,20,23).

Из этой ча с ти рас ска за Ди о до ра, — а он дей ст ви тель но от ра жа ет ре аль
но про ис хо див шие со бы тия, — яс но вид на не бла го вид ная роль Ев ме ла. Ни 
в од ном слу чае он не про де мон ст ри ро вал пе ред вой ском и бра том свою 
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хра б рость и му же ст во, в то вре мя как Са тир, лич но сра жа ясь, по сто ян но 
сле дил за хо дом бо ев и бро сал ся на по мощь на хо див шим ся в опас но с ти 
во е на чаль ни кам. Вслед ст вие сво ей са мо от вер жен но с ти и по сто ян но го 
ри с ка он по гиб. Ев мел же на хо дил ся как бы за спи ной Ари фар на, ко то рый 
не толь ко спря тал его в сво ей кре по с ти, но и ор га ни зо вал уме лую обо ро ну, 
от ра зив на тиск на ем ни ков Са ти ра, со хра нив жизнь сво е му со юз ни ку, 
ко то рый при ее оса де не вы хо дил из сво е го убе жи ща.

Ус т ро ив по гиб ше му Са ти ру пыш ные по хо ро ны и по пра ву за няв его 
ме с то, При тан про дол жил во ен ные дей ст вия про тив Ев ме ла. По след ний, 
ви ди мо, на пу ган ный тем, как раз во ра чи ва лись со бы тия, об ра тил ся к не му 
с пред ло же ни ем о раз де ле го су дар ст ва на две ча с ти, на что При тан, ни че го 
не от ве тив, ос та вил гар ни зон в Гар га зе и воз вра тил ся в Пан ти ка пей с 
це лью уп ро чить свою власть в сто ли це (Diod.,20,24).

Уз нав об этом, Ев мел ре ши тель но дви нул ся на за во е ва ние ази ат ской 
ча с ти Бо с по ра. Все по пыт ки При та на ос та но вить его не увен ча лись ус пе
хом. Ев мел раз бил его вой ско, вы ну дил к ка пи ту ля ции и от ка зу от вла с ти. 
Воз вра тив шись в Пан ти ка пей, При тан сно ва объ я вил се бя ца рем, но под 
дав ле ни ем Ев ме ла бе жал в Ке пы, где был убит его на ем ни ка ми.

За хва тив та ким об ра зом власть и бо ясь вы ступ ле ний сто рон ни ков 
по гиб ших бра ть ев, он при ка зал умерт вить их дру зей, жен и де тей. Уда лось 
спа с тись толь ко од но му сы ну Са ти ра Пе ри са ду, на шед ше му убе жи ще у 
скиф ско го ца ря Ага ра. То, что на сто ро не юри ди че с ки за кон но го пре сто
ло нас лед ни ка Са ти ра сто я ли со юз ни киски фы и что к их ца рю бе жал его 
сын, сви де тель ст ву ет о том, что меж ду цар ской се мь ей и скиф ской эли той, 
как уже от ме ча лось, бы ли ус та нов ле ны тес ные кон так ты и су ще ст во ва ли 
род ст вен ные узы, бла го да ря брач ным ме жэт ни че с ким со ю зам.

Окон ча тель но рас пра вив шись со сво и ми род ст вен ни ка ми, Ев мел стал 
еди но лич ным пра ви те лем боль шо го го су дар ст ва, во пло щая в се бе эл ли ни
с ти че с кий тип мо нар ха (Ростовцев, 1989. — С.192193). На про тя же нии 
до воль но дли тель но го вре ме ни, ког да шла же с то кая бой ня за трон, бо с
пор ские гре ки не про те с то ва ли про тив на ру ше ний тра ди ций Ев ме лом и, 
су дя по все му, не вме ши ва лись в меж до усоб ную борь бу, не пы та лись спа с ти 
При та на и се мью Са ти ра. Та кое по ве де ние жи те лей Бо с по ра и их пас сив
ность ука зы ва ют на то, что Спар то ки ды не поль зо ва лись их лю бо вью и 
ува же ни ем, граж дан ские об щи ны на хо ди лись с ни ми как бы по обе сто ро
ны сво их раз ных ми ров.
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На пер вый план в борь бе за власть и с од ной, и с дру гой сто ро ны вы сту
па ют эт но по ли ти че с кие объ е ди не ния вар ва ров: Са ти ра под дер жи ва ли скиф
ские но ма ды, они же ос та ют ся вер ны ми ему и по сле смер ти это го не дол го 
пра вя ще го ца ря, спа сая его сы на. Ев мел же за имел се бе на деж но го со юз ни ка 
в ли це Ари фар на, пле мя ко то ро го оби та ло в При ку ба нье. Все они ба зи ру ют ся 
здесь не толь ко как ос но ва вой ска, но и как ре аль ная по ли ти че с кая си ла 
(ШеловКоведяев,1985.—С.150). В дан ном слу чае вы сту па ют не толь ко враж
ду ю щие бра тья, но и вар вар ские объ е ди не ния. «Все это сви де тель ст ву ет о 
пе ре пле те нии, вза и мо про ник но ве нии, син кре ти за ции ин те ре сов кон крет но
го вар вар ско го эт но са с оп ре де лен ной груп пи ров кой в сре де бо с пор ской вер
хуш ки, от ра жая за од но и рас ста нов ку сил вну т ри ее са мой. По ло же ние вой
ска, со сто я ще го це ли ком из вне по лис ных эле мен тов, как осо бой со ци аль ной 
груп пы, не по сред ст вен но свя зан ной лич но с пра ви те лем и про ти во по с тав
лен ной ос таль но му об ще ст ву, еще бо лее от те ня ет ся хлад но кров ным и без жа
ло ст ным из би е ни ем сто рон ни ков и чле нов се мей по беж ден ных бра ть ев Ев ме
ла — са мых име ни тых лю дей го су дар ст ва» (ШеловКоведяев,1985.—С.150).

Су ще ст ву ют раз лич ные точ ки зре ния, по че му Ев мел из брал сво им 
со юз ни ком и за щит ни ком Ари фар на. Воз мож но, он дей ст ви тель но 
ка което вре мя пра вил при сво ем от це на Ази ат ском Бо с по ре, и ему при
хо ди лось стал ки вать ся с вож дем со сед ст во вав ше го пле ме ни си ра ков. По 
све де ни ям Ди о до ра, их свя зы ва ла друж ба (20, 22). Учи ты вая так же, что 
меж ду от дель ны ми пред ста ви те ля ми цар ских ро дов за клю ча лись и брач
ные со ю зы, не сто ит пол но стью от вер гать и род ст вен ные свя зи. Не ис клю
че но, что Ев мел яв лял ся свод ным бра том Са ти ра.

На меж до усоб ную борь бу двух бра ть ев бы ли бро ше ны ог ром ные си лы, 
мно гие во и ны по гиб ли в этом про ти во сто я нии. Вож ди вар вар ских войск 
не мог ли не по ни мать, что они так же мо гут по гиб нуть. Что же тог да за став
ля ло их ид ти на та кой риск? Пови ди мо му, не толь ко друж ба, но и за щи та 
соб ст вен ных ин те ре сов, ма те ри аль ная вы го да и же ла ние на хо дить ся в дру
же с ких от но ше ни ях с боль шим го су дар ст вом. Как сло жи лись даль ней шие 
от но ше ния Ев ме ла с Ари фар ном, не из ве ст но. Но, ду ма ет ся, что он су мел 
его от бла го да рить за по мощь в по лу че нии цар ской вла с ти и по обе щать 
пол ную сво бо ду дей ст вий. Дру гое де ло — ко че вые ски фы, ко то рые с это го 
вре ме ни фак ти че с ки ста но вят ся ма ло из ве ст ны ми.

Оче вид но, на се ле ние го ро дов при ви де мно го чис лен ных во ин ских 
от ря дов, на хо див ших ся в рас по ря же нии враж ду ю щих бра ть ев, бо я лось вме
ши вать ся от кры то в де ла ко гони будь из них, вы жи дая, чем окон чит ся кро
во про лит ная борь ба за власть. И толь ко по сле то го, как пол но стью за кон
чи лась эта тра ге дия в ис то рии Спар то ки дов, пан ти ка пей цы вы шли из 
со сто я ния апа тии, ста ли вы ра жать не го до ва ние по по во ду убий ст ва мно гих 
лю дей (Diod.,20,24).Вряд ли здесь про изо ш ло ка което от кры тое вы ступ
ле ние граж дан, ко то рое мож но бы ло лег ко по да вить с по мо щью на ем ни ков.

Слу чи лось, од на ко, сов сем дру гое. По лу чив власть ца ря и ар хон та, из ба
вив шись от всех пре тен ден тов и их сто рон ни ков, Ев мел пре об ра зил ся и стал 
со вер шен но дру гим че ло ве ком. Воз мож но ли это, ес ли бы он на са мом де ле 
по сво ей при ро де был очень же с то ким? Со зда ет ся впе чат ле ние, что мно гие 
бес чин ст ва, про ис хо див шие ра ди то го, что бы еди но лич но пра вить, со вер
ша лись под воз дей ст ви ем дру гих лю дей и в его не удер жи мом по ры ве во что 
бы то ни ста ло стать ца рем. Не из ве ст но, ка кую роль в этом мог сы г рать царь 
Ари фарн и бли жай шие по мощ ни ки, на сколь ко он лич но оце ни вал всю 
об ста нов ку и все со бы тия, свя зан ные с за во е ва ни ем вла с ти и ко го имен но 
при цар ском дво ре столь яв ст вен но не ус т ра и ва ли его два стар ших бра та.

Преж де все го Ев мел на шел вер ный спо соб при ми ре ния с граж да на ми 
Пан ти ка пея, ко то рые вдруг «опо мни лись» толь ко по сле за хва та им вла с ти и 
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же с то кой рас пра вы. Что бы по га сить их не до воль ст во, он со звал на род ное 
со бра ние, на ко то ром вы сту пил с про ник но вен ной ре чью в свою за щи ту и 
«вос ста но вил преж ний об раз прав ле ния (бук валь но «оте че с кое ус т рой ст
во»)(Diod.,20,24). Этот по ли ти че с кий акт при ти ра ни че с ком ре жи ме вла с
ти сви де тель ст ву ет о том, что оп ре де лен ные эле мен ты по лис ных тра ди ций 
все же со хра ня лись на Бо с по ре и Спар то ки ды вы нуж де ны бы ли счи тать ся с 
граж дан ски ми об щи на ми, пре до став ляя им осо бые пра ва и льго ты. Ев мел 
по шел по пу ти вос ста нов ле ния преж них по ряд ков, ви ди мо, на ру шен ных во 
вре мя меж до усоб ной вой ны и унич то же ния мно гих се мейств.

При быв ших ца рях жи те ли Пан ти ка пея поль зо ва лись пра вом бес по ш
лин ной тор гов ли, ко то рое но вый пра ви тель по обе щал для них со хра нить. 
Они так же бы ли ос во бож де ны от всех по да тей. «Ско ро воз вра тив бла го де
я ни я ми преж нее рас по ло же ние всех, он в свое цар ст во ва ние пра вил сво и
ми под дан ны ми со глас но за ко нам и воз буж дал не ма лое удив ле ние сво и ми 
до сто ин ст ва ми» (Diod.,20,22). Пан ти ка пей цы про дол жа ли че ка нить мо не
ты от сво е го име ни, что, не со мнен но, да ет пра во го во рить о со хра не нии 
этой ис кон но по лис ной тра ди ции.

Ес те ст вен но, Ев мел по ни мал из опы та сво их пред ков, что глав ную во 
всех от но ше ни ях твор че с кую и со зи да тель ную си лу, при но ся щую при быль 
и бо гат ст ва, со став ля ет граж дан ский кол лек тив эл ли нов. Пре до став ле ние 
им льгот и уве ли че ние тор го вых опе ра ций бы с т ро из ме ни ло от но ше ние к 
не му бо с пор цев и да же спо соб ст во ва ло его по пу ляр но с ти как ра зум но го 
пра ви те ля. Сво им вы ступ ле ни ем на на род ном со бра нии в сто ли це го су дар
ст ва он сде лал и пер вый шаг к ми ру со всем на се ле ни ем Бо с по ра.

На про тя же нии сво е го сов сем не дол го го цар ст во ва ния (309304 гг. до 
н.э.) он про явил се бя как энер гич ный и ра чи тель ный хо зя ин, при не ся 
мно гие бла га Бо с по ру. «Он при со е ди нил зна чи тель ную часть со сед них вар
вар ских зе мель и до ста вил сво е му цар ст ву го раз до боль шую из ве ст ность», 
— от ме чал Ди о дор (20,25). К со жа ле нию, этот ав тор, яв но ис поль зо вав
ший со чи не ние бо с пор ско го ис то ри ка — оче вид ца про ис хо дя щих со бы
тий, — не рас крыл, ка ки ми пу тя ми и ка кие пле ме на бы ли им при со е ди не
ны. Ни один эпи гра фи че с кий ис точ ник вре ме ни Ев ме ла не со хра нил ся. 
Упо ми на е мая В.П.Яй лен ко над пись, да же ес ли и от но сит ся к Ев ме лу, все 
рав но изза пло хой со хран но с ти не да ет кон крет ной ин фор ма ции о нем 
(1990а.—С.299), точ но так же, как и клей мо на че ре пи це.

По это му не име ет ся ни ка ких дан ных о том, ка кие имен но пле ме на 
во шли в со став Бо с пор ско го го су дар ст ва. Не из ве ст но так же, ка кую ти ту
ла ту ру ста вил Ев мел, ис поль зо вал ли он при этом те же са мые ти ту лы, что 
и его пред ки: ар хонт для граж дан бо с пор ских го ро дов и царь для по ко рен
ных вар ва ров. Его сын но сил ти ту лы «ар хонт Спар ток, сын Ев ме ла» или 
«цар ст ву ю щий Спар ток, сын Ев ме ла» (КБН,18,19,974,1043). Ука зы ва ет 
ли это на то, что вар вар ские пле ме на не вхо ди ли при нем в со став Бо с по ра, 
по сколь ку от сут ст ву ет пе ре чис ле ние их на зва ний, ска зать труд но (ср.:
Яйленко, 1990 а. — С.301302). По всей ве ро ят но с ти, еще Ев мел из ме нил 
ха рак тер ти ту ла ту ры, и сле до вав ший его по ли ти ке Спар ток, впер вые 
на чав ший ста вить имя от ца, при ме нял те же ти ту лы, что и он.

За ко рот кое вре мя сво е го прав ле ния Ев мел стал из ве с тен все му гре че
с ко му ми ру. Со глас но Ди о до ру, он ока зы вал ус лу ги ви зан тий цам, си но пей
цам и мно гим эл ли нам в При чер но мо рье (Diod.20,25), со дей ст во вал тор
го вым опе ра ци ям при ез жа ю щим сю да ксе нам. Бес спор но, как и преж де, 
на пер вом ме с те сто я ла тор гов ля хле бом с Афи на ми. В бо с пор ском экс пор
те его вы воз в этот го род был ос нов ным. В боль шом ко ли че ст ве вы во зи лась 
ры ба, в ча ст но с ти осетр, сла вив ший ся сре ди афи нян (Athen. VII, 2). В 
об мен на хлеб, ры бу, шерсть, ко жи они вез ли на Бо с пор ви но, олив ко вое 
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мас ло, ору жие, зо ло тые и се ре б ря ные из де лия, ке ра ми ку. Во об ще, на про
тя же нии все го IV в. вза и мо от но ше ния Бо с по ра с Афи на ми но си ли дру же
ст вен ный ха рак тер, стро и лись на ос но ве пол но го рав но пра вия и вза им ной 
вы го ды (Брашинский,1963.—С.134139).

Про дол жал та кие же свя зи с Афи на ми и сын Ев ме ла Спар ток II, в 
честь ко то ро го там был из дан в 285 г. до н.э. де к рет, со дер жа щий тра ди ци
он ное обе ща ние во ен ной по мо щи ца рю на мо ре и на су ше; он был увен чан 
зо ло тым вен ком за дар в 15 тыс. ме дим нов хле ба во вре мя крат ко вре мен но
го за хва та вла с ти ма ке дон цем Де ме т ри ем По лиор ке том, и бы ло по став ле
но две его ста туи (на аго ре в Афи нах и в Пи рее, ря дом со ста ту я ми его 
пред ков) (IG.II2,653). Ис хо дя из су ще ст во ва ния та кой тра ди ции во вза и
мо от но ше ни ях Бо с по ра с Афи на ми, Ев мел не мог пре не бре гать дав но ус та
нов лен ны ми пра ви ла ми.

По всей ви ди мо с ти, изза сво е го до б ро го от но ше ния к это му про слав
лен но му в гре че с ком ми ре го ро ду бо с пор ский пра ви тель ре ши тель но 
вы сту пал про тив экс пан си о нист ской по ли ти ки Ли си ма ха. Во вре мя оса ды 
Кал ла ти са этим ма ке дон цем он по мог ты ся че кал ла тий цев, по ки нув ших 
свой го род изза го ло да и стра ха, пре до ста вив им зем лю и об ласть Псою 
для по се ле ния и зе мель ных уча ст ков (Diod.,20,25). Рас пре де лив ее но вым 
пе ре се лен цам по по лис ным обы ча ям, он зна чи тель но ук ре пил граж дан
ский кол лек тив гре ков на Бо с по ре.

Кро ме то го, он, как и его отец, за бо тил ся об ав то ри те те сво е го го су дар
ст ва не толь ко на Пон те, но и за его пре де ла ми. «Для за щи ты пла ва ю щих 
по Пон ту он всту пил в вой ну с вар вар ски ми на ро да ми, обык но вен но за ни
мав ши ми ся пи рат ст вом — ге ни о ха ми, та в ра ми и ахей ца ми, и очи с тил мо ре 
от пи ра тов, за что и по лу чил са мый луч ший плод бла го де я ния — по хва лу 
не толь ко в сво ем цар ст ве, но поч ти по все му ми ру, так как тор го вые лю ди 
раз нес ли мол ву об его ве ли ко ду шии» (Diod., 20, 25). Сла ва фи лэл ли на и 
бла го де те ля не ус по ко и ла Ев ме ла.

Ук ре пив окон ча тель но за очень ко рот кое вре мя свою власть на Бо с по ре, 
по ка зав свою си лу и его жи те лям, и все му гре че с ко му ми ру, с на ро да ми ко то
ро го его цар ст во под дер жи ва ло ин тен сив ные кон так ты, Ев мел, ес ли ве рить 
Ди о до ру, вы на ши вал пла ны со зда ния пон тий ской дер жа вы за счет по ко ре
ния про жи вав ших во круг мо ря пле мен. И толь ко преж де вре мен ная смерть 
пре сек ла все его на ме ре ния. Про цар ст во вав все го пять лет и пять ме ся цев, 
он по гиб, воз вра ща ясь из Син ди ки и то ро пясь при не с ти жерт во при но ше
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ния в Пан ти ка пее. Ло ша ди его кры той ко лес ни цы, че гото ис пу гав шись, 
по нес ли. Пы та ясь вы прыг нуть на хо ду, Ев мел за це пил ся ме чом за ко ле со и 
умер, про та щен ный ска чу щи ми ло шадь ми (Diod.,20,25). Эта слу чай ная, — а 
воз мож но, и не сов сем слу чай ная, ес ли ис хо дить из то го, ка ким об ра зом он 
при шел к вла с ти, как рас прав лял ся со сво и ми про тив ни ка ми и сколь хи т ро
ум ны ми в борь бе с вра га ми яв ля лись ски фы, — до рож ная ава рия по ло жи ла 
ко нец цар ст во ва нию столь не о рди нар но го на Бо с по ре пра ви те ля.

Сле ду ет со гла сить ся с В.Д.Бла ват ским, что Ди о дор при столь по дроб
ном опи са нии меж до усоб ной вой ны меж ду бра ть я ми Пе ри са да ми и крат
ко вре мен ной де я тель но с ти Ев ме ла вос поль зо вал ся со чи не ни ем ано ним
но го бо с пор ско го ав то ра (1985.—С.203207). Оче вид но, этот ав тор де лал 
от дель ные за пи си в про цес се его пя ти лет не го прав ле ния и при ни мал уча с
тие в по хо де на сто ро не Са ти ра, по сколь ку этот царь по ка зан в бо лее 
вы год ном све те, чем его брат. Вто рая часть рас ска за о цар ст во ва нии Ев ме
ла ме нее эмо ци о наль на и не изо би лу ет боль ши ми по дроб но с тя ми. Здесь 
лишь кон ста ти ру ют ся от дель ные фак ты, за ис клю че ни ем до рож ной ава
рии, где ис то рик сно ва про явил свой ин те рес и уме ние дать чет кое пред
став ле ние о при чи не смер ти и ро ко вой судь бе как Са ти ра, так и Ев ме ла.

Поч ти все ис сле до ва те ли счи та ют, что имен но Ев мел уч ре дил на Бо с
по ре культ сво е го от ца Пе ри са да I, ко то ро го, по све де ни ям Стра бо на, при
чис ли ли к сон му бо жеств (Strabo.VII,4,5). Ис хо дя из про ти во ре чи во с ти 
ха рак те ра Ев ме ла, воз мож но, что он пред при нял этот шаг не столь ко с 
це лью по ли ти че с кой вы го ды и сво ей ре а би ли та ции пе ред ро дом Спар то
ки дов, их со ро ди чей и ксе нов (Яйленко, 1990 а. — С. 298), сколь ко изза 
дей ст ви тель но го осо зна ния ве ли чия сво е го от ца в жиз ни Бо с по ра под вли
я ни ем обо же ств ле ния ца рей в дру гих го су дар ст вах.

Ведь да же в Афи нах, как уже от ме ча лось, имен но в пе ри од его цар ст
во ва ния (307304 гг. до н.э.) бы ли уч реж де ны куль ты го су дар ст вен ных де я
те лей Ан ти го на и Де ме т рия, при рав ни ва е мых к бо гамспа си те лям, с еже
год ным про ве де ни ем пра зд неств с аго на ми и жерт во при но ше ни я ми (Само
хина,1986.—С.5977). Вве де ни ем куль та Пе ри са да он про де мон ст ри ро вал 
тес ную связь с но вы ми эл ли ни с ти че с ки ми го су дар ст ва ми и при зна ние 
но вых те че ний в ду хов ном ми ро воз зре нии это го вре ме ни. Культ Пе ри са да 
сви де тель ст ву ет, что Ев мел не дер жал зла на сво е го от ца, ко то рый при жиз
ни, сле дуя ус та нов лен ным за ко нам на сле до ва ния вла с ти, про воз гла сил 
сво им на след ни ком стар ше го сы на Са ти ра.
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Вме с те с тем, ес ли Ев мел ве рил в по ту с то рон нюю жизнь, как и в пред
ска за ние о соб ст вен ной смер ти (Diod., 20, 26), то, стра шась гне ва от ца за 
свои не бла го вид ные и по ро ча щие сла ву ро да Спар то ки дов по ступ ки, пы тал
ся та ким об ра зом уми ло с ти вить его ду шу. Не об хо ди мо при этом учи ты вать и 
про ро че ст во ора ку ла о том, что он дол жен ос те ре гать ся дви жу ще го ся до ма. 
Это воз дей ст во ва ло на не го пси хо ло ги че с ки столь силь но, что он не вхо дил 
пер вым ни в од но зда ние, по ка оно тща тель но не про ве ря лось. Пред ска за
ния, как из ве ст но, все гда ока зы ва ли силь ное вли я ние на лю дей, склон ных к 
ве ре в раз ные чу де са и си лу бо жеств. Лю бо пыт но, что на Бо с по ре не на шлось 
че ло ве ка, ко то рый мог бы рас тол ко вать за ву а ли ро ван ный смысл дан но го 
ему про ро че ст ва, ес ли он бо ял ся толь ко до мов, а не за кры тых по во зок.

По сколь ку им бы ли унич то же ны все те, кто пря мо мог бы его осуж дать 
за мно го чис лен ные убий ст ва и до би вать ся рас пла ты (судь ба пря мо го 
на след ни ка — сы на Са ти ра Пе ри са да, бе жав ше го к ски фам, ос та ет ся не из
ве ст ной), то Ев мел бес пре пят ст вен но пе ре дал власть сво е му сы ну Спар то ку, 
дав ему имя ро до на чаль ни ка ди на с тии Спар то ки дов. Про цар ст во вав зна чи
тель но доль ше, чем отец (20 лет), он в сво ей ти ту ла ту ре по сто ян но под чер
ки вал свое род ст во с Ев ме лом, хо тя был уже до ста точ но взрос лым в то вре
мя, ког да его отец столь же с то ким пу тем за нял ме с то ца ря на Бо с по ре.

Зна чи тель ные пе ре ме ны про изо ш ли в кон це IV в. и в Ски фии. Не 
ис клю че но, что ее во ен ная мощь бы ла зна чи тель но по до рва на в ре зуль та те 
вой ны про тив Ев ме ла, ко то рый вряд ли впос лед ст вии под дер жи вал бы 
скиф ских вож дей до ро ги ми да ра ми, как Лев кон и Пе ри сад. Во вся ком слу
чае, при бли зи тель но в пе ри од его прав ле ния ис че за ют са мые боль шие и 
бо га тые кур га ны на скиф ской зем ле. Воз мож но, в пла ны Ев ме ла вхо ди ло и 
ее за во е ва ние и он толь ко ждал удоб но го слу чая, по сто ян но ук реп ляя соб
ст вен ное го су дар ст во. 

Та ким об ра зом, Ев мел пред ста ет в не сколь ких, со вер шен но раз ных 
ипо с та сях. В из ве ст ный пе ри од сво ей де я тель но с ти он от ра ба ты ва ет прак
ти ку за хва та вла с ти сра зу по сле смер ти от ца пу тем за клю че ния дру же ст
вен но го со ю за с ца рем си ра ков Ари фар ном, ри с куя соб ст вен ной жиз нью и 
жиз нью сво их со юз ни ков. Все ро до вые пред пи са ния о до бле с ти, нрав ст
вен ной чи с то те мо нар ха бы ли на ру ше ны с не бы ва лой до се ле же с то ко с тью. 
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Са мо лич но ли Ев мел дей ст во вал и рас по ря жал ся в этой меж до усоб ной 
схват ке, или за не го дей ст во ва ли дру гие, а он вос при ни мал их дей ст вия как 
долж ное, ни че го кон крет но го ска зать нель зя.

Тем бо лее, что, по лу чив власть, Ев мел пре об ра жа ет ся ко рен ным об ра
зом. Он — стра ст ный бо рец за ста рые по лис ные тра ди ции в го ро дах и 
со хра не ние их са мо сто я тель но с ти в тех рам ках, ко то рые су ще ст во ва ли при 
его пред ках. При нем Бо с пор ста но вит ся еще бо лее кон такт ным, от кры
тым, с бы с т ро раз ви ва ю щей ся и на би ра ю щей тем пы тор гов лей. Ев мел как 
эл ли но филл, эвер гет и по бе ди тель в борь бе с мор ским пи рат ст вом ста но
вит ся из ве ст ным за пре де ла ми Пон та Евк син ско го.

На и боль ший ин те рес в мо раль нопси хо ло ги че с ком об ли ке Ев ме ла 
пред став ля ет вве де ние им куль та Пе ри са да. Учи ты вая тот факт, что при 
нем в Пан ти ка пее, как и рань ше, на хо ди лись при гла шен ные ху дож ни ки и 
юве ли ры, как и при дво рах ма ке дон ских и пон тий ских ца рей, а так же дру
гие об ра зо ван ные лю ди, ка ко вым, на при мер, был ис то рик, на пи сав ший 
хро ни ку его цар ст во ва ния, он по лу чил хо ро шее об ра зо ва ние, воз мож но, 
да же в Афи нах, хо ро шо знал со вре мен ную ему по ли ти ку. Еди но лич ная 
власть ка за лась ему бо ле ее пре стиж ной, чем цар ст во ва ние с со пра ви те ля
ми. Че с то лю би вые за мыс лы со здать боль шое го су дар ст во в При чер но мо
рье для не го, од но го из млад ших сы но вей, при столь дли тель ном прав ле
нии от ца мог ли осу ще ст вить ся толь ко в ре зуль та те не мед лен но го ов ла де
ния вла с тью. При чем он по шел на ее от кры тое и же с то кое за во е ва ние, а не 
ус т ра не ние бра та ка кимли бо хи т рым и тай ным спо со бом.

Уч реж дая культ Пе ри са да, Ев мел по ка зал свою связь с бо же ст вен ны ми 
си ла ми, по мо гав ши ми ему со вер шать все его де я ния и при ход на ме с то 
от ца. В его транс фор ми ро ван ных та ким об ра зом пред став ле ни ях Пе ри сад 
ста но вил ся са к раль ным спа си те лем го су дар ст ва. Ока зав шись в пле ну соб
ст вен но го ве ли чия, как бо же ст вен но го вла ды ки, санк ци о ни ро ван но го 
свер хе с те ст вен ны ми си ла ми все вла с тия, по всей ви ди мо с ти, он при ла гал 
все ме ры для то го, что бы стать про слав лен ным пра ви те лем и оп рав дать 
свое стрем ле ние к еди но вла с тию. И кто зна ет, что ус пел бы еще сде лать 
Ев мел для сво е го цар ст ва и мно гих эл ли нов на Пон те Евк син ском, ес ли бы 
он пра вил зна чи тель но доль ше от ве ден но го ему судь бой вре ме ни. Од на ко, 
фак том ос та ет ся то, что при его жиз ни не бы ло сде ла но ни од но го по свя
ще ния бо же ст вам с ука за ни ем его ти ту ла ту ры, что бы ло столь ха рак тер но 
для его де да и от ца. Ни ког да и ни кто в цар ском ро ду Спар то ки дов не на зы
вал его име нем сво их сы но вей — пря мых на след ни ков вла с ти. Бла го да ря 
де я тель но с ти Пе ри са да I, сде лав ше го столь мно го для про цве та ния Бо с по
ра и уч реж ден но му Ев ме лом его куль ту имя это го ца ря со хра ни лось до 
кон ца су ще ст во ва ния ди на с тии Спар то ки дов.

Ага сикл, сын Кте сия

В ан тич ной ли те ра тур ной тра ди ции и эпи гра фи че с ких до ку мен тах 
VIIV вв. до н.э. из Се вер но го При чер но мо рья боль ше все го из ве ст но о 
бо с пор ских пра ви те лях, в мень шей сте пе ни — о скиф ских ца рях и де я те лях 
из дру гих се ве ро пон тий ских по ли сов, сре ди ко то рых пер вое ме с то при над
ле жит Оль вии. Для это го вре ме ни не со хра ни лось ни ка ких ис точ ни ков о 
вы да ю щих ся ли де рах Ти ры и Хер со не са Та в ри че с ко го. Толь ко в кон це IV  
пер вой чет вер ти III в. в этих по ли сах на ча ли про ис хо дить со бы тия, спо соб
ст во вав шие вы дви же нию на пер вый план го су дар ст вен ных де я те лей, ко то
рым бы ли ус та нов ле ны па мят ни ки за за слу ги пе ред де мо сом.
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В Хер со не се Та в ри че с ком пер вое ме с то, бес спор но, при над ле жит Ага
сик лу, сы ну Кте сия. От но си тель но его де я тель но с ти со хра нил ся толь ко 
фраг мент бе ло мра мор но го по ста мен та со ску пым пе ре чис ле ни ем ис пол
нен ных им долж но с тей, в от ли чие, на при мер, от поч ти син хрон ных де к ре
тов в честь оль вий ско го Кал ли ни ка и тир ско го Ав то кла.

Сле ду ет от ме тить, что по чет ная над пись Ага сик ла, об на ру жен ная, по 
со об ще нию П.Су ма ро ко ва, еще в 1794 г. на тер ри то рии Хер со не са (IOSPE.
I2, 418), осо бен но по сле пуб ли ка ции ее В.В.Ла ты ше вым, при вле ка лась в 
той или иной сте пе ни мно ги ми ис сле до ва те ля ми для ре ше ния во про сов 
хро но ло гии, ис то ри че с ко го и эко но ми че с ко го раз ви тия это го по ли са. Сре
ди них на зо вем В.В.Ла ты ше ва, Э.Минн за, Ф.Май е ра, С.Ф.Стрже лец ко го, 
В.А.Ано хи на, В.М.Зу ба ря, в осо бен но с ти же А.Н.Щег ло ва и 
С.Ю.Са пры ки на. Тем не ме нее, соб ст вен но лич ность Ага сик ла как го су
дар ст вен но го де я те ля спе ци аль но не рас сма т ри ва лась, что в об щем и яв ля
ет ся глав ным в дан ном раз де ле.

На фа сад ной сто ро не со хра нив шей ся ча с ти мра мор но го по ста мен та 
ввер ху над тре мя вен ка ми вы ре за на ко рот кая над пись: «Де мос (по ста вил 
ста тую) Ага сик ла, сы на Кте сия». Су дя по ха рак тер ным уг луб ле ни ям для 
креп ле ния кон ских ко пыт и ос тат кам креп ле ний на его верх ней пло с ко
сти, это бы ла кон ная ста туя. Ско рее все го, всад ник си дел на ко не в спо кой
нове ли ча вой по зе ге роя и по бе ди те ля. Та ко го ти па брон зо вые кон ные 
ста туи ус та нав ли ва лись в эл ли ни с ти че с кое вре мя еще до ста точ но ред ко 
(Siedentopf, 1968. — S. 57, 80). Тем бо лее, в пе ри фе рий ных го ро дах, где 
по ста вить та кой па мят ник бы ло не толь ко очень до ро го, но и тя же ло изза 
от сут ст вия ме ст ных та лант ли вых скульп то ров. В та ких слу ча ях ма с те ра 
при гла ша лись из дру гих гре че с ких го ро дов или же из го тов ля ли ста туи в 
сво их ма с тер ских по за ка зу.

Во вся ком слу чае, как это из ве ст но из эпи гра фи че с ких ис точ ни ков, 
оль ви о по ли ты в по след ней тре ти IV в. до н.э. по ста ви ли од ну кон ную ста
тую в свя ти ли ще Ахил ла на ос т ро ве Лев ке не из ве ст но му по име ни де я те
лю, из гнав ше му с это го ос т ро ва пи ра тов и ока зав ше му мно го поль зы Оль
вий ско му по ли су (IOSPE.I2,325). В пер вой чет вер ти III в. до н.э. мо ну мен
таль ная кон ная ста туя на бе ло мра мор ном по ста мен те, с вы се чен ной на 
нем по чет ной эпи грам мой и де к ре том в честь Ав то кла, бы ла воз двиг ну та в 
Ти ре (Виноградов,1999). Тем не ме нее, до сих пор ни че го не из ве ст но нам о 
том, что по доб но го ти па ста туи ус та нав ли ва лись бо с пор ским пра ви те лям в 
пе ри од да же са мо го вы со ко го эко но ми че с ко го и куль тур но го рас цве та их 
го су дар ст ва. По это му име ют ся все ос но ва ния по ла гать, что Ага сикл, сын 
Кте сия, дей ст ви тель но был вы да ю щим ся го су дар ст вен ным де я те лем, ес ли 
граж дан ская об щи на Хер со не са удо с то и ла его по ста нов кой та ко го ред ко
ст но го для здеш них мест па мят ни ка.

Его за слу ги пе ред де мо сом в оп ре де лен ной ме ре рас кры ва ют ся изо б
ра же ни я ми вось ми раз ных вен ков, в сред ней ча с ти ко то рых по став ле ны 
ко рот кие над пи си, ука зы ва ю щие, за ус пеш ное вы пол не ние ка кой го су дар
ст вен ной долж но с ти Ага сикл был на граж ден тем или иным из них. Еще 
В.В.Ла ты шев от ме чал, что сре ди этих вен ков раз ли ча ют ся два (2 и 3 по его 
ну ме ра ции) из плю ща, ос таль ные — ла в ро вые (IOSPE.I2,418). Од на ко при 
вни ма тель ном рас смо т ре нии их изо б ра же ния име ют со вер шен но иной 
вид, чем на ту раль ные из та ких ве ток.

На по ста мен те Ага сик ла они пред став ля ют свер ну тую в коль цо тон кую 
про во ло ку, к ко то рой при креп ле ны от дель ные плю ще вые или ла в ро вые 
ли с точ ки. Бес спор но, что это зо ло тые вен ки с ими та ци ей ли с ть ев от ме чен
ных вы ше рас те ний, ко то ры ми ча ще все го на граж да ли по чет ных граж дан во 
всех го ро дах ан тич но го ми ра и ко то рые со хра ни лись в той или иной ме ре в 
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от дель ных по гре бе ни ях. Раз ни ца — и, ко неч но, до ста точ но су ще ст вен ная, 
— меж ду ни ми в том, что три из них пред став ле ны на фа са де по ста мен та и 
по сво им раз ме рам на мно го боль ше пя ти ос таль ных, раз ме щен ных на бо ко
вых гра нях. Кро ме то го, они не толь ко мень ше са ми по се бе, но и ли с тья на 
них мель че, они раз бро са ны ре же, срав ни тель но с пер вы ми.

Как из ве ст но, зо ло тые вен ки оце ни ва лись в том де неж ном эк ви ва лен
те, на сколь ко в тот или иной пе ри од по лис имел воз мож ность пре под не с ти 
сво е му бла го де те лю до ро гой дар. На па мят ни ке Ага сик ла изо б ра же ны раз
ные по сто и мо с ти вен ки. Так как на фа са де па мят ни ка по ка за ны боль шие 
зо ло тые вен ки, то, оче вид но, что имен но та ко вы ми он был на граж ден за 
ис пол не ние на и бо лее важ ных го су дар ст вен ных долж но с тей, что со гла со
вы ва ет ся и с над пи ся ми вну т ри них. При та ком по ни ма нии вен ков ис че за
ет ка коели бо про ти во ре чие в том, по че му за бо лее от вет ст вен ную долж
ность он увен чи вал ся плю ще вым вен ком, а за ме нее — ла в ро вым (ср.:
IOSPE.I2,418;Виноградов,Щеглов,1990.—С.351). 

Меж ду ни ми в ан тич ном ми ре су ще ст во ва ла зна чи тель ная раз ни ца: 
ла в ро вый ве нок все гда счи тал ся бо лее по чет ным. Но ког да де ло ка са лось 
зо ло тых вен ков, то учи ты вал ся вес зо ло та, ху до же ст вен ный уро вень ис пол
не ния, ме с то на граж де ния (на при мер, ес ли это про ис хо ди ло в те а т ре — по 
су ти, ис кон ном свя ти ли ще Ди о ни са), пред по чте ние от да ва лось ими та ции 
плю ще во го вен ка, и на обо рот, на пра зд не ст вах Апол ло на и Ар те ми ды — 
важ ное зна че ние имел ла в ро вый ве нок. Ес ли Ага сикл во всех слу ча ях 
на граж дал ся зо ло ты ми вен ка ми, то они, в свою оче редь, так же под тверж
да ют не о рди нар ность его лич но с ти в Хер со нес ском по ли се.

От но си тель но да ти ров ки это го па мят ни ка и про чте ния пло хо со хра
нив ших ся над пи сей в вен ках вы ска за ны раз ные пред по ло же ния и взгля ды. 
В.В.Ла ты шев от но сил его к III в. до н.э. (IOSPE.I2,418.P.383), что бы ло 
при зна но мно ги ми уче ны ми на про тя же нии дли тель но го вре ме ни (ср.:
Соломоник,1990.—С.17). В по след нее вре мя его хро но ло ги че с кие рам ки 
на мно го су же ны. На ос но ва нии па ле о гра фи че с ко го ана ли за При ся ги 
граж дан Хер со не са, За ко на об из гнан ни ках и рас сма т ри ва е мо го по ста мен
та Ю.Г.Ви но гра дов и А.Н.Щег лов при шли к вы во ду, что все они от но сят ся 
к ру бе жу IV  III вв. (1990.—С.334335,351). Од на ко, С.Ю.Са пры кин, хо тя 
пря мо и не вы сту па ет про тив та кой уз кой да ти ров ки и ни как ее не оп ро
вер га ет, все же счи та ет бо лее це ле со об раз ным от но сить над пи си на ба зе 
ста туи Ага сик ла к пер вой чет вер ти III в. (Saprykin, 1994. — P.7376). В 
об щем, как вид но, хро но ло ги че с кие раз ли чия не столь зна чи тель ные, тем 
бо лее, что аб со лют ная да ти ров ка в дан ном слу чае вряд ли воз мож на.

Су дя по над пи сям в вен ках, Ага сикл ис пол нял мно го раз ных долж но
с тей. Воз мож но, на по ста мен те от ме че ны толь ко те, за ко то рые он удо с то
ил ся на граж де ния и во вре мя ис пол не ния ко то рых он осо бен но спо соб ст
во вал улуч ше нию жиз ни де мо са и по ли ти че с кой об ста нов ки в го су дар ст ве. 
Ес ли па мят ник был по став лен по сле его смер ти, то ос нов ные го ды его 
де я тель но с ти от но сят ся к кон цу IV и пер вой чет вер ти III в. до н.э.

Де лая хро но ло ги че с кие со по с тав ле ния меж ду При ся гой хер со не си тов, 
За ко ном об ам ни с тии и де к ре том в честь Ага сик ла, ча с то за бы ва ет ся, что в 
по след нем от ра же ны не те со бы тия, ко то рые про ис хо ди ли од но вре мен но, 
а на про тя же нии оп ре де лен но го про ме жут ка вре ме ни, ког да че ло век был в 
со сто я нии ис пол нять го су дар ст вен ные долж но с ти и уже за вер шил свою 
жизнь или же при бли зил ся к ее кон цу. Все, что слу чи лось в ис то рии хер со
не си тов во вто рой по ло ви не IV  пер вой чет вер ти III в. до н.э., так или 
ина че ка са лось и Ага сик ла, ибо его ро ди те ли и он сам име ли к это му от но
ше ние. Впол не ве ро ят но, что Ага сикл про ис хо дил из ро да ос но ва те лей 
до рий скоде лос ско го по ли са.
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В пе ри од его жиз ни в Хер со нес ском по ли се про изо ш ли ко рен ные из ме
не ния в эко но ми че с ком раз ви тии, что спо соб ст во ва ло пе ре ме нам как в 
по ли ти ке, так и куль ту ре. Преж де все го, зна чи тель но уве ли чи лось ко ли че ст
во на се ле ния за счет груп пы пе ре се лен цев из ме т ро по лии и Кал ла ти са (Щег
лов,1978.—С.11). Хер со нес ское го су дар ст во на ча ло рас ши рять ся в ре зуль
та те экс пан сии Се ве роЗа пад но го и За пад но го Кры ма, под чи не ния Кер ки
ни ти ды, что в ито ге при ве ло к то му, что здесь уже на ру бе же IV  III вв. до н.э. 
пол но стью офор ми лось боль шое тер ри то ри аль ного су дар ст вен ное объ е ди
не ние над по лис но го ти па (Виноградов,Щеглов,1990.—С.326334). Ес те ст
вен но, уп рав лять им бы ло на мно го слож нее, чем не боль шим клас си че с ко го 
ти па по ли сом. Осо бен но зна чи тель ных уси лий тре бо ва ло со хра не ние этих 
тер ри то рий от на па де ний ко чев ни ков и еже год но го уро жая зер на, ко то рое 
вы во зи лось хер со не си та ми для вну т рен них по треб но с тей и на про да жу.

Мно го чис лен ные ис точ ни ки из рас ко пок Хер со не са и его хо ры сви де
тель ст ву ют о том, что в по след ней чет вер ти IV  на ча ле III в. до н.э. здесь 
чрез вы чай но вы со кое раз ви тие по лу чи ла хо зяй ст вен ная де я тель ность хер
со не си тов, в ча ст но с ти, мас со вое про из вод ст во ке ра ми че с кой та ры (ам фор 
с клей ма ми), тор гов ля ви ном и хле бом в се ве ро пон тий ском ре ги о не (Бра
шинский,1984.—С.152,164166;Зубарь,1993.—С.41,48сл.). В го ро де и на 
всей тер ри то рии аг рар ной зо ны, в том чис ле Кер ки ни ти де и Ка лос Ли ме не 
про во ди лось мас со вое стро и тель ст во (Кутайсов,1990). Боль шое ко ли че ст
во ук реп лен ных и не укреп лен ных по се ле ний раз ных ти пов в зна чи тель ной 
сте пе ни ха рак те ри зу ет ин те рес хер со не си тов к ос во е нию ог ром ных мас си
вов зем ли (Щеглов, 1978. — С.53; Николаенко, 1983; Ланцов, 1991; Рогов,
1999—слит.).

В Се вер ном При чер но мо рье это был един ст вен ный по лис, где об ра ба
ты ва е мые зем ли бы ли раз де ле ны на от дель ные уча ст ки на всей тер ри то рии 
его хо ры и где су ще ст во ва ла еди ная си с те ма мо ну мен таль ных со ору же ний 
за мк ну то го пла на с ква д рат ны ми баш ня ми во ен но го на зна че ния (Щеглов,
1978.—С.6478). «Ар хе о ло ги че с ки до ку мен ти ро ван ные сле ды си с тем раз
ме же ва ния в За пад ном Кры му от Ге рак лей ско го до Тар хан кут ско го по лу ос
т ро ва пред став ля ют в на сто я щее вре мя уни каль ный при мер про ст ран ст вен
ной ор га ни за ции не от дель ных уча ст ков хо ры, но пол но го зе мель но го 
фон да и си с те мы рас се ле ния круп но го гре че с ко го пе ри фе рий но го тер ри то
ри аль нопо ли ти че с ко го об ра зо ва ния в Сре ди зем но мор скоПри чер но мор
ском аре а ле в ран не эл ли ни с ти че с кое вре мя. По са мым ос то рож ным под
сче там, Хер со нес в кон це IV  на ча ле III в. до н.э. толь ко на раз ме же ван ных 
зем лях был спо со бен про из во дить как ми ни мум бо лее 20 тыс. т хле ба в 
обыч ные и 3037 тыс. т в уро жай ные го ды, что пре вы ша ло то ко ли че ст во 
хле ба (око ло 15.6 тыс. т), ко то рое при Лев ко не I, по сло вам Де мо с фе на (XX,
32), еже год но вы во зи лось из Бо с по ра в Афи ны. В дей ст ви тель но с ти зер на, 
оче вид но, со би ра лось боль ше, ес ли учесть, что часть его мог ла по сту пать от 
на се ле ния при ле га ю щих к Ге рак лей ско му по лу ос т ро ву до лин. На до ду мать, 
что Хер со нес впол не мог уча ст во вать в пон тий ской хлеб ной тор гов ле. Кро
ме то го, он, как по ка зы ва ют дан ные ке ра ми че с кой эпи гра фи ки и ар хе о ло
гии, за нял ве ду щее ме с то сре ди се ве ро чер но мор ских цен т ров в по став ках 
ви на соб ст вен но го про из вод ст ва» (Виноградов,Щеглов,1990—С.332).

С эко но ми че с ким подъ е мом Хер со не са бы ла вза и мо свя за на и куль тур
ная жизнь его граж дан. В го ро де по явил ся те атр, функ ци о ни ро вал гим на
сий, воз во ди лись но вые хра мы и ал та ри, ста ви лись мо ну мен таль ные ста
туи, в ча ст но с ти Афи не, в го род за во зи лась мра мор ная скульп ту ра, от кры
лись ме ст ные ма с тер ские по из го тов ле нию тер ра ко то вой пла с ти ки и над
гроб ных стел (Пичикян,1984;Домбровский,1960;Золотарев,Буйских,1994;
Марченко,1997—слит.).
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Та кой срав ни тель но бы с т рый про цесс рас цве та Хер со не са про ис хо дил 
на гла зах Ага сик ла и, ра зу ме ет ся, не мог не от ра зить ся на его ми ро воз зре
нии. Как и в каж дом де мо кра ти че с ком по ли се, лю бой граж да нин имел 
пра во ис пол нять ту или иную го су дар ст вен ную долж ность, ес ли его из би
ра ли на на род ном со бра нии. Су дя по па мят ни ку Ага сик ла, ес ли рас сма т
ри вать от ме чен ные на нем долж но с ти в том по ряд ке, как они по став ле ны, 
то сна ча ла его на гра ди ли зо ло тым вен ком за то, что он пред ло жил де к рет о 
гар ни зо не и ор га ни зо вал его; за тем за раз ме же ва ние ви но град ни ков и за 
стро и тель ст во обо ро ни тель ных стен. Имен но эти за слу ги бы ли вы не се ны 
на ли це вую грань по ста мен та и за это он был на граж ден тре мя боль ши ми 
зо ло ты ми вен ка ми. 

И ес ли на двух из них бы ли изо б ра же ны ли с тья плю ща, то это мо жет 
ука зы вать еще и на то, что Ага сикл на са мом де ле сде лал мно го для ин тен
сив но го раз ви тия ви но гра дар ст ва и был ис тин ным по клон ни ком Ди о ни са, 
культ ко то ро го в Хер со не се раз ви вал ся бо лее ши ро ко бла го да ря ви но гра
дар ст ву и ви но де лию. Ес ли в цен т раль ном плю ще вом вен ке ука за но, что 
Ага сикл бес по ко ил ся о ви но град ни ках, — в дан ном ас пек те не столь важ
но, раз ме же вы вал он их или от ме же вал от тер ри то рии, за хва чен ной 
из гнан ни ка миоли гар ха ми, — то, ес те ст вен но, нет ни че го уди ви тель но го в 
том, что его увен ча ли имен но «Ди о ни со вым» вен ком в те а т ре, яв ляв шем ся 
по су ти ис кон ным свя ти ли щем это го бо га.

Скру пу лез ный ана лиз над пи си в цен т раль ном вен ке дал воз мож ность 
ус та но вить, что в нем речь мо жет ид ти не о раз ме же ва нии ви но град ни ков 
на рав ни не, как счи та лось дол гое вре мя, а о про ве де нии Ага сик лом гра ни
цы ви но град ной об ла с ти на рав ни не (Виноградов, Щеглов, 1990. —
С.351353).Со глас но мне нию мно гих ис сле до ва те лей, не у клон ное стрем
ле ние Хер со не са к тер ри то ри аль но му рас ши ре нию сво ей дер жа вы и обо га
ще нию вы зва ло в ито ге силь ное со ци аль ное рас сло е ние и по ли ти че с кую 
борь бу меж ду оли гар ха ми и де мо кра та ми, вслед ст вие ко то рой по беж ден
ные оли гар хи вы нуж де ны бы ли уй ти в из гна ние (Соломоник, 1984. —
С.7280;Виноградов,Щеглов,1990.—С.342345). Од на ко все еще не име ет
ся еди но гла сия от но си тель но то го, ког да имен но это про изо ш ло и ку да 
пе ре се ли лись из гнан ни ки (Saprykin,1994.—P.7374).

Оче вид но, име ют ся оп ре де лен ные ос но ва ния счи тать, что они не 
вы еха ли в ка който дру гой по лис, а за ня ли уда лен ную часть хо ры Хер со не
са, что со гла со вы ва ет ся с эпи гра фи че с ки ми ис точ ни ка ми это го вре ме ни. 
Яр ким сви де тель ст вом по пы ток хер со нес ских оли гар хов сбро сить де мо
кра ти че с кую власть яв ля ют ся не ко то рые па ра гра фы При ся ги хер со не си
тов (Жебелев,1953.—С.223224;Сапрыкин,1986.—С.157;Виноградов,Щег
лов,1990.—С.346сл.), на шед шие под тверж де ние в так на зы ва е мом За ко не 
об ам ни с тии по ли ти че с ких из гнан ни ков (Соломоник,1984).

Три над пи си в боль ших вен ках на ли це вой гра ни по ста мен та пред став
ля ют од но це лое, вза и мо свя за ны меж ду со бой и сви де тель ст вут о том, что 
Ага сик лу по сле при ня тия пред ло жен но го им де к ре та о спе ци аль ном гар
ни зо не при шлось за ни мать ся его фор ми ро ва ни ем и при ни мать не по сред
ст вен ное уча с тие в долж но с ти пред во ди те ля по на ве де нию по ряд ка на хо ре 
с тем, что бы граж дан ская об щи на Хер со не са не по те ря ла ос нов ную часть 
сво их тер ри то рий, да вав ших ко лос саль ные при бы ли (Виноградов,Щеглов,
1990.—С.352сл.;Saprykin,1994.—P.74).

Эти ак ции Ага сик ла, вме с те с тем, бы ли на прав ле ны на со хра не ние 
де мо кра тии в по ли се. Воз мож но, как раз он яв лял ся од ним из са мых не при
ми ри мых бор цов про тив оли гар хов. Из гнан ные с его по мо щью оп по зи ци о
не ры смог ли воз вра тить ся в го род лишь по сле его смер ти. Ес те ст вен но, 
труд но с уве рен но с тью го во рить о том, что они на по гра ни чье хер со нес ской 
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хо ры ус пе ли со здать са мо зван ное по ли ти че с кое об ра зо ва ние, за ру чив шись 
под держ кой ски фов (см.:Виноградов,Щеглов,1990.—С.353). Тем не ме нее, 
даль ней шая ис то рия Хер со нес ско го го су дар ст ва по ка зы ва ет, что со зда ние 
мощ ных ук реп ле ний на хо ре бы ло чрез вы чай но важ но и нуж но, ибо ко че
вые ски фы, по те ряв свое вли я ние и при быль в от но ше ни ях с Бо с по ром, 
на ча ли уг ро жать про цве та ю ще му го ро ду в Та в ри ке.

По всей ве ро ят но с ти, тре тий ве нок с над пи сью «Быв ше му сте но ст ро и
те лем» свя зан с тем, что Ага сикл был от вет ст вен ным за со ору же ние обо ро
ни тель ных стен во круг Хер со не са и до вел до кон ца их стро и тель ст во 
(Saprykin, 1994. — P.75). Вме с те с этим про во ди лась не толь ко го род ская 
фор ти фи ка ция. Об шир ная про грам ма со зда ния сплош ной обо ро ни тель ной 
си с те мы го су дар ст ва вклю ча ла в се бя и ук реп ле ние его сель ско хо зяй ст вен
ных вла де ний. Поч ти од но вре мен но бы ла про ве де на ог ром ная по сво им 
мас шта бам ра бо та по со зда нию зе мель ных гар ни зо нов. Сход ст во ба шен ных 
ук реп ле ний в раз ных ме с тах хер со нес ской хо ры, поч ти оди на ко вая кон ст
рук ция ка мен ных стен на уса деб ных баш нях и на юговос точ ной обо ро ни
тель ной сте не го ро да — не слу чай ность, а за ко но мер ный про цесс со зда ния 
еди ной обо ро ни тель ной си с те мы, ко то рой за ни ма лись хер со нес ские де мо
кра ты для за щи ты как от вар ва ров, так и оли гар хов(Saprykin,1994.—P.75). 
Так или ина че, но ини ци а тив ный и му же ст вен ный Ага сикл яв но от ли чил ся 
в этот пе ри од, как еди но лич ный ру ко во ди тель, та лант ли вый ор га ни за тор и 
ини ци а тор со зда ния от дель ных гар ни зо нов в ка мен ных ук реп ле ни ях на 
хо ре с осо бой фор мой сиг на ли за ции и вза и мо свя зи.

Со здан ная им обо ро на име ла гро мад ное зна че ние в жиз ни всех хер со
не си тов, ес ли они и по сле это го про дол жа ли увен чи вать его зо ло ты ми вен
ка ми, по ста вив в кон це всей его де я тель но с ти ве ли че ст вен ный па мят ник. 
Во вся ком слу чае, на про тя же нии око ло двух ве ков (до де к ре та в честь 
Ди о фан та) в эпи гра фи че с ких па мят ни ках Хер со не са не от ме че но слу ча ев, 
что бы ко муни будь ста ви ли ста тую, тем бо лее кон ную, ко то рой удо с то ил
ся, ви ди мо, лишь один Ага сикл за всю ис то рию это го по ли са. Кро ме то го, 
в эл ли ни с ти че с кое вре мя толь ко его на гра ди ли та ким боль шим ко ли че ст
вом вен ков, в том чис ле за, ка за лось бы, сов сем за уряд ные долж но с ти.

По сколь ку При ся га хер со не си тов син хрон на па мят ни ку Ага сик ла 
или, ско рее все го, от но си тель но сов па да ет с его ак ци я ми по обо ро не го су
дар ст вен ных тер ри то рий, то ес те ст вен но ду мать, что он так же при сут ст во
вал сре ди тех граж дан, ко то рые кля лись обе ре гать свою от чиз ну, за бо тить
ся о ее сво бо де и спа се нии. Ес ли Ага сикл на са мом де ле был тем па т ри о том 
и бор цом за де мо кра тию, ка ким он пред став ля ет ся, то он мог быть од ним 
из ав то ров При ся ги, вы став лен ной по эл лин ской тра ди ции для чте ния в 
го ро де уже по сле то го, как оли гар хиза чин щи ки го су дар ст вен но го пе ре во
ро та из не го бы ли из гна ны.

Ра ди со хра не ния дер жа вы от даль ней ших уг роз и на па де ний раз ных 
вра гов, — как эл лин ско го, так и вар вар ско го про ис хож де ния, — вос пи та
ния граж дан в ду хе па т ри о тиз ма и сво бо ды, хер со не си ты при ся га лись сво
и ми бо га ми и бо ги ня ми, что не пре да дут Хер со нес, Кер ки ни ти ду, Ка лос 
Ли мен и дру гие ук реп лен ные пунк ты на этой тер ри то рии, ко то рой они 
уп рав ля ют или уп рав ля ли, бу дут все это ох ра нять для все го хер со нес ско го 
де мо са; не бу дут свер гать де мо кра ти че с кое ус т рой ст во и не раз ре шат сде
лать это дру гим; бу дут бо роть ся про тив ка кихли бо сго во ров, вер но слу жить 
на ро ду, за щи щать гра ни цы, не раз гла шать ни че го со кро вен но го ни эл ли ну, 
ни вар ва ру, что спо соб но по вре дить го су дар ст ву и т.д. (IOSPE.I2,401).
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Со зда ет ся впе чат ле ние, что Ага сикл при над ле жал к чис лу круп ней ших 
по ли ти че с ких ли де ров граж дан ской об щи ны хер со не си тов, ис пол нял раз
ные ма ги с т рат ские долж но с ти по сле то го, как об ста нов ка в по ли се ста би
ли зи ро ва лась. Его за слу ги бы ли столь зна чи тель ны и он на столь ко хо ро шо 
ис пол нял свои обя зан но с ти, что и за них он увен чи вал ся вен ка ми. На 
длин ной бо ко вой гра ни по ста мен та вы ре за но пять ма лень ких вен ков с 
мел ки ми, ред ко рас по ло жен ны ми ли с ти ка ми, на по ми на ю щи ми ла в ро вые.

Не ко то рые из вы пол ня е мых им долж но с тей точ но и до сто вер но не 
ус та нов ле ны, по то му что от над пи сей в этих вен ках — в ча ст но с ти 4, 5, 6, 
— со хра ни лось не сколь ко букв. Так, со глас но с их вос ста нов ле ни ем, Ага
сикл упо ря до чил (?) ры нок, ис пол нял долж ность стра те га и слу жил жре
цом. От но си тель но над пи си о стра те ге, то ее ре кон ст рук ция весь ма ус лов
на (см.:Виноградов,Щеглов,1990.—С.351.Прим.203). Э.Миннз, на при мер, 
по ла гал, что здесь имел ся в ви ду да ми ург (1913.—P.646.№17). По мне нию 
С.Ю.Са пры ки на, Ага сикл, ве ро ят но, был ру ко во ди те лем кол ле гии стра те
гов или од ним из ее чле нов (1994. — P.75). Так как им бы ла вы пол не на 
гран ди оз ная ра бо та по ор га ни за ции обо ро ни тель ной си с те мы, то его 
не сколь ко раз мог ли из би рать на эту долж ность. Не ис клю че но, что он 
ис пол нял спе ци аль ную долж ность, за ни ма ясь ор га ни за ци ей хо ры, ук реп
ле ни ем ее гра ниц и кон тро ли руя по лу ча е мые с нее до хо ды.

Од на ко нель зя иг но ри ро вать и точ ку зре ния Э.Минн за, что, ра зу ме ет
ся, во все не зна чит, что Ага сикл не ис пол нял так же долж но с ти стра те га. 
По след няя до воль но тес но бы ла свя за на с те ми его дей ст ви я ми, ко то рые 
от но сят ся к на ча лу го су дар ст вен ной де я тель но с ти и ор га ни за ции гар ни зо
нов на хо ре. Ес ли сле до вать При ся ге хер со не си тов и то му зна че нию, ко то
рое за ло же но в по ня тие тер ми на «да ми ург», то ло гич но и не уди ви тель но, 
ес ли бы имен но Ага сик ла из бра ли на эту долж ность. Да ми ур ги в Хер со не
се, как это сле ду ет, преж де все го, из При ся ги, от но си лись к тем долж но ст
ным ли цам, в обя зан но с ти ко то рых вхо ди ла ох ра на де мо кра ти че с ко го 
ре жи ма. По ли ти ка Ага сик ла бы ла под чи не на прин ци пам на ро до вла с тия и 
со хра не нию всех его норм и ус та нов ле ний.

Кро ме то го, Ага сикл был из бран жре цом, оче вид но, свя ти ли ща глав
ной па тро нес сы Хер со не са Пар те нос. Ис пол не ние та кой по чет ной долж
но с ти бы ло свя за но с про ве де ни ем раз лич ных куль то вых ме ро при я тий, 
ус т рой ст вом все на род ных пра зд ни ков и аго нов. Имя Ага сик ла в ро ли 
ма ги с т ра та от ме че но и на се ре б ря ных мо не тах с изо б ра же ни ем го ло вы 
Пар те нос, лу ка и кол ча на на авер се, бо да ю ще го бы ка и па ли цы на ре вер се 
(Анохин,1977.—№84). Со еди не ние на од ной мо не те сим во лов этой бо ги
ни и Ге рак ла сви де тель ст ву ет о важ но с ти обо их куль тов для са к раль ной 
за щи ты все го Хер со нес ско го го су дар ст ва.

За слу жи ва ют вни ма ния и ос таль ные долж но с ти Ага сик ла. В ан тич ных 
по ли сах гим на си арх ча ще все го то же из би рал ся на на род ном со бра нии. 
Гим на си ар хи не сли пол ную от вет ст вен ность за все то, что бы ло свя за но с 
вос пи та ни ем и обу че ни ем бу ду щих граж дан: не толь ко их фи зи че с кой, 
ин тел лек ту аль ной и мо раль ной под го тов кой, но и со сто я ни ем по ме ще
ний, на ли чи ем все го не об хо ди мо го для обу че ния, а так же ор га ни за ци ей и 
про ве де ни ем спор тив ных аго нов на раз лич ных ре ли ги оз ных пра зд не ст вах, 
в ча ст но с ти Пар те нос, Ге рак ла и Гер ме са. В том слу чае, ес ли го су дар ст во не 
име ло средств для под держ ки гим на сия, то из би ра лись те граж да не, ко то
рые мог ли ис поль зо вать соб ст вен ные сред ст ва на его нуж ды. В эко но ми че
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с кой жиз ни по ли са боль шое зна че ние име ла так же долж ность аго ра но ма, 
сле див ше го за по ряд ком на рын ках и тор го вых опе ра ци ях, ре а ли за ци ей 
про дук тов пи та ния и ор га ни за ци ей их по ступ ле ния в го род.

Та ким об ра зом, Ага сикл ис пол нял мно го раз лич ных долж но с тей и, 
ве ро ят но, толь ко от дель ные из них, ког да он до би вал ся на и боль ших 
ре зуль та тов и ус пе хов, от ме че ны на его па мят ни ке. Сле ду ет от ме тить 
ши ро ту по ли ти че с ко го ми ро воз зре ния и раз но об раз ных зна ний Ага сик ла, 
его ор га ни за тор ские спо соб но с ти, уме ние ис пол нять раз ные долж но с ти с 
не о бык но вен ной тща тель но с тью и до б ро со ве ст но с тью, се рь ез ное от но ше
ние ко всем сво им обя зан но с тям. Пер вые из них — са мые тя же лые и ри с
ко ван ные, — ве ро ят но, ис пол ня лись в бо лее мо ло дом воз ра с те, чем 
по след ние, тре бо вав шие в ос нов ном по сто ян но го пре бы ва ния в го ро де.

Во пре ки всем за тем нен ным кол ли зи ям жиз ни и де я тель но с ти Ага сик
ла, всета ки до ста точ но яс но про сма т ри ва ет ся его де мо кра тизм, пре дан
ность по ли су и стрем ле ние рас ши рить его гра ни цы ра ди эко но ми че с ко го и 
куль тур но го про цве та ния. Над по лис ные тен ден ции раз ви тия Хер со не са 
на и бо лее вы ра зи тель но про яви лись в пе ри од жиз ни Ага сик ла при де мо
кра ти че с кой вла с ти с ее спе ци фи че с ки до рий ски ми чер та ми и осо бен но с
тя ми. Его мно го гран ная де я тель ность в слож ное и про ти во ре чи вое в ис то
рии Хер со не са вре мя, не со мнен но, сы г ра ла по ло жи тель ную роль в даль
ней шем раз ви тии по ли са.

Идея со хра не ния Хер со нес ско го тер ри то ри аль но го го су дар ст ва ста ла 
про грамм ной для всех граж дан, сде лав ших глав ным ис точ ни ком сво их 
до хо дов аг рар ное хо зяй ст во и тор гов лю. Од на ко, хер со не си ты, вер ные 
При ся ге и по лис ным тра ди ци ям, в даль ней шем не смог ли из ме нить ту 
си ту а цию, ко то рая сло жи лась в дан ном ре ги о не по сле смер ти Ага сик ла, 
ког да вслед ст вие на ступ ле ния ко чев ни ков при шлось от ка зать ся от сво ей 
ог ром ной тер ри то рии в Се ве роЗа пад ной Та в ри ке(ВиноградовЮ.А.,Мар
ченко, Рогов, 1997; Виноградов Ю.Г., 1997; Рогов, 1999). От сю да яс но, что 
бо ги ня судь бы бы ла бла го с клон на к Ага сик лу, а вме с те с ним и к то му 
по ли су, где он жил и ра ди бла га ко то ро го до стой но ис пол нял раз ные го су
дар ст вен ные долж но с ти. И да же не умо ли мо бес по щад ный Хро нос по сле 
мно го ве ко во го за бы тья из влек его имя, бла го да ря че му он всета ки за нял 
свое по чет ное ме с то в ис то рии ан тич ных го су дарств При чер но мо рья.

T 
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ак это ча с то слу ча ет ся в ис то рии всех го су дарств, по сле эко но

ми че с ко го и куль тур но го рас цве та на сту па ет кри зис ный пе ри од, спро во
ци ро ван ный раз ны ми при чи на ми и об сто я тель ст ва ми. На и бо лее точ ное 
оп ре де ле ние они на шли в де к ре те в честь оль вий ско го эвер ге та Про то ге на 
(IOSPE.I2,32), в ко то ром чет ко ска за но, что изза войн и не уро жа ев про
ис хо дят все бед ст вия лю дей. Поч ти в од но и то же вре мя, на чи ная со вто
рой чет вер ти III в. до н.э. в ан тич ных го су дар ст вах Се вер но го При чер но
мо рья про яв ля лись в той или иной ме ре эко но ми че с кие кри зи сы. В оп ре
де лен ной сте пе ни они ох ва ти ли го ро да За пад но го При чер но мо рья и 
Ма лой Азии, ог ром ные ев ра зий ские сте пи.

При изу че нии это го фе но ме на в ан тич ных го су дар ст вах вни ма ние 
ак цен ти ру ет ся на на па де ни ях вар ва ров, ко то рые сна ча ла ра зо ря ли сель
ско хо зяй ст вен ные зо ны го ро дов, а по том во об ще их за хва ты ва ли. Эпи гра
фи че с кие и ар хе о ло ги че с кие ис точ ни ки сви де тель ст ву ют, что во вто рой 
по ло ви не III в. Оль вий ский по лис на хо дил ся в со сто я нии стра ха пе ред 
уг ро зой втор же ния га ла тов и ски ров с за па да, по сто ян ных вы мо га тельств 
да ни сар мат ским ца рем Сай та фар ном, же ла ния ка кихто ски фов най ти 
ук реп лен ное убе жи ще и т.п. 

В это вре мя Оль вия по те ря ла поч ти всю свою об шир ную хо ру. Го род, 
как это вид но из де к ре тов Про то ге на и Ан те с те рия, по свя ти тель ной над
пи си си то нов, по чет но го де к ре та хер со не си та Апол ло ния и его сы но вей, 
вы нуж ден был по сто ян но за бо тить ся о до став ке и рас пре де ле нии про до
воль ст вия сре ди го ло дав ших жи те лей. Во мно гих ре ги о нах по сте пен но 
уга са ет жизнь на сель ских по се ле ни ях (ср.:Рубан,1985;Крыжицкий,Буй
ских,Бураков,Отрешко,1989;Щеглов,1978;Охотников,1990;Масленников,
1993;1998;Stefan,1974).

Вместe с об щим эко но ми че с ким упад ком на чал ся де неж ный кри зис, 
ко то рый осо бое про яв ле ние на шел на Бо с по ре и в Оль вии (Карышковский,
1988; Анохин, 1986; 1989; Щеглов, 1989). «Ар хе о ло ги че с кие сви де тель ст ва 
фик си ру ют ка та ст ро фи че с кое унич то же ние хо ры и эко но ми че с кой зо ны 
прак ти че с ки всех гре че с ких об ра зо ва ний в Се вер ном При чер но мо рье в 
пре де лах пер вой тре ти — пер вой по ло ви ны III в. Эти со бы тия свя за ны с 
то таль ным из ме не ни ем де мо гра фи че с кой и во ен нопо ли ти че с кой об ста
нов ки в ко че вом ми ре степ ной по ло сы, преж де все го, пови ди мо му, с втор
же ни ем сар ма тов, и они не по сред ст вен но пред ше ст ву ют на ча лу кри зис
ных яв ле ний в де неж ном хо зяй ст ве рас сма т ри ва е мых при чер но мор ских 
цен т ров. Мож но пред по ла гать, что имен но рез кая де с та би ли за ция си ту а
ции в ми ре вар ва ров «степ но го ко ри до ра», при вед шая к ра зо ре нию зем ле
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дель че с ких тер ри то рий — ос нов ной эко но ми че с кой ба зы гре че с ких го су
дарств этой зо ны, — и вы звав шая се рь ез ные эко но ми че с кие труд но с ти, и 
бы ла той глав ной при чи ной, ко то рая при ве ла к де неж ным кри зи сам» 
(Щеглов,1989.—С.58). Все это, на са мом де ле, мог ло быть имен но так, как 
счи та ет А.Н.Щег лов.

Но вме с те с тем ин те рес но и дру гое: по че му от но си тель но поч ти в од но 
и то жe вре мя в раз ных угол ках Ев ра зии под ня лись вар вар ские пле ме на и 
на ча ли унич то жать хо ры го ро дов, с ко то рых они рань ше бра ли дань и как 
буд то бы ли удов ле тво ре ны сво им су ще ст во ва ни ем по со сед ст ву с эл ли на
ми. По это му нель зя ис клю чать сре ди при чин это го все об ще го кри зи са и 
при род нокли ма ти че с кие из ме не ния (Полин, 1992. — С. 104 сл.). Мно го
лет ние за су хи и хо лод ные зи мы преж де все го де с та би ли зи ро ва ли хо зяй ст во 
степ ных пле мен в пер вой по ло ви не III в., в том чис ле и сар мат, ко то рые, в 
об щем, и ста ли той ос нов ной си лой, ко то рая не толь ко вы тес ни ла ски фов, 
но и спо соб ст во ва ла ра зо ре нию аг рар ных зон ан тич ных го су дарств.

Как по зд ние ски фы, так и сар ма ты сна ча ла со би ра ли фо рос с гре че с
ких го ро дов, как это вид но из де к ре та Про то ге на и бо лее по зд них сви де
тельств Стра бо на (Strabo.VII,4,4). Но ког да эл ли ны не име ли воз мож но с
ти пла тить его, так как изза не уро жай ных лет не бы ло преж ней при бы ли, 
на ча лись гра би тель ские на па де ния на сель ские по се ле ния, ко то рые при ве
ли к пол но му их за пу с те нию. Не сколь ко поз же, ве ро ят но, по сле про дви же
ния ос нов ных групп сар мат на за пад и об ра зо ва ния Скиф ско го цар ст ва в 
Кры му — на Бо с по ре и в Оль вий ском по ли се на чи на ет ся по сте пен ное 
воз рож де ние хо ры (Масленников,1998;Снытко,1997). Кро ме то го, Оль вия 
на ча ла во III вв. до н.э. ори ен ти ро вать ся на ни жне дне пров ские го ро ди ща 
и по се ле ния, на хо див ши е ся в бо лее вы год ной эко ло ги че с кой си ту а ции 
бла го да ря ог ром ным за па сам прес ной во ды из Бо ри с фе на.

В об щем, ос нов ные при чи ны воз ник но ве ния эко но ми че с ко го кри зи са 
во всех его про яв ле ни ях бы ли вза и мо свя за ны. Сме на при род нокли ма ти
че с ких ус ло вий со зда ла пред по сыл ки для не бы ва ло го дви же ния раз ных 
вар вар ских груп пи ро вок в по ис ках про до воль ст вия и луч ших зе мель для 
оби та ния. С од ной сто ро ны, не уро жаи в аг рар ных зо нах ан тич ных го су
дарств, изза че го про изо ш ло па де ние тор гов ли зер ном, а с дру гой, во ен
ные на па де ния вар ва ров, вы пла та им да ни ста ли глав ны ми фак то ра ми 
эко но ми че с ко го, глав ным об ра зом, хлеб но го кри зи са во мно гих се ве ро за
пад но пон тий ских по ли сах, ко то рые вы нуж де ны бы ли по сто ян но за бо
тить ся и об ук реп ле нии обо ро ни тель ной си с те мы.

В та кой слож ной об ста нов ке воз ни ка ли вну т рен ние со ци аль нопо ли
ти че с кие не уря ди цы, иму ще ст вен ное рас сло е ние и не до воль ст во граж дан 
сво и ми го су дар ст вен ны ми чи нов ни ка ми. В ан тич ных по ли сах, осо бен но 
Оль вии и Хер со не се с их де мо кра ти че с ким уп рав ле ни ем важ ное зна че ние 
име ли ис кон ные тра ди ции, на прав лен ные на вос пи та ние граж да ни на в 
ду хе па т ри о тиз ма и вер но с ти сво ей от чиз не.

В зна чи тель ной ме ре в этих по ли сах на шли от ра же ние глав ные по ли
ти че с кие идеи, ха рак тер ные для мно гих гре че с ких об ра зо ва ний. «По лис 
за ве щал че ло ве че ст ву, по край ней ме ре, три ве ли кие по ли ти че с кие идеи. 
Это, преж де все го, граж дан ская идея. Осо зна ние се бя чле ном граж дан ско
го кол лек ти ва, со зна ние сво их прав и обя зан но с тей, чув ст во граж дан ско го 
дол га, от вет ст вен но с ти, при ча ст ность к жиз ни всей об щи ны и ее до сто я
нию, на ко нец, ог ром ное зна че ние мне ния или при зна ния со граж дан, 
за ви си мость от не го, — все это на шло се бе в по ли се на и бо лее пол ное, на и
бо лее яр кое вы ра же ние... За тем — идея де мо кра тии. Под этим мы по ни ма
ем воз ник шее в по ли се — при чем впер вые в ис то рии — пред став ле ние о 
на ро до прав ст ве, о его прин ци пи аль ной воз мож но с ти, о при ча ст но с ти 
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каж до го граж да ни на к уп рав ле нию, об уча с тии каж до го в об ще ст вен ной 
жиз ни и де я тель но с ти... На ко нец, идея ре с пуб ли ка низ ма. В по ли се — 
опятьта ки впер вые в ис то рии — прин цип вы бор но с ти всех ор га нов уп рав
ле ния» (Утченко,1977.—С.3657). Не смо т ря на тя же лую внеш не по ли ти
че с кую и вну т рен нюю об ста нов ку, сло жив шу ю ся в IIIII вв. в се ве ро пон
тий ских по ли сах, граж да не ис пы ты ва ли еще бо лее силь ное тя го те ние к 
спло чен но с ти и вза и мо по мо щи.

Мно го гран ные про яв ле ния кри зи са на шли свое от ра же ние в де я тель
но с ти от дель ных, на и бо лее из ве ст ных лич но с тей, сре ди ко то рых осо бен но 
вы де ля ют ся Про то ген, сын Ге ро сон та, из Оль вии, Си риск, сын Ге рак ли да, 
из Хер со не са и Ги ги е нонт из Бо с по ра. Каж дый из них, в за ви си мо с ти от 
об сто я тельств, вну т рен не го со ци аль ноэко но ми че с ко го, по ли ти че с ко го и 
куль тур но го раз ви тия го су дарств, си лы и во ли граж дан ских кол лек ти вов в 
каж дом из них, а глав ное — лич ных спо соб но с тей и ха рак те ра за ня тий — 
спо соб ст во вал улуч ше нию жиз ни сво их со граж дан и за щи те их ин те ре сов. 
Это был один из са мых труд ных пе ри о дов в ис то рии Се вер но го При чер но
мо рья. И в том, что эл ли ны су ме ли вы сто ять, со хра нить свои го ро да и куль
тур ные цен но с ти, в не ма лой сте пе ни за слу га и на зван ных вы ше де я те лей.

Про то ген, сын Ге ро сон та

Де к рет в честь Про то ге на яв ля ет ся од ной из яр ких и ред ко ст ных жем
чу жин пон тий ской ан тич ной эпи гра фи ки. С тех пор, как Г.Ке лер и П.Кеп
пен впер вые опуб ли ко ва ли его (Köehler, 1822; Köeppen, 1823), он стал 
не отъ ем ле мой со став ной ча с тью ис то рии Оль вий ско го по ли са и ок ру жа ю
щих пле мен эл ли ни с ти че с ко го вре ме ни. Про то ге нов ский де к рет во всех 
от но ше ни ях пред став ля ет со бой уни каль ную, та лант ли во на пи сан ную 
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хро ни ку это го го су дар ст ва в свя зи с эвер ге ти че с кой де я тель но с тью его 
вы да ю ще го ся граж да ни на в тя же лей ший пе ри од жиз ни оль ви о по ли тов.

На мра мор ной пря мо уголь ной пли те с двух сто рон мел ки ми и тща
тель но вы ре зан ны ми бук ва ми за фик си ро ва ны сви де тель ст ва о раз ных пле
ме нах и их кон так тах с го ро дом, слож но с ти во вза и мо от но ше ни ях эли тар
ной вер хуш ки с про сты ми чле на ми граж дан ской об щи ны, по пыт ки пре
одо ле ния го ло да и стра ха пе ред уг ро зой на па де ния вар ва ров; от ра жен и ряд 
мо мен тов, ха рак те ри зу ю щих пси хо ло ги че с кое со сто я ние де мо са в пе ри од 
тя же лей ше го кри зи са, столк но ве ние до б ро ты и зло бы, про яв ле ние па т ри
о тиз ма и без раз ли чие к судь бе от чиз ны, мо раль ное па де ние от дель ных 
лич но с тей и ве ли чие ду ши дру гих.

Та ко му его вос при я тию по мо га ют вве ден ные в кан ву де к ре та от дель
ные эпи зо ды: при бы тие в Кан кит ца ря Сай та фар на, по сто ян но тре бо вав
ше го от оль ви о по ли тов да ни и дра го цен ных да ров, от да ча под за лог свя
щен ных со су дов и их вы куп у рос тов щи ка, за куп ка боль ших пар тий хле ба 
во вре мя го ло да, гнев сар мат ско го ца ря и страх де мо са пе ред его на ступ ле
ни ем, а так же воз мож но го по хо да га ла тоски ров, пол ное без раз ли чие мно
гих за жи точ ных граж дан к судь бе Оль вии и их бег ст во из под верг нув ше го
ся за су хам и вой нам края.

Все эти и мно гие дру гие со бы тия со вер ша лись не од но вре мен но, а на 
про тя же нии мно гих лет жиз ни и де я тель но с ти Про то ге на. По сто ян но зву
чат в тек с те де к ре та со ю зы «и, а, еще же», с по мо щью ко то рых не толь ко 
пе ре чис ля ют ся за слу ги Про то ге на, но, вме с те с тем, рас ши ря ют ся сви де
тель ст ва о тя же лом по ло же нии го ро да и его ок ру ги.

Раз ные во про сы, вы те ка ю щие из это го до ку мен та, ос та ют ся во мно гом 
не ре шен ны ми и дис кус си он ны ми, по сколь ку не име ет ся в Се вер ном При
чер но мо рье эпи гра фи че с ко го па мят ни ка, по доб но го по бо гат ст ву ин фор
ма ции это му де к ре ту, как и нет лич но с ти, сход ной со зна ме ни тым эвер ге
том Оль вии.

Из де к ре та яс но, что это был са мый тя же лый пе ри од в ис то рии по ли са 
эл ли ни с ти че с ко го вре ме ни, осо бен но по срав не нию со все ми пре ды ду щи
ми го да ми его су ще ст во ва ния. От но си тель но то го, ког да имен но оль ви о
по ли ты при ня ли этот до ку мент на на род ном со бра нии, вы ска за ны раз но
об раз ные взгля ды и ги по те зы. И хо тя хро но ло ги че с кие рас хож де ния 
до воль но зна чи тель ны, всета ки, не смо т ря на боль шое ко ли че ст во ра бот, в 
ко то рых рас сма т ри ва лась его да ти ров ка, та кие раз ли чия вы зы ва ют ино гда 
про сто удив ле ние хо тя бы по то му, на сколь ко субъ ек тив ным и не до ка за
тель ным мо жет быть пред ло же ние от дель ных его да ти ро вок изза от сут ст
вия в тек с те кон крет ных дан ных, сви де тель ст ву ю щих о его воз ник но ве нии 
(ср.:IOSPE.I2,32;Латышев,1887.—С.109cл.;Syll.,495;Книпович,1966.—
С.142149;Gauthier,1985.—Р.7072;Яйленко,1985.—С.164170;1990а.—
С.275;Виноградов,1989.—С.182идругие).

Ис хо дя из все го ко ли че ст ва ис сле до ва ний, да ти ров ка де к ре та в честь 
Про то ге на име ет ши ро кие хро но ло ги че с кие рам ки и в ра бо тах по след них 
де ся ти ле тий ХХ в. (тре тья чет верть III в. до н.э.; 2010е го ды то го же ве ка; 
ру беж IIIII в.; 180170 гг.) (соответственно: Марченко, 1985. — С.247;
Виноградов, 1989. — С.182; Русяєва, 1993. — С.15; Карышковский, 1988. —
С.93;Яйленко,1990а.—С.275;Анохин,1989.—С.48,49).

Как вид но, рас хож де ния весь ма зна чи тель ные, что бы не об ра тить на 
них вни ма ния. По это му ос та ет ся, учи ты вая так же и соб ст вен ные со об ра же
ния, при нять од ну из пред ло жен ных да ти ро вок. Ис хо дя из мно гих ар гу мен
тов, на и бо лее со от вет ст ву ю щей то му по ло же нию, ко то рое сло жи лось в 
Оль вии и ее ре ги о не во вре мя жиз ни и де я тель но с ти Про то ге на, мо жет быть 
вто рая по ло ви на III в. до н.э., но, оче вид но, до 216 г., по сколь ку сре ди пле
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мен, от ме чен ных в де к ре те, от сут ст ву ют ба с тар ны, из ве ст ные сво ей осо бой 
во ин ст вен но с тью и гра би тель ски ми на бе га ми (Щукин,1989.—С.125,126).

Поч ти еди но душ но ис сле до ва те ли оль вий ской хо ры счи та ют, что в 
ос нов ной сво ей ча с ти она бы ла по те ря на око ло се ре ди ны III в. до н.э. (Ру
бан, 1985. — С.44, 45; Крыжицкий, Буйских, Бураков, Отрешко, 1989. —
С.150;Марченко,1985.—С.242сл.). В де к ре те так же не име ет ся све де ний о 
том, что го ло да ю щий го род вла де ет ка ки мито по се ле ни я ми. Толь ко в двух 
слу ча ях ука за но, что «вме с те с тем в стра не слу чи лось мно го дру гих пе чаль
ных со бы тий». В дан ном кон тек с те сле ду ет по ни мать при оль вий скую 
по лис ную тер ри то рию, так как рас сказ ка са ет ся оль ви о по ли тов. Воз мож
но, как раз в этом пас са же от ме чен тот факт, свер шив ший ся де ся ти ле тия 
то му, ког да в свя зи с вой на ми и не уро жа я ми им при шлось ос та вить зна чи
тель ную часть аг рар ной зо ны. От ме че но так же, что Про то ген ни ко го из 
от куп щи ков по да тей не вы гнал из их вла де ний, ко то ры ми, впол не ве ро ят
но, на зы ва лись хо зя е ва так на зы ва е мых уса деб.

Итак, ес ли де к рет был из дан гдето в пре де лах по след ней чет вер ти III 
в., то это не зна чит, что опи сан ные в нем со бы тия не про ис хо ди ли и 
на мно го рань ше, как бу дет по ка за но ни же в со от вет ст вии с от дель ны ми 
ви да ми эвер ге ти че с кой и го су дар ст вен ной де я тель но с ти Про то ге на.

Раз ные ис точ ни ки сви де тель ст ву ют, что Оль вия не бы ла оди но кой в 
этом кри зис ном со сто я нии на про тя же нии не сколь ких де ся ти ле тий III в. 
Как уже от ме ча лось, не до ста ток хле ба вслед ст вие мно го лет них за сух на хо
дит под тверж де ние и в дру гих эпи гра фи че с ких до ку мен тах — по свя ти тель
ном ре ль е фе си то нов Ге рою Бла го с клон но Внем лю ще му (НО,70). Си то ны 
из би ра лись в экс тра ор ди нар ных слу ча ях для рас пре де ле ния хле ба меж ду 
жи те ля ми. В син хрон ном де к ре те в честь Ан те с те рия речь идет и о си то ме
т рии в Оль вии (Виноградов,1984;1989.—С.194сл.).

Со ци аль ноэко но ми че с кий кри зис ох ва тил мно гие ре ги о ны на Бал ка
нах, в Ма лой Азии и При чер но мо рье (Stefan,1974.—S.648663). С од ной 
сто ро ны, не уро жаи вы зва ли ка та ст ро фи че с кий не до ста ток хле ба и да же 
го лод, осо бен но в сре де бед ней ших сло ев на се ле ния, а с дру гой, по сте пен
ные эко ло ги че с кие из ме не ния на об шир ных тер ри то ри ях, — воз мож но, 
не сколь ко лет под ряд длив ша я ся за су ха, — ста ли при чи ной не бы ва ло го до 
то го вре ме ни дви же ния раз ных пле мен ных объ е ди не ний, ос нов ные си лы 
ко то рых, ес те ст вен но, бы ли то же на прав ле ны на по ис ки все го не об хо ди
мо го для вы жи ва ния, в ре зуль та те че го уча с ти лись гра би тель ские на па де
ния на го ро да, свя ти ли ща и ко раб ли (ср.:Трофимова,1963.—С.5374;Бра
шинский,1973.—С.123133).

Ис хо дя из Про то ге нов ской хро ни ки, с за па да уг ро жа ли га ла ты и ски
ры, с се ве ра и вос то ка — ски фы, сав да ра ты, ти са ма ты и осо бен но сайи во 
гла ве с Сай та фар ном. Впер вые в оль вий ском до ку мен те за сви де тель ст во
ва но та кое чет кое раз ме же ва ние и зна ние эт но ни мов уг ро жав ших го ро ду 
пле мен, ко то рых, не со мнен но, оль ви о по ли ты хо ро шо зна ли, пусть толь ко 
лишь из до хо див ших к ним так или ина че рас ска зов и слу хов. 

Срав не ние с эт но гра фи че с кой кар той Ге ро до та пред став ля ет не о спо
ри мое до ка за тель ст во то го, что Оль вия не име ла по сто ян ных со се дей со 
сто ро ны Сте пи. К это му вре ме ни из по ля их зре ния сов сем ис чез ли кал ли
пи ды и ала зо ны. Бо лее то го, от ме чен ные сре ди сав да ра тов и ти са ма тов 
ски фы, пы тав ши е ся к то му же най ти ка коени будь ук реп лен ное ме с то, 
сви де тель ст ву ют о том, что это пле мя бы ло уже чис лен но не боль шим, раз
гром лен ным сар ма та ми и вы тес нен ным ими из При азо вья и Под не про вья 
(Марченко,Виноградов,1997;Виноградов,1997). Не ис клю че но, как по ка
зы ва ет воз ник но ве ние мно гих ук реп ле ний в Се ве роЗа пад ном Кры му ко 
вто рой по ло ви не III  пер вой по ло ви не II вв. до н.э. (Зайцев,1995), что как 

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Протоген, сын Геросонта

151



раз ски фы, упо мя ну тые в Про то ге нов ском де к ре те, ста ли ини ци а то ра ми и 
ос но ва те ля ми скиф ско го цар ст ва в дан ном ре ги о не.

На про тя же нии до гет ско го пе ри о да в сте пях по бли зо с ти Оль вии так и 
не бы ли со зда ны дол го вре мен ные объ е ди не ния вар вар ско го осед ло го 
на се ле ния. Пле ме на раз но эт ни че с ких но ма дов по сто ян но пе ре ме ща лись и 
ас си ми ли ро ва лись: оче вид но, од но пле мя че рез ка което вре мя вы тес ня ло 
дру гое, изза че го они пе ри о ди че с ки ме ня ли ме с та оби та ния и в про цес се 
пе ре дви же ния на той или иной тер ри то рии при об ре та ли но вые эле мен ты 
в об ра зе жиз ни, бы ту и куль ту ре.

В про то ге нов ское вре мя силь ней ши ми сре ди мно гих пле мен счи та ют
ся га ла ты (ис то ри че с кие кель ты) и сар ма ты. Од на ко, те за во е ва тель ские 
по хо ды, ко то рые ча с то при пи сы ва ют ся га ла там в от но ше нии Оль вии, 
ка жут ся пре уве ли чен ны ми. Вряд ли имен но га ла ты, про во див шие ак тив
ную во ен ную де я тель ность на Бал ка нах и в По ду на вье еще в пер вой по ло
ви не III в. до н.э., ста ли един ст вен ны ми ви нов ни ка ми ги бе ли оль вий ской 
хо ры, ко то рая яко бы бы ла пол но стью ими унич то же на вслед ст вие не сколь
ких опу с то ши тель ных рей дов (Отрешко, 1982. — С.34 сл.; Рубан, 1985. —
С.12). В дан ном слу чае нель зя со гла сить ся и с тем, что эти пле ме на про си
ли ук ры тия в го ро де, вслед ст вие че го их от но ше ния с оль ви о по ли та ми 
бы ли мир ны ми (ср.:Крыжицкий,Буйских,Бураков,Отрешко,1989.—С.99).

Ес ли вдум чи во про чи тать текст де к ре та в честь Про то ге на, то ста но
вит ся со вер шен но яс но, что га ла ты во об ще не до хо ди ли до гра ниц Оль вий
ско го го су дар ст ва, а тем бо лее не мо жет быть ре чи об их не сколь ких гра би
тель ских на па де ни ях. Нет со мне ния, что ес ли бы га ла ты в со ю зе со ски ра
ми на па ли на Оль вию, то она, как и во вре мя гет ско го на ше ст вия, бы ла бы 
пол но стью раз гром ле на и раз граб ле на.

Ведь в рас сма т ри ва е мом до ку мен те чет ко ска за но, что «пе ре беж чи ки 
со об щи ли, что га ла ты и ски ры об ра зо ва ли со юз и со бра ли боль шие си лы, 
ко то рые и по явят ся зи мой». Изза та ких слу хов в го ро де на ча лась па ни ка, 
а ино зем цы во об ще уе ха ли от сю да. Од на ко ос тав ши е ся жи те ли пред при
ня ли все воз мож ное на его ук реп ле ние. В де к ре те не име ет ся да же на ме ка 
на то, что га ла тоскир ский со юз со вер шил гра би тель ское на па де ние на 
Оль вию или ее по се ле ния. От сут ст вие на хо ре мас со вых убийств, по жа ров 
и раз ру ше ний — яв ное сви де тель ст во то го, что хо ра бы ла ос тав ле на на се
ле ни ем, за брав шим с со бой все свое иму ще ст во. И ос нов ные при чи ны 
за клю ча лись в воз мож ном на па де нии вар ва ров с за па да, так и не по сред ст
вен ном про яв ле нии раз ных во ин ст вен ных ко чев ни че с ких груп пи ро вок с 
вос то ка. Сре ди них ти са ма ты, сав да ра ты, ски фы, сайи не ме нее стра ши ли 
оль ви о по ли тов, чем да ле кие га ла ты.

Не со мнен но, что оль ви о по ли ты зна ли об этих пле ме нах, ко то рые 
смог ли вторг нуть ся в Ма ке до нию и за хва тить зна чи тель ную часть се вер
ной Эл ла ды, дой дя до гра ниц па нэл лин ско го свя ти ли ща Апол ло на в Дель
фах. Раз гром га ла тов воз ле это го зна ме ни то го свя ти ли ща все эл ли ны вос
при ня ли с ра до ст ным ли ко ва ни ем. По слу чаю этих со бы тий бы ли уч реж
де ны еже год ные пра зд не ст ва с жерт во при но ше ни я ми и аго на ми — со те
рии (Nachtergael,1977). Счи та лось, что по бе да про изо ш ла бла го да ря по мо
щи по чи та е мой в Дель фах се мей ной три а ды — Ле то, Апол ло на и Ар те ми
ды. Жи те ли Оль вии яв но слы ша ли о во ин ст вен но с ти и си ле га ла тов, что и 
ста ло ис тин ной при чи ной их па ни ки, бег ст ва не ко то рых граж дан и ксе нов. 
Воз мож но, что мно гие из них воз вра ти лись по сле той зло сча ст ной зи мы, 
ког да га ла тоскир ский по ход не со сто ял ся.

От но си тель но пре бы ва ния сар ма тов, — пусть по ка толь ко спо ра ди че
с ко го, — в Дне п роБуг ском ре ги о не во вто рой по ло ви не III в. до н.э. су ще
ст ву ют ди а ме т раль но про ти во по лож ные точ ки зре ния: од ни ис сле до ва те ли 
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счи та ют сай ев сар ма та ми (или цар ски ми сар ма та ми)(Карышковский,1973.
—С.8893;Мачинский,1971.—С.4254;Смирнов,1981;1984.—С.67;Вино
градов,1989.—С.181.—Прим.14); дру гие не ме нее убеж де ны в том, что это 
цар ские ски фы (Абрамова,1962.—С.273283;Полин,1989.—С.121123).

Од на ко то, что Сай та фарн толь ко на ез да ми тре бо вал да ров, к то му же 
на хо дил ся на «том бе ре гу» (то есть, на ле во бе ре жье Ги па ни са или же да же 
Бо ри с фе на, так как вла де ния оль ви о по ли тов про сти ра лись до Ни жне го 
При дне про вья), а так же ра нее не из ве ст ный в Се вер ном При чер но мо рье 
эт но ним, не мо гут вы зы вать со мне ния о его при над леж но с ти к сар мат ско
му эт но су, на чав ше му вы хо дить на ши ро кую меж ду на род ную аре ну. При 
этом нель зя иг но ри ро вать зна ния оль ви о по ли тов, ко то рые в де к ре те от ме
ча ют кон крет ные эт но ни мы не за ви си мых от них пле мен и объ е ди не ний, в 
том чис ле и ски фов, ко то рых они яв но хо ро шо зна ли.

Та ким об ра зом, жизнь Про то ге на про те ка ла в те го ды, ког да внеш не
по ли ти че с кая об ста нов ка ста но ви лась край не опас ной, близ кой к той, 
ко то рая та ки слу чи лась, но на мно го по зд нее, ког да жи те лям Оль вии при
шлось на ка което вре мя сов сем ос та вить свой го род в свя зи с на ше ст ви ем 
ге тов под пред во ди тель ст вом Бу ре би с ты. Ес те ст вен но, та кое тя же лей шее 
эко но ми че с кое по ло же ние в той или иной ме ре за тро ну ло все слои на се ле
ния. Не об хо ди мо от ме тить, что боль шин ст во граж дан не бы ло апо ли тич
ны ми, а тем бо лее Про то ген.

Со от вет ст вен но всей ин фор ма ции де к ре та, он не стал ни вы да ю щим ся 
го су дар ст вен ным де я те лем, ни пред во ди те лем во ен нопо ли ти че с ких сил; 
оче вид но, ни ра зу не из би рал ся в кол ле гию ар хон тов или стра те гов. Во 
вся ком слу чае, ес ли бы это бы ло так, то вряд ли оль вий ский «ле то пи сец» 
при пе ре чис ле нии его долж но с тей за был бы от ме тить и столь важ ные в 
го су дар ст вен ном строе Оль вии ма ги с т рат ские долж но с ти. Пер вые фра зы 
де к ре та ука зы ва ют на ге не ти че с кую, унас ле до ван ную от от ца, бла го с клон
ность к на ро ду и об его уме нии го во рить — то есть, вы сту пать на на род ных 
со бра ни ях с ре ча ми — со ве та ми и уве ще ва ни я ми.

По сколь ку его отец Ге ро сонт при над ле жал к за жи точ ным граж да нам и 
в го ро де при его жиз ни функ ци о ни ро вал гим на сий, то Про то ген, ко неч но, 
по лу чил об ра зо ва ние, оче вид но, да же выс шее, изу чал ора тор ское ис кус ст
во и пре крас но знал ма те ма ти ку. С од ной сто ро ны, об этом мо жет сви де
тель ст во вать гу ма низм его ми ро воз зре ния, а с дру гой — яр ко вы ра жен ное 
ра ци о наль ное мы ш ле ние, уме ние удач но и бе зо ши боч но про во дить слож
ные фи нан со вые опе ра ции не толь ко с це лью соб ст вен ной при бы ли, но и 
для обо га ще ния по ли са, улуч ше ния его эко но ми че с ко го со сто я ния, ос во
бож де ния от внеш них дол гов и т.д.

Де к рет, глав ным об ра зом, ин фор ми ру ет об эвер ге ти че с кой и вза и мо
свя зан ной с ней по ли ти че с кой и фи нан со вой де я тель но с ти Про то ге на. Он 
был из бран чле ном кол ле гии Де вя ти, пре ро га ти вой ко то рой яв ля лись 
по лис ные фи нан сы, а так же на долж ность каз на чея (по Ла ты ше ву — вер
хов но го рас по ря ди те ля фи нан са ми). Он опе ри ро вал важ ней ши ми го род
ски ми до хо да ми, удив ляя сво их со граж дан спра вед ли во с тью и мяг ким 
по ве де ни ем с те ми, кто вслед ст вие тя же лых эко но ми че с ких об сто я тельств 
не мог вы пла чи вать в оп ре де лен ные сро ки по да ти и дол ги. 

Как по ка зы ва ет ав тор де к ре та, он не вы го нял из до мов (а зна чит, бы ли 
та кие, что вы го ня ли за дол ги) и не от би рал ни че го из иму ще ст ва, — оче
вид но, что та кая прак ти ка су ще ст во ва ла и яв ля лась за ко но мер ной в го су
дар ст вен ной по ли ти ке Оль вии. Про то ге ну его фи лан т ро пия за счи ты ва ет ся 
как од на из его мно гих за слуг и, ве ро ят но, сов сем не зна чи тель ных, так как 
сто ит на по след нем ме с те в де к ре те.
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По нят но, что не все оль вий ские каз на чеи мог ли и хо те ли за свой счет 
по га шать го род ские дол ги. Бед ней шим он во об ще от пу с кал дол ги, дру гим 
уд ли нял срок уп ла ты по да тей без уче та про цен тов. С са мо го на ча ла, ког да 
его из бра ли чле ном Де вя ти, Про то ген внес в го су дар ст вен ную каз ну 1500 
зо ло тых ста те ров в счет бу ду щей при бы ли для по куп ки да ров Сай та фар ну 
и ски пе тро нос цам.

В долж но с ти каз на чея Про то ген про был три го да и за это вре мя су мел 
ос во бо дить го род от всех дол гов и про цен тов. Из дру гих де к ре тов — на при
мер, в честь ро до сца Гел ла ни ка или трех сы но вей хер со не си та Апол ло ния, 
— из ве ст но, что в тя же лые вре ме на сво ей ис то рии Оль вия вы нуж де на бы ла 
брать боль шие кре ди ты у ино зем цев (IOSPE, I2, 30; НО, 28, 29, 123, 240;
Виноградов,1989.—С.209). Так, Апол ло ний одол жил го ро ду 3000 зо ло тых 
ста те ров с ус ло ви ем воз вра ще ния дол га че рез не сколь ко лет с про цен та ми, 
од на ко оль ви о по ли ты не смог ли рас счи тать ся с ним при его жиз ни, ибо 
еще и сы но вь ям Апол ло ния при шлось ид ти на ус туп ки, от с ро чить дол ги и 
снять про цен ты, по лу чив в бла го дар ность по став лен ные па мят ни ки и 
на деж ду на их воз вра ще ние.

В ос во бож де нии по ли са от дол гов про яви лась бес ко ры ст ность и 
гу ман ность Про то ге на. Вме с те с тем, он про стил за дол жен ность тем, кто 
за дол жал его от цу, яв но уже умер ше му, и са мо му се бе на об щую сум му 6000 
зо ло тых ста те ров. Во вре мя та ко го тя же ло го по ло же ния долж ность каз на
чея яв ля лась важ ней шей, по чет ней шей и на и бо лее от вет ст вен ной в го ло
да ю щем го ро де, ибо имен но она тре бо ва ла до б ро де тель но го слу же ния 
де мо су, соб ст вен ной по ря доч но с ти и бес ко ры ст но с ти, а так же ра зум но го 
про ве де ния фи нан со вой по ли ти ки.

Об ис пол не нии сво их обя зан но с тей Про то ген еже год но от чи ты вал ся 
пе ред на род ным со бра ни ем и за бе зу преч ную ра бо ту из би рал ся триж ды, 
хо тя та кие ма ги с т рат ские долж но с ти, как и дру гие в де мо кра ти че с кой Оль
вии, долж ны бы ли быть од но го дич ны ми. В де к ре те осо бен но под черк ну то, 
как боль шая за слу га Про то ге на, что де мос, не смо т ря да же на кон сти ту ци
он ные ус та нов ле ния, толь ко ему до ве рил в тя же лое вре мя свои фи нан со
вые де ла на про тя же нии трех лет.

Дей ст ви тель но ли в та ком слу чае мож но ус ма т ри вать зна чи тель ные 
на ру ше ния оль вий ской де мо кра тии? Ю.Г.Ви но гра дов по ла га ет, что при чи
на та ко го от ступ ле ния от за ко нов кро ет ся не столь ко в том, что по доб ные 
долж но с ти тре бо ва ли боль ших средств со сто ро ны ма ги с т ра тов, сколь ко в 
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том, что по от но ше нию к ним вви ду се рь ез ной фи нан со вой и ад ми ни с т ра
тив ной от вет ст вен но с ти при ме нял ся вы со кий иму ще ст вен ный ценз, под 
ко то рый уже не под хо ди ли сред няя и низ шая про слой ки граж дан (1989.
—С.219220). Но не в этом ли, осо бен но в кри зис ных си ту а ци ях, был един
ст вен ный вы ход для спа се ния по ли са, ког да его фи нан сы ри с ко ван но 
бы ло до ве рять тем, кто не имел соб ст вен ных средств и мог вме с то то го, 
что бы в каз ну вно сить свои день ги, брать чу жие?

Сра зу же, как толь ко в Оль вии бы ло на ла же но фи нан со вое хо зяй ст во, 
Про то ген при ос та но вил ис пол не ние обя зан но с тей вер хов но го каз на чея. 
Ес ли бы в дан ном слу чае на са мом де ле про изо ш ло се рь ез ное на ру ше ние 
де мо кра ти че с ких пра во вых норм и Про то ген стре мил ся бы к за хва ту вла с
ти, то в та ком тя же лом по ло же нии, в ко то ром на хо ди лась оль вий ская 
об щи на, бе зус лов но, ему уда лось бы это со вер шить при по мо щи по да чек, 
под ку па и обе ща ний. 

Тем бо лее, ес ли бы Про то ген дей ст ви тель но был ти ра ном, ком мер че с
ким мо но по ли с том, ми ро едом и рос тов щи ком, ка ким его ино гда пред став
ля ют не ко то рые уче ные (ср.: Minns, 1913. — P. 465, 485; Славин, 1959. —
С.101;ПаровичПешикан,1974.—С.153155;Виноградов,1989.—С.217сл.;
Яйленко, 1990 а. — С.280), то ему уда лось бы ис пол нять и обя зан но с ти 
глав но го фи нан си с та по ли са, да же не вно ся в каз ну свои соб ст вен ные 
день ги, а ма ни пу ли руя фи нан со вы ми опе ра ци я ми и рас про да вая иму ще ст
во граж дандолж ни ков и не пла тель щи ков на ло гов. Си ту а ция в Оль вии 
бы ла очень удач ной для за хва та вла с ти и ус та нов ле ния еди но лич ной ти ра
нии. Ведь да же весь эл лин ский мир был ох ва чен кри зи сом и раз ру ше ни ем 
ста рых по лис ноде мо кра ти че с ких ос нов.

Од на ко в де к ре те на ри со ва на со вер шен но иная кар ти на. И пред став
ля ет ся, что ес ли бы Про то ген оли це тво рял толь ко чер ты рос тов щи ка, экс
плу а та то ра и мо но по ли с та, мы бы ни ког да не уви де ли та ко го до ку мен та, 
ко то рый ос та ви ли нам оль ви о по ли ты о сво ем зна ме ни том граж да ни не. 
Очень ри с ко ван но сквозь приз му лишь од но го Про то ге на де лать зна чи
тель ные вы во ды о том, что в III в. до н.э. ру ко во дя щие долж но с ти за ни ма
ли толь ко пред ста ви те ли бо га той зна ти, ес ли это да же и со от вет ст во ва ло 
ис то ри че с ким ре а ли ям. От но си тель но имен но та кой по ли ти че с кой си ту а
ции со хра ни лось очень ма ло на деж ных и кон крет ных до ку мен тов.

Кро ме фи нан со вой де я тель но с ти, Про то ген за ни мал ся так же ор га ни
за ци он ностро и тель ной. При чем и этот род де я тель но с ти был вы зван 
уг ро зой воз мож но го на па де ния га ла тоски ров, а го род все еще ос та вал ся 
не об не сен ным со всех сто рон обо ро ни тель ны ми сте на ми. Де мос при гла
шал всех за жи точ ных лю дей по мочь и не до пу с тить, что бы от чиз на ока за
лась под вла с тью вра гов, но ни кто, кро ме Про то ге на, не от клик нул ся на 
прось бы и при зы вы со граж дан. Это под чер ки ва ет ся в де к ре те и, оче вид но, 
не толь ко для то го, что бы еще боль ше от те нить са мо по жерт во ва ние Про
то ге на, а ско рее по то му, что так оно и бы ло, ибо не все лю ди, где и ког да 
бы они не жи ли, на де ле ны чер та ми аль т ру из ма и глу бо чай шей пре дан но с
ти сво е му на ро ду и зем ле.

Вы сту пая на на род ных со бра ни ях, Про то ген по обе щал «сам по ст ро ить 
две сте ны» за 1500 зо ло тых ста те ров и сра зу же по сле это го при нес на 
со бра ние часть этой сум мы в ви де за ло га. Бо лее то го, во вре мя стро и тель
ст ва стен он лич но ру ко во дил ра бо та ми. В ре зуль та те все это обо шлось без 
убыт ков для го ро да. От ст ро ил он так же две ста рые баш ни воз ле боль ших 
во рот, оче вид но, с се вер но го въез да в Оль вию, и пряс ло сте ны воз ле баш ни 
По сия. За его счет бы ли от ре мон ти ро ва ны жит ни ца, где со хра ня лось 
об ще ст вен ное зер но на слу чай не уро жа ев или вой ны, пи лон воз ле вы став
ки то ва ров и го су дар ст вен ные ко раб ли.
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Сколь ко вре ме ни осу ще ств ля лось это стро и тель ст во, в де к ре те не ука
зы ва ет ся. Воз мож но, и прав В.В.Ла ты шев, что при об щем па т ри о ти че с ком 
подъ е ме де мо са пе ред уг ро зой на па де ния га ла тов их воз ве ли в те че ние го да 
(1887.—С.103110). Но так как слу хи об их втор же нии в ито ге не оп рав да
лись, то оль ви о по ли ты зи мой за ня лись дру ги ми де ла ми.

При жиз ни Про то ге на Оль вия вы нуж де на бы ла не од но крат но вьпла чи
вать дань ца рю Сай та фар ну. Су дя по все му, под вла ст ное ему пле мя сай ев не 
под хо ди ло не по сред ст вен но к са мо му го ро ду, тем бо лее, не был в нем и 
царь. Во вся ком слу чае, де к рет та ко го со бы тия не от ме ча ет. Не из ве ст но 
да же, на бе ре гу ка кой ре ки он ос та нав ли вал ся со сво и ми во и на ми, имел ли 
в бли жай ших к Оль вии ме с тах свою ба зу; где не об хо ди мо ис кать Кан кит, в 
ко то ром про ез дом ос та но вил ся Сай та фарн, тре буя да ров от оль ви о по ли тов.

По соль ский кор теж, от прав лен ный к не му из Оль вии, сви де тель ст ву ет 
о том, что сайи ча ще все го не пе ре хо ди ли Ги па нис, а, воз мож но, и Бо ри с
фен, так как че рез эту ре ку бы ло труд нее все го пе ре прав лять ся. Ца рю до ста
точ но бы ло по слать до ве рен ных лиц, что бы уве до мить о сво ем при бы тии за 
оче ред ным фо ро сом. В не сколь ких слу ча ях Про то ге ну при хо ди лось да вать 
свои день ги для уп ла ты да ни сар мат ско му ца рю, не же лав ше му пой ти на 
ус туп ки оль ви о по ли там в свя зи с их тя же лым по ло же ни ем и прак ти че с кой 
не воз мож но с тью вы пла чи вать фо рос и пре под но сить до ро гие да ры.

Упо ми на ет ся уча с тие Про то ге на в очень ри с ко ван ной по соль ской 
мис сии к Сай та фар ну. Изза от сут ст вия средств в го род ской каз не Про то
ген и Ари с то крат, взяв свои 900 зо ло тых ста те ров, от пра ви лись к Сай та
фар ну, од на ко его не удов ле тво ри ла при не сен ная сум ма. Раз гне ван ный 
царь вы сту пил по хо дом про тив Оль вии. Текст де к ре та в этом ме с те обо
рван, и во об ще не яс но, чем за кон чи лась его уг ро за. Ис хо дя из то го, что о 
ней так де таль но рас ска зы ва ет ся в по чет ном де к ре те, все в кон це кон цов 
уда лось уре гу ли ро вать в поль зу оль ви о по ли тов — ес те ст вен но, сно вата ки 
с по мо щью зо ло тых ста те ров Про то ге на.

К со жа ле нию, не из ве ст но, в ка кую сум му обо шлась для не го уг ро за 
Сай та фар на раз гро мить его род ную Оль вию. В.В.Ла ты шев пред по ла га ет, что 
Сай та фар на не удов ле тво ри ла по след няя сум ма по то му, что она долж на 
бы ла быть боль ше той, ко то рую при нес ли по слы: по до го во ру оль ви о по ли ты 
пла ти ли еже год ную дань, но сайи, на хо дясь на боль ших рас сто я ни ях, при
бы ва ли за ней спо ра ди че с ки, и тог да сум ма воз ра с та ла (1887.—С.9597).

Ко с вен ным об ра зом это так же сви де тель ст ву ет о том, что сайи не 
от но си лись к ме ст ным ски фам, а вре мя от вре ме ни по яв ля лись с вос то ка 
— пови ди мо му, изза До на, — толь ко за тем, что бы по лу чить оче ред ной 
фо рос. Ес ли это так, то во ен ный от ряд Сай та фар на со сто ял из всад ни ков, 
был не боль шим, мо биль ным, хо ро шо во ору жен ным, на во див шим страх 
на всех, кто встре чал ся на его пу ти или от ка зы вал ся пла тить тре бу е мую 
дань. Ка което вре мя он яв но дер жал под сво им кон тро лем не толь ко эл ли
нов, но и не боль шие пле ме на ко чев ни ков в Сте пи.

Мно го по лез но го сде лал Про то ген и в те го ды, ког да на Оль вию об ру
шил ся го лод. При жре цах Ге ро до ре и Плей стар хе, — а это со от вет ст ву ет 
двум го дам, — с его по мо щью в по лис ной жит ни це бы ло за го тов ле но 
до ста точ ное ко ли че ст во хле ба. Удач ные фи нан со вые рас че ты и ус луж ли
вость Про то ге на при нес ли де неж ные при бы ли и зна чи тель ное ко ли че ст во 
хле ба для оль вий ско го де мо са, не смо т ря на не уро жай ные го ды. За это вре
мя Про то ген про дал в рас сроч ку и по де ше вой це не за год 4500 ме дим нов 
пше ни цы (око ло 180 т).

Ав тор де к ре та не рас кры ва ет, ка ким об ра зом Про то ген, да же при 
не бла го при ят ных кли ма ти че с ких ус ло ви ях, имел столь боль шое ко ли че ст
во зер на: был ли он круп ным зем ле вла дель цем и зем ля у не го бы ла бо лее 
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пло до род ной, чем у мно гих дру гих; или же он за ку пал зер но по де ше вой 
це не в дру гих об ла с тях. Не из ве ст но так же, вла дел ли он соб ст вен ны ми 
ко раб ля ми. Так, для пе ре воз ки кам ня при со ору же нии обо ро ни тель ных 
стен ис поль зо ва лись раз ные ча ст ные су да за оп ла ту, по ка Про то ген не про
фи нан си ро вал ре монт про ху див ших ся го су дар ст вен ных.

Бла го тво ри тель ная де я тель ность Про то ге на, со глас но де к ре ту, про
дол жа лась на про тя же нии всей его жиз ни, хо тя и нель зя точ но ус та но вить 
хро но ло гию его эвер ге тии по от дель ным го дам. Хро нист и не ста вил пе ред 
со бой цель рас крыть год за го дом все дей ст вия эвер ге та. От сут ст ву ет чет кая 
хро но ло гия и в той ча с ти де к ре та, ко то рая раз ме ще на на ли це вой ча с ти 
пли ты. Воз мож но, в Оль вии не ве лись еже год ные хро ни ки.

Но так ли важ на эта хро но ло гия для до ку мен та об эвер ге тии? В пер вую 
оче редь, в нем от ра же ны важ ней шие мо мен ты бла го тво ри тель ной де я тель
но с ти Про то ге на, на всег да ос тав ши е ся в па мя ти оль вий ских граж дан, и те 
со бы тия, ко то рые про ис хо ди ли в по ли се не за дол го до его смер ти. Он сы г
рал зна чи тель ную роль в со хра не нии не за ви си мо с ти Оль вии. Это, преж де 
все го, по сто ян ное пре ду преж де ние на па де ний Сай та фар на. Эко но ми че с
кая за ви си мость от это го ца ря, ко то ро му не об хо ди мо бы ло пе ри о ди че с ки 
пла тить фо рос и пре под но сить до ро гие да ры, ста но ви лась все бо лее об ре
ме ни тель ной, осо бен но в те го ды, ког да на сту пал силь ный го лод. Су дя по 
все му, в кри ти че с ких си ту а ци ях, ког да Сай та фарн уг ро жал вой ной, оль ви
о по ли ты вы нуж де ны бы ли от да вать по след нее, лишь бы из бе жать столк но
ве ний с вар ва ра ми. И во мно гих слу ча ях бла го да ря Про то ге ну Оль вия 
су ме лата ки вы сто ять в этом про ти во бор ст ве.

Мно го для оль вий ско го де мо са зна чи ло и то, что Про то ген за 100 зо ло
тых ста те ров вы ку пил свя щен ные со су ды, ко то рые ар хон ты за ло жи ли ино
зем цу По ли хар му на го род ские нуж ды. Ког да срок воз вра ще ния де нег 
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ми но вал, он ре шил пе ре пла вить эти дра го цен ные со су ды из хра мо вой 
со кро вищ ни цы. Сум ма, уп ла чен ная за их воз вра ще ние в свя ти ли ще, бы ла 
са мой ма лень кой сре ди всех его по жерт во ва ний, од на ко она от ме че на в 
на ча ле его де к ре та. Оче вид но, как для де мо са, так и для Про то ге на эти са к
раль ные ве щи име ли осо бое зна че ние. Они сим во ли зи ро ва ли вер ность 
ио ний ским тра ди ци ям и по лис ным бо же ст вам. По те рять их — зна чи ло бы 
по хо ро нить в се бе и часть то го, что ду хов но со еди ня ло жи те лей Оль вии и в 
тя же лей шие вре ме на.

Бла го да ря Про то ге ну оль ви о по ли ты су ме ли в го лод ные го ды обес пе
чить се бя хле бом: «И ког да при жре це Плей стар хе сно ва слу чил ся силь ный 
го лод и хлеб про да вал ся по од но му и две тре ть их ме дим на за зо ло той ста тер, 
но бы ло оче вид но, что бу дет до ро же, — как и стал вско ре же про да вать ся 
ме димн по од но му и две тре ть их зо ло то го, — и по то му на род ис пу гал ся и 
счи тал не об хо ди мым сде лать за куп ку хле ба, а для это го при гла шал за жи точ
ных ока зать ус лу ги, Про то ген пер вый, ког да со сто я лось со бра ние, обе щал 
на за куп ку хле ба 1000 зо ло тых ста те ров, ко то рые не мед лен но при нес и дал, 
из то го чис ла 300 без про цен тов на год, и, дав всю сум му зо ло том, по лу чил 
ме дью из 400; пер вый же обе щал 2500 ме дим нов пше ни цы, из ко то рых 500 
дал по че ты ре и од ной ше с той ме дим на (за зо ло той ста тер), а 2000 по два и 
семь двен над ца тых ме дим на за зо ло той ста тер, и, меж ду тем, как дру гие, 
пред ло жив шие хлеб в это вре мя, не мед лен но по лу чи ли сле до вав шие им сум
мы из до став лен ных де нег, он, ока зав сни с хож де ние на год, по лу чил день ги 
без вся ких про цен тов, и вслед ст вие этой ус луж ли во с ти Про то ге на на ро ду 
бы ло до став ле но мно го де нег и не ма ло хле ба...» (IOSPE.I2,32). Как вид но, и 
в этой тор го вой опе ра ции Про то ген сы г рал глав ную роль, за слу жив сво ей 
спра вед ли вой де я тель но с тью бла го дар ность оль ви о по ли тов.

На обо рот ной сто ро не сте лы в текст де к ре та на мно го ча ще вво ди лись 
со ю зы «еще же, и, а», ука зы ва ю щие на до пол ни тель ные све де ния из жиз ни 
Про то ге на, а вме с те с тем и всей Оль вии. Здесь упо ми на ют ся и дав но 
ми нув шие со бы тия: страх пе ред на ступ ле ни ем га ла тов, под го тов ка всех 
име ю щих ся сил для борь бы с ни ми, сроч ное стро и тель ст во обо ро ни тель
ных стен и ре монт ста рых, ос во бож де ние го ро да от всех дол гов и по га ше
ние та ко вых соб ст вен ным кре ди то рам и долж ни кам от ца на об щую сум му 
6000 зо ло тых ста те ров. По след няя сум ма бы ла до воль но зна чи тель ной для 
то го вре ме ни. И ес ли Про то ге на срав нить с бра ть я ми из Хер со не са, ко то
рые все же не по га си ли долг Оль вии их от цу Апол ло нию в 3000 зо ло тых 
ста те ров, а толь ко сня ли про цен ты, то на их фо не оль вий ский эвер гет 
вы сту па ет об раз цом гу ман но с ти и спра вед ли во с ти.

В.В.Ла ты шев при вел все его за слу ги в том по ряд ке, как они, од на за 
од ной, из ла га лись ав то ром де к ре та (1887.—С.111,112). Яр кое пред став ле
ние они да ют, ес ли сгруп пи ро вать их по от дель ным при зна кам.
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1
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I. Дань и дары сайям
На дары Сайтафарну во время его пребывания в Кан
ките отдал
На народном собрании, когда сайи пришли за дарами, 
предложил
Как член коллегии Девяти в счет будущей прибыли для 
даров царю и скипетроносцам предложил
Для снаряжения посольства в резиденцию Сайтафарна 
дал Формиону
Исполняя обязанности посла, уплатил Сайтафарну

II. Выкуп
За заложенные священные сосуды уплатил
За купленное вино для демоса

III. Продажа хлеба
Продал демосу 2000 медимнов зерна за полцены, 
потеряв, не учитывая процентов

Количество золотых статеров

400

400

1500

300

300

100
300

200



По под сче там В.В.Ла ты ше ва, Про то ген ис тра тил на по жерт во ва ния 
го ро ду и его де мо су бо лее 15000 зо ло тых ста те ров (50 та лан тов).

По сколь ку в де к ре те ска за но, что он всю свою жизнь «пpoдoлжaл го во
рить и дей ст во вать луч шим об ра зом», эту сум му (учи ты вая слож ность 
вы яс не ния дей ст ви тель ной хро но ло гии его эвер ге тии) мож но раз де лить на 
тот от ре зок вре ме ни, ког да он мог тра тить соб ст вен ные сред ст ва на 
по жерт во ва ния. Ес ли пред по ло жить, что он про жил ми ни мум 5060 лет, то 
при бли зи тель но за 30 лет он впол не мог ис тра тить оп ре де лен ную сум му 
сво их при бы лей на эвер ге тию.

Ни в од ном слу чае ав тор де к ре та не на ме ка ет на то, что во вре ме на Про
то ге на, при су ще ст во ва нии в Оль вии раз ных со ци аль ных про сло ек на се ле
ния, слу ча лись та кие си ту а ции, ког да ка каяни будь груп па лю дей вы ра жа ла 
не до воль ст во сво им по ло же ни ем или счи та ла воз мож ным под нять бунт 
про тив бо лее за жи точ ных. Сво е об раз ное на си лие над тек с том это го де к ре
та, же ла ние с со вре мен ных клас со вых по зи ций уви деть в нем то, о чем, на 
са мом де ле, не на пи са но, пред став ля ет ся ме то ди че с ки оши боч ным. Так, 
М.Па ро вичПе ши кан стре мит ся убе дить, что Про то ген по га сил все дол ги 
лишь по то му, что вы нуж ден был пой ти на та кое са мо по жерт во ва ние, бо ясь 
долж ни ков и в ре зуль та те силь ных вол не ний сре ди не за жи точ но го на се ле
ния, тре бо вав ше го от ме ны дол го вых обя за тельств (1974.—С.155).

Ес ли бы этот эвер гет, ко то рый на про тя же нии всей сво ей жиз ни по мо гал 
со оте че ст вен ни кам, за что не од но крат но увен чи вал ся зо ло ты ми вен ка ми, 
дей ст ви тель но вы нуж ден был по га сить дол ги, бо ясь долж ни ков, то ав тор де к
ре та не от ме тил бы этот факт как од ну из важ ных его за слуг пе ред де мо сом. 
На граж де ние зо ло тым вен ком, как вид но и из дру гих де к ре тов, про ис хо ди ло 
на на род ном со бра нии и та кая по чет ная на гра да при суж да лась толь ко в том 
слу чае, ес ли тот или иной оль ви о по лит дей ст ви тель но от ли чил ся сво ей де я
тель но с тью пе ред де мо сом, спо соб ст во вал его про цве та нию или ге ро и че с ки 
по гиб, за щи щая сво их со оте че ст вен ни ков, как Ни ке рат, сын Па пия.

Бла го тво ри тель ную де я тель ность Про то ге на не об хо ди мо оце ни вать в 
со во куп но с ти. Из мно гих эпи гра фи че с ких па мят ни ков эл ли ни с ти че с ко го 
вре ме ни из ве ст но, что имен но в этот пе ри од на и боль шее раз ви тие по лу чи
ла эвер ге тия раз ных уров ней и в раз ных го су дар ст вах(Gauthier,1985.—Р.
518). На фо не бла го тво ри тель но с ти от дель ных граж дан — глав ным об ра
зом, ари с то кра ти че с ко го про ис хож де ния, — сре ди ко то рых, ес те ст вен но, 
бы ли и та ко вые, ко то рые стре ми лись за во е вать сла ву зна ме ни тых эвер ге
тов или же за нять вы год ные го су дар ст вен ные долж но с ти (Трофимова,1961.
—С.63), Про то ген вы де ля ет ся не толь ко сво и ми зна чи тель ны ми мно го лет
ни ми и раз но об раз ны ми по жерт во ва ни я ми, до б ро той и бла го с клон ным 
от но ше ни ем к со граж да нам.

Осо зна ние граж дан ско го дол га, бла го че с тие и вза и мо по ни ма ние, что 
свя зы ва ли его с де мо сом, не поз во ли ли ему ос та вить го род ни пе ред воз мож
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ным на ше ст ви ем га ла тоски ров, ког да мно гие бе жа ли, ни в го лод ные го ды, 
ког да оль ви о по ли ты за па са ли зер но, ни во вре ме на до мо га тельств да ни Сай
та фар ном и его уг роз раз гро мить и раз гра бить Оль вию, хо тя при его бо гат ст
ве бы ло сов сем не тя же ло уе хать от сю да и жить спо кой но в дру гом ме с те. 
Од на ко Про то ген всю жизнь ос та вал ся со сво им на ро дом, был граж да ни ном 
сво е го по ли са. В его де к ре те на зва ны и дру гие за жи точ ные лю ди, но они 
да же из мер кан тиль ных со об ра же ний не сле до ва ли его при ме ру: от мал чи ва
лись или же по ки да ли го род, что бы не по те рять свое иму ще ст во. Ис хо дя из 
это го, судь ба по ли са их ма ло вол но ва ла. И на их фо не Про то ген так же 
вы сту па ет как не о рди нар ный де я тель и граж да нин, стро го при дер жи ва ю
щий ся по лис ных тра ди ций вер но с ти кол лек ти ву оль ви о по ли тов. 

Имен но Про то ген при над ле жал к то му ти пу граж дан Оль вии, для 
ко то рых со хра не ние и не за ви си мость по ли са бы ли зна чи тель но цен нее 
соб ст вен ных бо гатств и бла го по лу чия. Во всех от но ше ни ях его ха рак тер 
со от вет ст во вал смыс лу его име ни (ΠΡΩΤΟΓΕΝΗΣ — «пер во рож ден ный, 
бла го род ный», «знат ный»). Воз мож но, ес ли бы в Ни жнем По бу жье сло жи
лась в пе ри од его жиз ни спо кой ная об ста нов ка и ни что не уг ро жа ло го ро ду, 
эвер ге ти че с кая де я тель ность Про то ге на не про яви лась бы с та кой по сле до
ва тель но с тью в каж дом от дель ном слу чае, ког да дей ст ви тель но не об хо ди
мо бы ло ста но вить ся в пер вый ряд для спа се ния на се ле ния и от го ло да, и 
от Сай та фар на, и от га ла тов, и от дру гих вар ва ров. Оче вид но, в ис то рии 
Оль вии это был один из важ ных пе ри о дов, по то му что он на сту пил сра зу 
же по сле не бы ва ло го рас цве та по ли са с его об шир ной сель ско хо зяй ст вен
ной ок ру гой, при но сив шей мно го до хо дов. Бла го да ря Про то ге ну, Оль вии 
уда лось во мно гом пре одо леть эко но ми че с кий кри зис. Как ни ког да до это
го, пе ред ней сто ял во прос вы жи ва ния и со хра не ния сво их свя тынь.

В IIIII вв. до н.э. здесь жи ли и дру гие эвер ге ты, ко то рые в ос нов ном 
суб си ди ро ва ли стро и тель ст во обо ро ни тель ных со ору же ний, ча с то по свя
щая их сов ме ст но раз ным бо же ст вам и Де мо су, или ока зы ва ли дру гие ус лу
ги (Виноградов,1989.—С.203;Лейпунська,1990.—С.117122). В со сед них с 
Оль ви ей Ис трии и Кал ла ти се, где сло жи лась сход ная эко но ми че с кая и 
внеш не по ли ти че с кая си ту а ция, то же осу ще ств ля лась эвер ге ти че с кая де я
тель ность (ти па по след ней) Ари с та го ром, сы ном Апа ту рия, Ме ги с ти дом, 
сы ном Пан ти ма, Кал ли а дом, сы ном Кал ли а да, Ди о ге ном, сы ном Ди о ге на, 
и дру ги ми (Stefan,1974.—S.653ff.). Од на ко их бла го де я ния, срав ни тель но 
с Про то ге ном, не из ме ри мо мень ше.

Мы не име ем ни ка ких све де ний о том, как Про то ген про во дил свое 
сво бод ное вре мя, свой до суг, где имен но жил и из ко го со сто я ло его се мей
ст во. Ис хо дя из от дель ных ко с вен ных дан ных лишь ги по те ти че с ки мож но 
по ла гать, что он за ни мал один из на и бо лее бо га тых до мов в Оль вии. 
По сколь ку он об ла дал зна чи тель ны ми сред ст ва ми, то ус т ра и вал для сво их 
дру зей сим по сии, иг рав шие, как об ще из ве ст но, ог ром ную роль в жиз ни 
граж дан гре че с ких го ро дов.

Об ус т рой ст ве та ко вых в Оль вии сви де тель ст ву ют мно го чис лен ные так 
на зы ва е мые за столь ные граф фи ти, а так же по пу ляр ность куль та Ди о ни са 
и мно же ст во ам фор, в ко то рых в Оль вию до став ля лись ви на из раз ных 
цен т ров Эге и ды и При чер но мо рья. То, что оль ви о по ли там да же в пе ри од 
кри зи са тре бо ва лось ви но, сви де тель ст ву ет и де к рет Про то ге на, за ку пив
ше го его для них за соб ст вен ные день ги. 

В де к ре те об раз Про то ге на вы сту па ет как важ ный эле мент мо раль ной 
и по ли ти че с кой жиз ни Оль вии, оли це тво ряя вы ра зи тель ную си с те му 
ду хов ных и эти че сих цен но с тей, в ко то рой боль шое зна че ние име ли за щи
та и про па ган да по лис ных тра ди ций един ст ва граж дан ской об щи ны. 
За слу жен ная оцен ка его де я тель но с ти да на В.В.Ла ты ше вым, в ко то рой 
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вряд ли сле ду ет ви деть ка киели бо пре уве ли че ния: «Ка ко вы бы ни бы ли 
ока зан ные ему по че с ти, они ис чез ли без сле да, но мра мор со хра нил бла го
дар ное сло во со граж дан о его за слу гах и бо лее двад ца ти ве ков спу с тя вос
кре сил из заб ве ния бла го род ное имя Про то ге на Оль вий ско го, ко то рый 
сво ей са мо от вер жен ной пре дан но с тью ин те ре сам оте че ст ва, сво ей по сто
ян ной го тов но с тью от дать по след ний грош на его нуж ды не воль но вну ша
ет к се бе глу бо кое ува же ние и за слу жи ва ет по чет но го ме с та в ря дах са мых 
го ря чих па т ри о тов всех вре мен и на ро дов!» (Латышев,1887.—С.113114).

Впол не ве ро ят но, что в то вре мя, ког да умер Про то ген, оль ви о по ли ты 
не име ли воз мож но с ти по ста вить ему до ро го сто я щий па мят ник, как, 
на при мер, бе зы мян но му ос во бо ди те лю от пи ра тов ос т ро ва Лев ке, Кал ли
ни ку, сы ну Ев ме ла, или поз же Ни ке ра ту, сы ну Па пия. Не так дав но най
ден ная над пись на по ста мен те ста туи кон ца III  на ча ла II в. до н.э. сви де
тель ст ву ет о том, что внук Про то ге на Ев ник, сын Ев до ра, от слу жив долж
ность жре ца, по свя тил ста тую сво е го де да Апол ло ну Дель фи нию (Русяєва,
Kpaпівінa,1992).

Та ким об ра зом, впол не воз мож но, что де мос не по ста вил ему в го ро де 
по смерт ную ста тую, ка кую он, бес спор но, за слу жи вал бо лее, чем дру гие 
оль вий ские де я те ли, изза бед но с ти и но во го эко но ми че с ко го кри зи са. В 
свя ти ли ще Апол ло на Дель фи ния бы ла ус та нов ле на вы со кая мра мор ная 
пли та с ак ку рат но и чет ко вы се чен ным тек с том де к ре та. Не со мнен но, что 
по смерт но он был увен чан зо ло тым вен ком, а над мо ги лой был на сы пан 
кур ган и ус та нов ле на над гроб ная сте ла. Учи ты вая все его за слу ги пе ред 
оль вий ским де мо сом, он был до сто ин боль ше го.

Воз мож но, что оль ви о по ли ты дей ст ви тель но сде ла ли все воз мож ное, 
что бы над ле жа щим об ра зом от бла го да рить сво е го эвер ге та по сле смер ти, 
од на ко об этом не со хра ни лось ни ка ких дру гих до ку мен тов. Как бы то ни 
бы ло, но хро ни ка о его де я ни ях и эвер ге тии, хо тя в ней и от сут ст ву ют 
че рес чур хва леб ные эпи те ты по срав не нию с по чет ны ми де к ре та ми пер вых 
ве ков на шей эры, ос та лась на ве ки его на и луч шим па мят ни ком, бла го да ря 
ко то ро му он на всег да во шел в ис то рию эл ли нов и по пол нил со кро вищ ни
цу ан тич ной ци ви ли за ции.

Про то ген с при су щим его ха рак те ру и име ни аль т ру из мом и чув ст вом 
граж дан ско го дол га встал на путь со хра не ния по ли ти че с ко го су ве ре ни те та 
род но го по ли са и спа се ния его на се ле ния. Он при над ле жал к глав ным 
ини ци а то рам и пред во ди те лям в воз мож ной обо ро ни тель ной борь бе про
тив га ла тоски ров и Сай та фар на. Имен но его фи нан со вая по ли ти ка вы ве
ла Оль вию из эко но ми че с ко го, — к то му же тя же лей ше го, — кри зи са и 
да ла хо ро шие ре зуль та ты. Его спра вед ли вость и уме ние вы хо дить из кри
ти че с ких си ту а ций при нес ли ему по пу ляр ность и тот оре ол сла вы, ка ким 
его от ме ти ли оль ви о по ли ты по сле смер ти.

Про то ген смог в зна чи тель ной ме ре ук ре пить обо ро ни тель ную си с те
му го ро да, вос ста но вить кон троль над фи нан са ми и тор гов лей, транс порт
ны ми сред ст ва ми и да же хра мо вой каз ной, на мно го уси лить по зи ции обед
нев ше го де мо са, став ше го его глав ной опо рой в по ли ти че с кой борь бе за 
со хра не ние от чиз ны в ок ру же нии раз ных, хо тя и не боль ших, но не ме нее 
опас ных пле мен ных об ра зо ва ний и от дель ных груп пи ро вок, жи ву щих за 
счет гра бе жей и вы мо га тель ст ва да ни.

Про то ген во пло ща ет в се бе слав ный об раз оль вий ско го граж да ни на, 
вос пи тан но го в ста рых по лис ных тра ди ци ях и стре мя ще го ся во что бы то 
ни ста ло со хра нить их ра ди бла га всех оль ви о по ли тов — как еди но го граж
дан ско го кол лек ти ва. Он на де лен ра зу мом, тру до лю би ем, бла го род ст вом, 
энер гич но с тью, спо соб но с тью бы с т ро при ни мать ре ше ния и да же ри с ко
вать соб ст вен ной жиз нью ра ди об щей сво бо ды.
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По чет ный де к рет Про то ге на — это уни каль ная хро ни ка о его бла го
тво ри тель ной де я тель но с ти и яр ко вы ра жен ной бла го с клон но с ти к оль
вий ско му де мо су в тес ном пе ре пле те нии со мно же ст вом со бы тий, ко то рые 
в пе ри од его жиз ни про ис хо ди ли не толь ко в са мой Оль вии, но и в ок ру жа
ю щем ее ми ре. Эвер ге тия Про то ге на и по про ше ст вии двад ца ти двух ве ков 
по ра жа ет сво им раз ма хом, по сто ян ст вом и раз но об ра зи ем, со хра няя за 
со бой пер вое ме с то в эпи гра фи ке При чер но мо рья по ко ли че ст ву со вер
шен ных им дел и про ве ден ных ме ро при я тий.

Си риск, сын Ге рак ли да

Си риск за ни ма ет со вер шен но осо бое ме с то сре ди из ве ст ных де я те лей 
в Се вер ном При чер но мо рье ан тич ной эпо хи. Он — один из не мно гих 
пи са те лей, ко то рые жи ли и тво ри ли на сво ей ро ди не, бы ли пре да ны 
по лис ным и ре ли ги оз ным тра ди ци ям, стре ми лись сле до вать от чим обы ча
ям для со хра не ния един ст ва граж дан.

Ли те ра тур ные и ис то ри че с кие про из ве де ния се ве ро пон тий ских со чи
ни те лей, ко то рые опи сы ва ли раз ные со бы тия, про ис хо див шие в их вре мя 
или не за дол го до это го, не со хра ни лись. Лишь сов сем не зна чи тель ные, по 
мне нию со вре мен ных ис сле до ва те лей, до шли в от рыв ках или со кра щен
ных и пе ре ра бо тан ных ва ри ан тах гре че с ких и рим ских ав то ров, на при мер, 
По ли бия, Ди о до ра Си ци лий ско го, Та ци та и др.

В ла пи дар ной эпи гра фи ке из ан тич ных го су дарств Пон та за фик си ро
ва но толь ко од но пря мое сви де тель ст во об ис то ри ке в Хер со не се Та в ри че
с ком вто рой по ло ви ны III в. до н.э. Это де к рет в честь Си ри с ка, сы на 
Ге рак ли да, со сто я щий из трех фраг мен тов, най ден ных бо лее ста лет то му 
(IOSPE.I2,344;Ростовцев,1915.—С.151170). Хо тя над пись со хра ни лась 
ча с тич но, она в об щем да ет пред став ле ние об ос нов ных фак тах, ко то рые 
бы ли из ло же ны в со чи не нии Си ри с ка: «Ге рак лид, сын Пар ме нон та, пред
ло жил: по сколь ку Си риск, сын Ге рак ли да, яв ле ния Пар те нос тру до лю би во 
опи сав, про чи тал и про от но ше ния к ца рям Бо с по ра (рас ска зал) и быв шие 
дру же ст вен ные от но ше ния с го ро да ми ис сле до вал (со глас но до сто ин ст ву 
на ро да, — то, да бы он по лу чил) до стой ные (по че с ти), пусть по ста но вит 
со вет и на род по хва лить (его за это, и симм на мо нам увен чать его зо ло тым 
вен ком в Ди о ни сии) в 21ый день, и быть про воз гла ше нию: «На род вен ча
ет Си ри с ка, сы на Ге рак ли да, за то, что он опи сал яв ле ния Пар те нос и быв
шие (дру же ст вен ные от но ше ния с го ро да ми и) ца ря ми ис сле до вал прав ди
во и со глас но с до сто ин ст вом го су дар ст ва. На пи сать симм на мо нам на 
(ка мен ной) пли те на род ное по ста нов ле ние и вы ста вить в про на о се хра ма 
Пар те нос…» (IOSPE.I2,344).

Де таль ный ком мен та рий это го де к ре та М.И.Рос тов це вым был в ос нов
ном при нят все ми ис сле до ва те ля ми Хер со не са, раз но гла сия ка са лись 
го ро дов, с ко то ры ми Хер со нес ус та но вил дру же ст вен ные от но ше ния, и 
от дель ных ас пек тов куль та Пар те нос (ср.:Толстой,1918;Ростовцев,1915).

Хер со нес ский де к рет за ни ма ет уни каль ное ме с то в ис точ ни ко ве де нии 
Се вер но го При чер но мо рья ан тич ной эпо хи. Он ва жен не толь ко све де ни я
ми об ис то ри ке, опи сав шем ре ли ги оз ные яв ле ния в куль те вер хов но го бо же
ст ва Хер со не са, но и ис сле до ва ни ем дру же ст вен ных от но ше ний с раз ны ми 
го ро да ми и ца ря ми. Как и дру гие пи са те ли в Эл ла де, Си риск про чи тал свое 
со чи не ние хер со не си там, со брав шим ся в те а т ре. По сколь ку он объ ек тив но 
ис сле до вал все фак ты и опи сал так, что бы не уни зить до сто ин ст во сво е го 
по ли са во вза и мо от но ше ни ях со все ми го ро да ми, по ка зал, как Хер со нес 
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по сто ян но стре мил ся про во дить спра вед ли вую по ли ти ку, его на гра ди ли 
зо ло тым вен ком, а сте лу с де к ре том по ста ви ли в про на о се хра ма Пар те нос. 

По след нее счи та лось осо бен но по чет ным и раз ре ша лось толь ко в ред
ких слу ча ях для де к ре тов на и бо лее от ли чив ших ся де я те лей. Впол не ве ро
ят но, что в бла го дар ность за все это он по да рил свой зо ло той ве нок в храм 
сво ей лю би мой бо ги ни, в за щит ные си лы ко то рой, не со мнен но, ве рил и 
сво им со чи не ни ем убеж ден но про па ган ди ро вал эту ве ру сре ди со граж дан.

Де к рет от но сит ся ко вто рой по ло ви не III в. до н.э. Это был уже тот 
пе ри од в ис то рии Хер со не са, ког да он пол но стью по те рял свою об шир ную 
сель ско хо зяй ст вен ную ок ру гу в За пад ном и Се ве роЗа пад ном Кры му (Щег
лов,1978;Виноградов,Щеглов,1990;Сапрыкин,1986). Уже в пер вой тре ти III 
в. она под вер глась раз ру ше ни ям вслед ст вие на па де ний ко че вых орд ски фов 
и сар ма тов (Виноградов,Щеглов,1990.—С.361362слит.;Виноградов,1997). 
Та ким об ра зом, Си риск жил тог да, ког да эко но ми че с кий рас цвет Хер со не
са ос та вал ся по за ди, и о нем вспо ми на ли, как о ве ли чай шем бла ге, тем 
бо лее, ес ли в го ро де все еще сто я ла брон зо вая ста туя Ага сик ла.

Си риск был сы ном то го Ге рак ли да, ко то рый на со бра нии пред ло жил 
на гра дить его зо ло тым вен ком. Он при над ле жал к за жи точ ной и вли я тель
ной се мье, ис пол нял раз ные ма ги с т рат ские долж но с ти. Имен но при нем и, 
оче вид но, под его воз дей ст ви ем на ча ли уде лять боль ше вни ма ния куль ту 
Пар те нос. Не ис клю че но, что он яв лял ся и ини ци а то ром на пи са ния со чи
не ния Си ри с ком, ко то рое бы по слу жи ло оп рав да тель ным до ку мен том для 
тех хер со нес ских по ли ти ков, ко то рые в свя зи с по те рей хо ры не мог ли 
на ла дить тор го вые свя зи для по лу че ния при бы ли и эко но ми че с ко го бла го
со сто я ния по ли са.

Об ще из ве ст но, что в кри зис ных си ту а ци ях ми ро воз зре ние лю дей пре
тер пе ва ет из ме не ния: мно гие пы та ют ся най ти ви нов ни ков соб ст вен ных 
не сча с тий, уве ли чи ва ют ся ма ги че с кие ве ро ва ния, не ред ко од ни куль ты 
бо жеств за ме ня ют ся дру ги ми и т.д. Оче вид но, в тя же лые вре ме на в Хер со
не се пе ре ста ли ве рить во все си лие глав ной па тро нес сы Пар те нос, и ее 
по чи та те лям, в осо бен но с ти слу жи те лям свя ти ли ща, не об хо ди мо бы ло 
уп ро чить зна че ние ее куль та в го су дар ст ве, про де мон ст ри ро вать со те ри че
с кие свой ст ва. Ко с вен ным об ра зом это вид но из дру го го де к ре та это го же 
вре ме ни, в ко то ром пря мо ука зы ва ет ся о спа се нии этой бо ги ней мно же ст
ва хер со не си тов, вы шед ших для сбо ра уро жая, от вне зап но го втор же ния 
вар ва ров (IOSPE.I2,343;Виноградов,1997—слит.).

Чу дес ные зна ме ния Пар те нос бы ли свя за ны с на ше ст ви я ми вар ва ров и ее 
не по сред ст вен ным уча с ти ем в спа се нии хер со не си тов (Ростовцев, 1915. —
С.157; Толстой, 1918. — С. 102104; Русяева А., Русяева М., 1999). Си ри с ком 
бы ли со бра ны все слу чаи, ког да и где про яви лась бо же ст вен ная и му д рая си ла 
их бо же ст ва. Все за пи си об эпи фа ни ях Пар те нос, не со мнен но, хра ни лись в 
хра мо вых хро ни ках, по сколь ку свя ти ли ща все гда за бо ти лись о сво ем про цве
та нии и сла ве, ав то ри те те глав ной бо ги ни — по кро ви тель ни цы по ли са.

В со чи не нии Си ри с ка бы ли опи са ны все зна ме ния Пар те нос. В его 
по чет ном де к ре те они по став ле ны на пер вое ме с то. Это един ст вен ная — 
воз мож но, на чи ная со вре ме ни ос но ва ния Хер со не са, — над пись в При
чер но мо рье, в ко то рой от ме че но в крат кой фор ме о со зда нии ре ли ги оз
ноис то ри че с ко го со чи не ния. По сколь ку чу дес ные зна ме ния хер со нес
ской па тро нес сы долж ны бы ли быть свя за ны с экс тра ор ди нар ны ми со бы
ти я ми в жиз ни по ли са (ча ще все го во ен ные столк но ве ния с вар ва ра ми, 
не уро жай ные го ды, дру гие эко ло ги че с кие бед ст вия на мо ре и су ше), то 
Си риск, ес те ст вен но, в каж дом слу чае так или ина че от ме чал, ког да, как и 
в свя зи с чем про яви лась чу дес ная си ла Пар те нос, бла го да ря ко то рой про
ис хо ди ло спа се ние или вы здо ров ле ние.
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Со чи не ние Си ри с ка бы ло рас счи та но на граж дан, хо ро шо знав ших 
ос нов ные свой ст ва сво ей бо ги ни и пы тав ших ся под нять ее культ в го су дар
ст ве на бо лее вы со кий уро вень, до ка зать всем тем, кто на чал его иг но ри ро
вать, си лу и воз мож но с ти имен но Пар те нос, ее связь со все ми сфе ра ми жиз
ни хер со не си тов. Ис то рик су мел не толь ко на пи сать со чи не ние в ее за щи ту, 
но и про чи тать пе ред сво и ми со граж да на ми. Воз мож но, он вла дел ора тор
ским ис кус ст вом, его про из ве де ние по нра ви лось слу ша те лям, так как бы ло 
вы не се но по ста нов ле ние о на граж де нии его зо ло тым вен ком, ко то рый, как 
и на па мят ни ке Ага сик ла, изо б ра зи ли на фрон то не сте лы с его де к ре том.

Прав да, не ко то рые со мне ния от но си тель но его та лан тов со чи ни те ля и 
ора то ра воз ни ка ют по то му, что воз на г раж де ние за сде лан ное им бы ло 
пред ло же но его от цом, быв шем в долж но с ти ма ги с т ра та. Ис хо дя из над пи
сей и мо нет, он был хо ро шо из ве ст ным и вли я тель ным де я те лем в сво ем 
по ли се. М.И.Рос тов цев от ме чал, что ана ло гич ная си ту а ция, ког да отец 
вы дви га ет сво е го сы на как ав то ра к на граж де нию, за фик си ро ва на Лин дий
ской хро ни кой(1915.—С.153). Весь ма лю бо пыт но, что и в дан ном слу чае 
речь шла об эпи фа ни ях бо ги ни Афи ны Лин дий ской, ко то рые опи сал из ве
ст ный в по зд не эл ли ни с ти че с кое вре мя фи ло лог и по эт Ти ма хид, сын Аге
си ти ма, а его отец пред ло жил увен чать его как по чет но го граж да ни на за 
на уч ный труд (Blinkenberg,1912.—S.322348). Как и в Хер со не се, хро ни ка 
со хра ня лась в хра ме, где слу жи ла для под тверж де ния «ре аль но с ти» чу дес
ных зна ме ний Афи ны, что име ло боль шое зна че ние для раз ви тия ее куль та 
и обо га ще ния свя ти ли ща. В двух слу ча ях они от но си лись к во ен ным по бе
дам гре ков в бит вах с пер са ми и Де ме т ри ем По лиор ке том.

В хер со нес ском де к ре те не от ме ча ет ся, с ка ки ми же со бы ти я ми или 
во ен ны ми дей ст ви я ми свя зы ва лись эпи фа нии Пар те нос. Од на ко, как уже 
от ме ча лось, из бо лее ран не го де к ре та, из дан но го то же во вре мя прав ле ния 
Ге рак ли да, мож но по нять, что та ко вые в на и боль шей сте пе ни про яв ля лись 
в кри ти че с ких си ту а ци ях — во вре мя борь бы с вар ва ра ми. Так, на и бо лее 
чет кое пред став ле ние о чу де сах Пар те нос да ет бо лее по зд ний де к рет кон ца 
II в. до н.э. в честь Ди о фан та, в ко то ром пря мо ука зы ва ет ся, что в вой не 
про тив Па ла ка «по сто ян ная по кро ви тель ни ца хер со не си тов Пар те нос, и 
тог да со дей ст вуя Ди о фан ту, по сред ст вом слу чив ших ся в свя ти ли ще зна ме
ний пред зна ме но ва ла име ю щее со вер шить ся де я ние и вдох ну ла сме лость и 
от ва гу все му вой ску; ког да Ди о фант сде лал ра зум ную дис по зи цию, по сле
до ва ла для ца ря Ми т ри да та Ев па то ра слав ная и до сто па мят ная на все вре
ме на по бе да» (IOSPE.I2,352).

Этот важ ный для уточ не ния ро ли Пар те нос от ры вок из Ди о фан то ва 
де к ре та — пер вое пря мое сви де тель ст во то го, что она яв ля лась ис кон ной 
по кро ви тель ни цей Хер со не са, его са к раль ной ос но ва тель ни цей и по сто
ян ной про ста той — за щит ни цей. Бо ги ня так же все вре мя со дей ст во ва ла 
ус пеш ным во ен ным дей ст ви ям Ди о фан та, в вой ске ко то ро го на хо ди лись 
силь ней шие из хер со нес ских граж дан. На ка ну не его очень важ ной бит вы 
про изо ш ли зна ме ния, ин тер пре ти ро ван ные жре ца ми как са мые бла го же
ла тель ные. Слух о Пар те ни ном пред зна ме но ва нии про ка тил ся сре ди во и
нов, а ско рее все го, был спе ци аль но про воз гла шен, что бы вдох нуть в их 
ду ши сме лость и уве рен ность в по бе де. В чем кон крет но про яви лась эта 
эпи фа ния, с ка ки ми сим во ла ми или при род ны ми яв ле ни я ми она свя зы ва
лась, де к рет умал чи ва ет (см.подроб.:РусяеваА.,РусяеваМ.,1999).

Это сви де тель ст во об ис клю чи тель ной ве ре в по мощь Пар те нос в бит
ве со ски фа ми по сле то го, как бы ли опи са ны Си ри с ком ее пре ды ду щие 
зна ме ния, — бес спор ное сви де тель ст во то го, что его со чи не ние ока за ло и 
впос лед ст вии ока зы ва ло боль шое воз дей ст вие на хер со не си тов. Воз мож
но, оно изу ча лось в шко ле, или от рыв ки из не го чи та лись на пра зд не ст вах 
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в честь этой бо ги ни, но яс но, что хер со не си там по сто ян но с дет ских лет 
вну ша лась ве ра в осо бую си лу их глав но го бо же ст ва. А это в оп ре де лен ной 
ме ре сви де тель ст ву ет о том, что Си ри с ку на са мом де ле при шлось мно го 
по ра бо тать, что бы со брать раз но об раз ные све де ния о Пар те ни ных эпи фа
ни ях, свя зать с ре аль ны ми ис то ри че с ки ми со бы ти я ми и до ход чи во разъ яс
нить, ка ким об ра зом они про ис хо ди ли. По всей ви ди мо с ти, сам ис то рик 
был глу бо ко ве ру ю щим че ло ве ком, и в его ро ду про па ган ди ро вал ся культ 
Пар те нос как бо ги ни, спо соб ст ву ю щей уда чам и про цве та нию его чле нов.

Во об ще, ве ра эл ли нов в то, что их по бе ды в вой нах и соб ст вен ных 
де лах про ис хо дят не бла го да ря им лич но, а с по мо щью и не по сред ст вен
ным уча с ти ем бо жеств, про ни зы ва ет всю их ре ли гию, на чи ная с Го ме ра, в 
эпо сах ко то ро го яр ко вос пе ты слу чаи, как бо ги во ю ют на рав не и сов ме ст
но с ге ро я ми. Бо же ст васпа си те ли — од но из важ ней ших про яв ле ний 
об ще эл лин ско го мен та ли те та, ха рак тер ной чер той ко то ро го яв ля лось 
стрем ле ние на де лить сво их бо жеств чу дес ной си лой и спо соб но с тью по мо
гать че ло ве ку в кри ти че с ких си ту а ци ях. Ра зу ме ет ся, про па ган дой та ких 
ка честв бо жеств, в пер вую оче редь, за ни ма лись жре цы. 

В эл ли ни с ти че с кое вре мя да же зна ме ни тые Дель фы про воз гла си ли на 
весь мир, что, ес ли бы не бо же ст вен ная си ла их ве ли че ст вен ной три а ды 
(Апол ло на, Ар те ми ды и Ла то ны (ино гда Афи ны)), то в 278 г. до н.э. их свя
ти ли ще бы ло бы раз ру ше но и раз граб ле но га ла та ми. По сле та ко го за яв ле
ния Дельф сю да на хлы ну ло ог ром ное ко ли че ст во да ров от гре че с ких по ли
сов и от дель ных граж дан, да же ца рей эл ли ни с ти че с ких вос точ ных го су
дарств (Flaciliere, 1937; Heinen, 1972; Nachtergael, 1977). Во всех хра мах 
ве лись спе ци аль ные за пи си как ре ли ги оз но го, так и ис то ри че с ко го ха рак
те ра. Бе зус лов но, жре цы хра ма Пар те нос в Хер со не се за ни ма лись этим же. 
Здесь Си ри с ку бы ли пре до став ле ны все име ю щи е ся ма те ри а лы из хра мо
вых хро ник. Пови ди мо му, в ка който сте пе ни ини ци а ти ва о со зда нии 
та ко го со чи не ния шла от жре цов этой бо ги ни, по это му и по чет ный де к рет 
в честь ис то ри ка был ус та нов лен в са мом хра ме, и все рас хо ды на его че ст
во ва ние бы ли по кры ты за счет свя щен ной каз ны.

Не ме нее ин те рес ным яв ля ет ся и то, что Си риск «ис сле до вал прав ди
во» (ΙΣΤΟΡΗΣΕ ΑΛΑΘΙΝΩΣ) го су дар ст вен ные от но ше ния Xeрсо не са с 
го ро да ми и ца ря ми. М.И.Рос тов цев и дру гие уче ные счи та ли, что в со чи
не нии опи сы ва лись свя зи, су ще ст во вав шие при жиз ни Си ри с ка (Ростов
цев,1915.—C.157;Белов,1948.—С.74;Сапрыкин,1986.—С.167).

Тем не ме нее, тер мин ΙΣΤΟΡΗΣΕ, ко то рый упо треб лен в де к ре те об 
от но ше ни ях с го ро да ми, в от ли чие от ΕΓΡΑΨΕ, на тал ки ва ет на мысль о том, 
что Си риск дей ст ви тель но изу чил раз ви тие эко но ми че с ких и по ли ти че с ких 
кон так тов Хер со не са на про тя же нии оп ре де лен но го про ме жут ка вре ме ни, а 
не толь ко те, что су ще ст во ва ли в его вре мя, ког да он пи сал кни гу. Ведь важ
но бы ло под черк нуть, что в пе ри од сво е го рас цве та, ког да хер со не си ты 
ши ро ко по чи та ли свою бо ги ню и при но си ли мно го да ров в ее свя ти ли ще, 
она про яв ля ла за бо ту об их бла го по лу чии и спо соб ст во ва ла на ла жи ва нию 
дру же ст вен ных от но ше ний со мно ги ми го ро да ми и со сед ни ми ца ря ми. 

Со еди не ние в од ном до ку мен те ре ли ги оз ных и по ли ти че с ких дел, 
ви ди мо, не слу чай но. По сколь ку эпи фа нии Пар те нос со по с тав ля лись с 
по бе да ми хер со не си тов и их во ен ны ми дей ст ви я ми, то, со от вет ст вен но, 
они ка са лись и тех го ро дов, пле мен, от дель ных ца рей, од ни из ко то рых 
мог ли во е вать с Хер со не сом, а дру гие под дер жи ва ли его в этой борь бе.

М.И.Рос тов цев по ла гал, что Си риск опи сал дру же ст вен ные свя зи 
Хер со не са с юж но пон тий ски ми го ро да ми — преж де все го ме т ро по ли ей 
Ге рак ле ей, а так же Си но пой, Ами сом и др.(1915.—С.157). С.Ю.Са пры ки ным 
вы дви ну та сов сем дру гая кон цеп ция (1986.—С.167). Так как в на ча ле III в. 

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Сириск, сын Гераклида

165



Ге рак лея под дер жи ва ла ин тен сив ные тор го вые от но ше ния с Егип том и 
со юз ни ка ми Се вер ной ли ги, то точ ка зре ния М.И.Рос тов це ва пред став ля
ет ся не убе ди тель ной.

Кон так ты с Ге рак ле ей в III в. ме ня лись в со от вет ст вии с тем, как ме ня
лось раз ви тие тор гов ли хле бом в Сре ди зем но мо рье; ча ще все го они бы ли не 
сов сем дру же ст вен ны ми (Сапрыкин,1986.—С.170174). Хер со нес, по те ряв
ший свою хо ру, не мог по став лять в свою ме т ро по лию не об хо ди мое ко ли че
ст во зер на, и все ее ин те ре сы бы ли на прав ле ны тог да на круп ней ше го 
по став щи ка хле ба — Еги пет. По это му с до чер ним по ли сом свя зи бы ли сов
сем ис пор че ны. Хер со нес ори ен ти ро вал ся в ос нов ном на Оль вию, за пад но
пон тий ские го ро да — Ис трию, Кал ла тис, Ро дос, Де лос, Дель фы — и не ко
то рые го су дар ст ва Вос точ но го Сре ди зем но мо рья, а так же Бо с пор, осо бен
но при Ев ме ле, Спар то ке III и Пе ри са де II (Тамже.—С.174).

Од на ко, ес ли ис хо дить из то го, что Си риск опи сал «дру же ст вен ные» 
от но ше ния с го ро да ми и ца ря ми, су ще ст во вав шие не толь ко в III в., а и в 
пре ды ду щие вре ме на, то не мо жет быть со мне ния в том, что на пер вое ме с то 
в его со чи не нии бы ли по став ле ны вза и мо свя зи и с Ге рак ле ей. Ведь не слу
чай но в де к ре те от ме че но, что он от ра зил их прав ди во, но в со от вет ст вии с 
до сто ин ст вом сво е го го су дар ст ва: то есть, в тех слу ча ях, ес ли кон так ты пре
ры ва лись или на ру ша лись, Си риск пы тал ся оп рав дать Хер со нес, по ка зать 
его в вы год ном све те, на хо дя до сто вер ные при чи ны для до ка за тель ст ва то го, 
что его по лис по сту пал спра вед ли во, по до го во рен но с ти. Впол не ве ро ят но, 
что им прав ди во опи сы ва лась и вся ис то рия от но ше ний с ме т ро по ли ей.

Ес ли С.Ю.Са пры кин прав в том, что по сле то го, как Хер со нес изза 
на па де ния вар ва ров по те рял свою об шир ную аг рар ную зо ну, Ге рак лея 
ра зо рва ла с ним свя зи, то Си риск тем бо лее по ка зал свой по лис как та кой, 
ко то рый не мог се бя об ви нять в на ру ше нии ис кон ных до го во ров. То, что 
слу чи лось с Хер со не сом, мож но бы ло счи тать ве ли чай шим бед ст ви ем, и 
ге рак ле о ты по ни ма ли, что в по хо жей си ту а ции мог ока зать ся лю бой го род.

Из ве ст но, что в III в. до н.э. все при чер но мор ские го су дар ст ва под дер
жи ва ли тор го вые свя зи с Алек сан д ри ей Еги пет ской, и дик то ва лись они, 
оче вид но, по треб но с тя ми в хле бе. Вряд ли в сто ро не от это го на хо дил ся 
Хер со нес. Как и все дру гие го ро да, в тя же лый кри зис ный пе ри од он так же 
нуж дал ся в при воз ном зер не, ко то рое мог ло до став лять ся ес ли не пря мо из 
Егип та, то че рез Оль вию или Бо с пор. В де к ре те ука зы ва ет ся, что Си риск 
ис сле до вал и от но ше ния с ца ря ми Бо с по ра. Как раз в тот пе ри од, ког да 
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жил этот ис то рик, в ча ст но с ти при Пе ри са де II, меж ду Бо с по ром и Егип
том ус та но ви лись дру же ст вен ные свя зи. Бо лее то го, ту да бы ло от прав ле но 
по соль ст во это го ца ря, све де ния о ко то ром со хра ни лись в из ве ст ном до ку
мен те — па пи ру се 254 г. из ар хи ва Зе но на (P.Lond.7,1973).

Вме с те с тем, не так дав но cта ло из ве ст но на ос но ва нии фре с ки с 
ри сун ком во ен но го еги пет ско го ко раб ля ΙΣΙΣ и раз ных граф фи ти из свя ти
ли ща в Ним фее, что близ ко к это му вре ме ни ка което еги пет ское по соль
ст во по бы ва ло и на Бо с по ре (Грач,1984). Счи та ет ся, что Пто ло меи стре ми
лись ус та но вить дру же с кие от но ше ния с бо с пор ца ми, что бы за ру чить ся их 
под держ кой в борь бе за тор го вое пре иму ще ст во в Вос точ ном Сре ди зем но
мо рье (ср.:Трофимова,1961;Will,1966.—P.166170;Трейстер,1985;Лит
виненко,1991слит.). Тем бо лее, что меж ду ни ми ни ког да не су ще ст во ва ло 
тор го вой кон ку рен ции изза экс пор та хле ба.

При этом важ но, что как раз в Хер со не се и в Оль вии най де но мно го так 
на зы ва е мых «ваз Га д ра» III в. до н.э., слу жив ших ур на ми, про из вод ст ва Алек
сан д рии Еги пет ской, а так же пто ло ме ев ских пер ст ней (Шургая,1965;Литви
ненко, 1991. — С.15 сл.). Эти ве щи свя зы ва ют ся с во ен ны ми на ем ни ка ми. 
Од на ко, труд но ус та но вить, кем имен но бы ли эти на ем ни ки: ли бо хер со нес
ски ми муж чи на ми, ко то рые ка което вре мя ох ра ня ли тер ри то рии, при над ле
жа щие Пто ло ме ям, или во е ва ли на их сто ро не, а по том воз вра ти лись с эти ми 
ве ща ми на ро ди ну, ли бо, на обо рот, Хер со нес по до го во ру с еги пет ски ми пра
ви те ля ми на ни мал у них сол дат для обо ро ны го ро да от вар ва ров. Но как бы 
там ни бы ло, а из ар хе о ло ги че с ких ис точ ни ков вид но, что меж ду Егип том и 
Хер со не сом ка което вре мя су ще ст во ва ли оп ре де лен ные от но ше ния.

Та ким об ра зом, ис хо дя из все го ска зан но го, Си риск, ско рее все го, 
ис сле до вал быв шие от но ше ния Хер со не са со мно ги ми го ро да ми и ца ря ми. 
Сю да вхо ди ли не толь ко близ ле жа щие го су дар ст ва, но, преж де все го, его 
ме т ро по лия Ге рак лея и дру гие цен т ры Пон та и Эге и ды. По сколь ку од но
вре мен но ис то рик пи сал об эпи фа ни ях Пар те нос с це лью воз ве ли чить ее 
культ и ав то ри тет в го су дар ст ве, то он не мог обой ти свя зи с Де ло сом и 
Дель фа ми (Тюменев,1938).

Име ю щей ся в на шем рас по ря же нии ин фор ма ции о лич но с ти Си ри с ка 
край не ма ло, что бы о нем мож но бы ло бы со ста вить ка което чет кое пред
став ле ние. Бе зус лов но, он при над ле жал к из ве ст ной в го ро де се мье, был 
об ра зо ван ным на столь ко хо ро шо, что взял ся за ли те ра тур ноис то ри че с
кий труд и спра вил ся с его вы пол не ни ем, раз был удо с то ен по чет но го де к
ре та и на граж де ния зо ло тым вен ком.

Вме с те с этим воз ни ка ет во прос: чем мож но объ яс нить, что он за нял ся 
имен но эпи фа ни я ми Пар те нос и от но ше ни я ми Хер со не са с дру ги ми го су
дар ст ва ми? Из ве ст но, что об ра ще ние к ми с ти че с ким яв ле ни ям и ма гии в 
ре ли ги оз ной сфе ре ни ког да не бы ва ет слу чай ным, оно вы зва но ча ще все го 
кри ти че с кой об ста нов кой, сло жив шей ся в го су дар ст ве, свя ти ли ще, жиз ни 
че ло ве ка или груп пы лю дей (Luck,1987). В дан ном кон крет ном слу чае пред
став ля ет ся, что Си риск на пи сал свое со чи не ние об эпи фа ни ях Пар то нос не 
ра ди сво е го удо воль ст вия, а изза не об хо ди мо с ти под нять ав то ри тет свя ти ли
ща вер хов ной по кро ви тель ни цы, а вме с те с этим и сво е го ро да, ко то рый яв но 
все гда был при вер жен цем ее куль та. Во вся ком слу чае, та кое впе чат ле ние 
со зда ет ся как из рас смо т рен но го де к ре та, из дан но го по пред ло же нию его 
от ца, так и дру гих эпи гра фи че с ких па мят ни ков, где так же фи гу ри ру ет имя 
Ге рак лид (Ростовцев, 1915. — С.156157; Виноградов, 1997). В это вре мя он 
за ни мал вид ное ме с то в го ро де и по ро ду сво их обя зан но с тей дол жен был 
за бо тить ся о бла го со сто я нии сво ей об щи ны, ли шен ной быв ших боль ших 
до хо дов изза ут ра ты аг рар ной зо ны и пре кра ще ния об шир ной тор гов ли 
ви ном.
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Хер со не си ты хо ро шо по мни ли те пре крас ные вре ме на, ког да к ним 
при ез жа ло мно же ст во тор гов цев и они са ми име ли воз мож ность тор го вать 
да же с са мы ми от да лен ны ми го ро да ми, уж тем бо лее со сед ни ми. Как это 
все гда про ис хо дит в кри зис ных си ту а ци ях, мно гие из них не мог ли не 
об ви нять свои ру ко во дя щие ор га ны в та ком бед ст вен ном по ло же нии. Оче
вид но, Ге рак лид, как один из ли де ров де мо кра ти че с кой пар тии, по счи тал 
на и бо лее ра ци о наль ным в со здав шей ся об ста нов ке об ра тить вни ма ние 
сво е го на ро да на слу же ние Пар те нос, как и в бы лые вре ме на, ког да ее свя
ти ли ще обо га ща лось бла го да ря при но ше ни ям и да рам ее по чи та те лей.

Ве ро ят но, бы ли и дру гие при чи ны, вслед ст вие ко то рых в Хер со не се 
имен но сы ном Ге рак ли да бы ло на пи са но спе ци аль ное со чи не ние. Это 
уни каль ное яв ле ние не толь ко в ис то рии ан тич ной Та в ри ки, но и все го 
При чер но мо рья мож но объ яс нить и тем, что в ре ли ги оз нопо ли ти че с кой 
сфе ре здесь на ча лась борь ба меж ду при вер жен ца ми куль та Пар те нос, с 
од ной сто ро ны, и Ге рак ла, с дру гой. Как раз в пре де лах вто рой и по след ней 
тре ти III в. до н.э., — то есть, во вре мя на пи са ния Си ри с ком сво е го со чи
не ния, — тра ди ци он ные до это го изо б ра же ния Пар те нос раз ных ти пов на 
ли це вой сто ро не хер со нес ских мо нет за ме ня ют ся го ло вой Ге рак ла в льви
ной шку ре — ге рояос но ва те ля и глав но го па тро на Ге рак леи Пон тий ской 
(Зограф, 1950. — С.147150; Анохин, 1977. — С. 2627; Сапрыкин, 1986. —
С.167). Та кая рез кая, хо тя и крат ко вре мен ная, сме на об ра зов бо жеств на 
мо не тах, ес те ст вен но, бы ла вы зва на ка ки мито со бы ти я ми в по ли се. 
В.А.Ано хин до пу с кал, что Хер со нес в это вре мя вхо дил в Се вер ную ли гу 
(1977.—С.3739); С.Ю.Са пры кин ус ма т ри ва ет в этом во зоб нов ле ние тес
ных от но ше ний с ме т ро по ли ей (1986.—С.170).

Од на ко, вряд ли сто ит за бы вать, что эти два куль та со вре ме ни ос но ва
ния Хер со не са по сто ян но как бы про ти во дей ст во ва ли друг дру гу, что крас
но ре чи во от ра же но не толь ко мо нет ной сим во ли кой IVIII вв. до н.э., но и 
мно же ст вом ме ст ной во тив ной скульп ту ры Ге рак ла, осо бен но на хо ре 
по след них лет ее су ще ст во ва ния. Все это сви де тель ст ву ет о том, что в Хер
со не се по сто ян но на хо ди лась оп ре де лен ная груп пи ров ка граж дан, счи тав
шая сво им ген тиль ным по кро ви те лем Ге рак ла и стре мив ша я ся умень шить 
роль Пар те нос и ее свя ти ли ща в го су дар ст ве. Од на ко эко но ми че с кое по ло
же ние с рас ши ре ни ем куль та это го все силь но го ге роя не из ме ни лось.

Ге рак лид, хо тя и но сил те о фор ное имя Ге рак ла, — оче вид но, во вре мя 
рож де ния его отец Пар ме нонт так же на хо дил ся сре ди осо бых при вер жен
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цев это го бо гаге роя, — стал ре ши тель ным про па ган ди с том по чи та ния 
Пар те нос и ее ми с ти че с кой си лы, спо соб ной за щи тить Хер со нес и при не
с ти ему бла го по лу чие, ес ли его граж да не вновь об ра тят вни ма ние на нее и 
ее пред зна ме но ва ния (ср.:IOSPE.I2,343). В син хрон ной вре ме ни де к ре та 
Си ри с ка над пи си впер вые сде ла но осо бое уда ре ние на том, что эта бо ги ня 
все гда спа са ла хер со не си тов, а по это му не об хо ди мо хо ро шо ей слу жить и 
что бы весь де мос по чи тал ее не об хо ди мы ми да ра ми.

Для то го, что бы еще боль ше под нять ав то ри тет и зна че ние ее куль та, а 
вме с те с ним и ис кон но по лис ноде мо кра ти че с кие тра ди ции, Си риск 
на пи сал свое со чи не ние. Об ра ще ни ем к те ме эпи фа ний Пар те нос и быв
ших от но ше ний с го ро да ми и ца ря ми он ут верж дал цен ность и важ ность 
куль тур норе ли ги оз но го и ис то ри че с ко го про шло го сво е го го су дар ст ва. 
Су дя по ис то рии даль ней ше го раз ви тия Хер со не са и куль та его глав ной 
бо ги ни, со чи не ние Си ри с ка, бе зус лов но, ока за ло вли я ние на граж дан. 
Пар те нос сно ва под ня лась на са мый вы со кий уро вень сво е го раз ви тия, а 
культ Ге рак ла ста но вил ся все ме нее по пу ляр ным.

Не ис клю че но, что со чи не ние Си ри с ка так же спо соб ст во ва ло но во му 
подъ е му куль тур нопо ли ти че с ких и эко но ми че с ких вза и мо от но ше ний 
Хер со не са с де мо кра ти че с кой Оль ви ей, бо га тые граж да не ко то ро го ока зы
ва ли ей в труд ные вре ме на фи нан со вую по мощь. Лю бо пыт но, что вме с те с 
их бла го же ла тель но с тью в Оль вии по лу чил рас про ст ра не ние и культ Пар те
нос. В даль ней шем, как бу дет рас смо т ре но ни же, уже оль вий ский граж да
нин Ни ке рат, сын Па пия, спе ци аль но при был в Хер со нес Та в ри че с кий и 
сде лал все воз мож ное, что бы уми ро тво рить хер со не си тов. Так что Оль вия и 
Хер со нес на про тя же нии ве ков под дер жи ва ли до б ро со сед ские от но ше ния.

Ги ги е нонт

Из мно гих пра ви те лей Бо с пор ско го го су дар ст ва эл ли ни с ти че с ко го 
вре ме ни на и бо лее за га доч ным ос та ет ся Ги ги е нонт. Ес ли все бо с пор ские 
ца ри, на чи ная со Спар то ка I и кон чая Пе ри са дом V, бес спор но, при над ле
жа ли к ди на с тии Спар то ки дов, со хра няв ших ро до вые име на, то Ги ги е нонт, 
по мне нию от дель ных ис сле до ва те лей, рез ко вы де ля ет ся сре ди них не 
толь ко име нем, но и ти ту лом. Эта не со вме с ти мость по ро ди ла в на уке 
со вер шен но про ти во по лож ные взгля ды на вре мя его прав ле ния, про ис
хож де ние и го су дар ст вен ный ста тус.

В от ли чие от дру гих де я те лей, о нем не ос та лось ни ка ких ли те ра тур ных и 
эпи гра фи че с ких ис точ ни ков, ко то рые мог ли бы по мочь так или ина че вы яс
нить ха рак тер его лич но с ти, за ис клю че ни ем клейм на че ре пи це и мо нет его 
че кан ки (Анохин,1986.—С.142;1999,с.8990;Молев,1994.—С.916—слит.).

Глав ные во про сы, весь ма су ще ст вен ные для вы яс не ния по ли ти че с ко го 
ста ту са Ги ги е нон та и вре ме ни его прав ле ния, — это во про сы хро но ло гии и 
сим во ли ки его мо нет. Мож но с уве рен но с тью ска зать, что до на сто я ще го 
вре ме ни дис кус си он ным ос та ет ся оп ре де ле ние да ти ров ки его мо нет. 
От сут ст вие аб со лют ной хро но ло гии да ет ос но ва ние раз ным ис сле до ва те
лям ма ни пу ли ро вать ими в том на прав ле нии, ка кое на и бо лее со от вет ст ву
ет их взгля дам на ис то рию Бо с по ра вре ме ни по след них Спар то ки дов.

К по след ним де ся ти ле ти ям III в. до н.э. (при бли зи тель но 220200 гг.) 
мо не ты Ги ги е нон та от но си ли В.В.Шкор пил, А.В.Ореш ни ков, М.И.Рос тов  
цев, В.Ф.Гай ду ке вич, Б.Н.Гра ков, А.Н.Зо граф, Д.Б.Ше лов, В.А.Ано хин, 
Е.М.Алек се е ва и др. (см.лит.:Шелов,1956;Анохин,1986;1999;Алексеева,
1997). Бо лее рас тя ну тая да ти ров ка (II в.) оп ре де ля лась А.Л.Бер тьеДе  
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ла гар дом, Э.Минн зом, Р.Вер не ром, К.В.Го лен ко, П.О.Ка рыш ков ским. Не 
мень ше ис сле до ва те лей да ти ро ва ли эти мо не ты и I в. до н.э. (Ф.ИмгофБлу
мер,Б.Хед,П.О.Бурачков,Т.Рейнакидр.).

В са мое по след нее вре мя оп ре де ле ны и три бо лее уз кие да ти ров ки: око
ло 215205 гг. до н.э. (Анохин,1999.—С.89), при бли зи тель но 145130 гг. (Мо
лев, 1994. — С.22) и то же при бли зи тель но 108100 гг. до н.э. (Яйленко,1990а.
—С.307). Од на ко и в дан ном слу чае на блю да ют ся су ще ст вен ные рас хож де
ния. Ес ли Е.А.Мо лев счи та ет, что име ют ся все при зна ки на мо не тах, что бы 
вре мя прав ле ния Ги ги е нон та по ста вить не по сред ст вен но пе ред Пе ри са дом 
V — по след ним бо с пор ским ца рем из ди на с тии Спар то ки дов, то В.П.Яй лен
ко, на обо рот, ус ма т ри ва ет в нем пра ви те ля, по став лен но го Ми т ри да том VI 
Ев па то ром уже по сле смер ти Пе ри са да V и по сле по дав ле ния вос ста ния Сав
ма ка (ср.:Молев,1994.—С.1013;Яйленко,1990а.—С.307).Пер вый из них 
вы во дит при ве ден ную вы ше да ту по сле ана ли за всех мо нет и клейм на че ре
пи це, вто рой — пу тем срав не ния с бо лее по зд ним прав ле ни ем Асан д ра.

И со вер шен но в ином на прав ле нии, без уче та этих взгля дов, ре ша ет 
во про сы при хо да к вла с ти Ги ги е нон та В.А.Ано хин, счи тая, что он же нил ся 
на су пру ге Лев ко на II Ал ка тое по сле его убий ст ва и был из бран ар хон том 
на На род ном со бра нии Пан ти ка пея. По сколь ку его уни каль ный зо ло той 
ста тер че ка нен по об раз цу ста те ров ли си ма хов ско го ти па, снаб жен над пи
сью ΑΡΧΟΝΤΟΣ ΥΓΙΑΙΝΟΝΤΟΣ и изо б ра же ни ем Афи ны, под ко то рым 
по ме щен тре зу бец, как и на мо не тах Ви зан тия око ло 215210 гг., то это не 
рас хо дит ся с пред по ла га е мой да той его прав ле ния око ло 215205 гг. до н.э. 
(Анохин,1999.—С.89).

Итак, во прос ос та ет ся от кры тым, и вряд ли при на ли чии толь ко име ю
щих ся сей час и край не ог ра ни чен ных ис точ ни ков бу дет в бли жай шем бу ду
щем ус та нов лен кон сен сус меж ду ис сле до ва те ля ми и об ще при ня тая хро но ло
гия на хож де ния у вла с ти Ги ги е нон та, точ но так же, как и его про ис хож де ние.

Од на ко, име ет ся ряд дан ных — к со жа ле нию, ко с вен ных, — на ко то
рые об ра ща лось ма ло вни ма ния, или же они во все не за тра ги ва лись ис сле
до ва те ля ми. Ко неч но, Ю.Г.Ви но гра дов прав в том, что вре мя прав ле ния 
ар хон та Ги ги е нон та мож но ре шить лишь по сле но во го де таль но го ана ли за 
как его мо нет, так и ар хе о ло ги че с ко го ма те ри а ла, в ча ст но с ти все тех же 
клейм в кон тек с те с дру ги ми ис точ ни ка ми (1987.—С.65).По сле имен но 
та ко го при ме ча ния это го уче но го Е.А.Мо лев и В.А.Ано хин сно ва сде ла ли 
по пыт ки ус та но вить вер ную да ту вы пу с ка Ги ги е нон то вых мо нет и че ре пи
цы (1994.—С.12сл.;Анохин,1999.—С.8990,200,204), что все рав но при
ве ло к зна чи тель ным рас хож де ни ям в ус та нов ле нии не толь ко хро но ло гии, 
но и про ис хож де ния это го не о рди нар но го пра ви те ля.

При рас смо т ре нии клейм на че ре пи це Е.А.Мо лев че рес чур пря мо под
чи нил их хро но ло гии по гре баль но го ком плек са Ар тю хов ско го кур га на, 
по то му что в нем бы ла об на ру же на ги д рия, сход ная с со су дом из од но го 
бо с пор ско го за хо ро не ния, где на хо ди лась и че ре пи ца с клей мом Ги ги е нон
та. На ос но ва нии толь ко это го фак та, — все дру гие клей ма встре ча лись 
слу чай но и не свя за ны с хо ро шо да ти ро ван ны ми ком плек са ми, — Е.А.Мо
лев сде лал окон ча тель ный вы вод о том, что мо ги лу мож но да ти ро вать тре
ть ей чет вер тью II в. до н.э., а со от вет ст вен но это му, и клей ма Ги ги е нон та. 
Та ким об ра зом, с да ти ров кой мо нет бы ла син хро ни зи ро ва на и че ре пи ца, 
что, в об щем, не вы зы ва ет до ве рия: со су ды ти па ги д рий с Ар тю хов ско го 
кур га на и бо с пор ско го по гре бе ния с че ре пи цей нель зя счи тать та ко вы ми, 
что да ют пра во для оп ре де ле ния не вы зы ва ю щей со мне ния аб со лют ной 
хро но ло гии прав ле ния Ги ги е нон та. 

Как бы то ни бы ло, но по ка что от сут ст ву ют на деж ные кри те рии, ко то
рые бы поз во ли ли с точ но с тью до де ся ти лет да ти ро вать по зд не эл ли ни с ти

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Глава 4.  Всеобщий кризис

170



че с кие ти пы ке ра ми ки. А вме с те с этим не име ет ся до ста точ но на деж ных 
ис точ ни ков, что бы с уве рен но с тью от но сить вре мя прав ле ния Ги ги е нон та 
то к од но му, то дру го му ве ку, тем бо лее, к столь точ ным, вы ше ука зан ным 
да ти ров кам. Во всех ва ри ан тах воз мож ны толь ко пред по ло же ния.

Меж ду тем, в че кан ке мо нет Бо с пор ско го го су дар ст ва на блю да ют ся 
весь ма ин те рес ные яв ле ния, ко то рые, в оп ре де лен ной сте пе ни, мо гут по мочь 
в ус та нов ле нии — ес те ст вен но, ги по те ти че с ки, — при бли зи тель ной да ты 
на хож де ния у вла с ти Ги ги е нон та. В от ли чие, на при мер, от эл ли ни с ти че с ко го 
Вос то ка пра во че кан ки мо нет из дра го цен ных ме тал лов, осо бен но во вре ме на 
ран них Спар то ки дов, при над ле жа ло граж дан ской об щи не Пан ти ка пея, хо тя 
вряд ли они все гда сто я ли вне это го важ но го де ла в их го су дар ст ве. 

Си ту а ция из ме ни лась, ког да бо с пор ским ца рям ста ло хо ро шо из ве ст но, 
что толь ко пра ви те ли в вос точ ных и за пад ных го су дар ст вах вы пу с ка ют мо не
ты с соб ст вен ны ми име на ми и пор т ре та ми, де мон ст ри руя тем са мым свою 
роль в го су дар ст вен ной по ли ти ке, эко но ми ке и ре ли гии. Оче вид но, по сле 
это го они на ча ли по сте пен но за им ст во вать та кую си с те му, од на ко пол но стью 
при брать к ру кам де неж ное хо зяй ст во Пан ти ка пея им так и не уда лось. Хо тя 
Спар то ки ды мог ли к это му и не стре мить ся, по сколь ку их пред ка ми бы ли 
ус та нов ле ны пра ва для граж дан сто ли цы, в том чис ле и че кан ка мо нет. 
По это му, на ря ду с вы пу с ком цар ских мо нет, че ка ни лись, как и рань ше, мо не
ты от име ни граж дан ской об щи ны Пан ти ка пея, в чем, бес спор но, не об хо ди
мо ус ма т ри вать ува же ние и по зд них Спар то ки дов к по лис ным тра ди ци ям.

Об ще из ве ст но, что до цар ст во ва ния Лев ко на II пре ро га ти ва вы пу с ка 
мо нет при над ле жа ла пре иму ще ст вен но граж дан ской об щи не Пан ти ка пея, 
ре же мо не ты че ка ни лись от име ни дру гих по ли сов. Толь ко Лев кон II впер
вые вы пу с тил мед ные мо не ты, на ко то рых сто я ли его имя и ти тул — 
ΒΑΣΙΛΕΩΣ ΛΕΥΚΩΝΟΣ, а так же над че ка нил быв шие в об ра ще нии мо не
ты (ср.:Анохин,1986.—С.5657;Молев,1994.—С.67—слит.).

Преж де все го, об ра ща ет вни ма ние при ме не ние со вер шен но но вой 
сим во ли ки, ко то рую дей ст ви тель но мож но свя зать как с во ен нона сту па
тель ным, так и обо ро ни тель ным ха рак те ром дей ст вий или на ме ре ний ца ря: 
го ло ва Ге рак ла с ат ри бу та ми ге роя — пал кой и лу ком; a на дру гих — го ло ва 
Афи ны и мол ния, щит и ко пье, а так же меч (Анохин,1986.—С.56,141;1999.
—С.8788).На ос но ва нии этих мо нет В.А.Ано хин счи та ет, что это бы ла спе
ци аль ная ак ция ца ря, свя зан ная с ка ки мито во ен ны ми ме ро при я ти я ми. 
Вме с те с тем Лев кон II улуч шил эко но ми че с кое по ло же ние в го су дар ст ве и 
ка че ст вен но вли ял на мо нет ное де ло во вре мя де неж но го кри зи са; он пер
вым из бо с пор ских пра ви те лей ре шил при спо со бить свою мо нет ную си с те
му к де неж но му рын ку го ро дов Ле во го Пон та, Про пон ти ды и Ма лой Азии.

Об ра ще ние к Афи не — вер хов ной па тро нес се и вла ды чи це Афин — 
пред став ля ет так же осо бый ин те рес. До не го ни Пан ти ка пей, ни дру гой 
по лис на Бо с по ре на мо не тах не де мон ст ри ро вал об раз Афи ны с за щит ны
ми ат ри бу та ми. Срав ни тель но с дру ги ми бо же ст ва ми, ее культ как буд то не 
имел осо бой по пу ляр но с ти в го су дар ст ве. В свя зи с ка ки мито со бы ти я ми 
Лев кон II ре шил уси лить культ Афи ны, а вме с те с ним и культ Ге рак ла. На 
наш взгляд, при вер жен ность ца ря к этим куль там, ско рее все го, объ яс ня
ет ся воз рож де ни ем тех тра ди ций, ко то рые су ще ст во ва ли при его пред ке 
Лев ко не, име нем ко то ро го он был на зван и при ко то ром бы ли ус та нов ле ны 
на и бо лее тес ные вза и мо от но ше ния меж ду афи ня на ми и бо с пор ца ми. 
Сим во ли ка на его мо не тах но сит не экс пан си о нист ский, а обо ро ни тель
ный ха рак тер. В Афи не и Ге рак лее Лев кон II стре мил ся най ти за щи ту от 
внеш них, а воз мож но, и вну т рен них вра гов. 

Лев ко ну II уда лось всета ки от сто ять свои зем ли при од ном из на бе гов 
вар ва ров и но вом под чи не нии Фе о до сии, ко то рая, оче вид но, вос поль зо
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вав шись кри ти че с ким со сто я ни ем дел на Бо с по ре, объ я ви ла о сво ей ав то
но мии, вы пу с тив са мо сто я тель ные мо не ты. Прав да, счи та ет ся, что, на обо
рот, Лев кон II с це лью ста би ли за ции кур са мед ной мо не ты и уп ра зд не ния 
де неж но го кри зи са раз ре шил фе о до сий цам вы пу с тить соб ст вен ные мо не
ты (ср.: Шелов, 1960. — С.3637; Анохин, 1986. — С.57; Молев, 1994. —
С.7172). Од на ко их по сто ян ное стрем ле ние к сво бо де и осо бое по ло же ние 
в го су дар ст ве не ис клю ча ет и то го, что меж ду Лев ко ном и фе о до сий ца ми 
су ще ст во ва ли бо лее слож ные от но ше ния. На про тя же нии его цар ст во ва
ния мог ли про ис хо дить и раз ные из ме не ния как во внеш ней, так и вну т
рен ней по ли ти ке Бо с пор ско го го су дар ст ва. 

Не со хра ни лось ни од ной ла пи дар ной над пи си, ука зы ва ю щей на ти ту
ла ту ру это го ца ря, что мо жет быть сви де тель ст вом его не про дол жи тель ной 
де я тель но с ти. Из ве ст но лишь, что в цар ст во ва ние сво е го от ца Пе ри са да II, 
име но вав ше го се бя еще тра ди ци он ны ми ти ту ла ми ар хон та и ца ря, Лев кон 
слу жил жре цом в хра ме Апол ло на Ие т ро са (КБН,25) и стал цар ст во вать, 
бу ду чи в зре лом воз ра с те. Лю бо пыт но, что при нем на мо не тах пан ти ка
пей ской об щи ны боль ше, чем в пре ды ду щий пе ри од, изо б ра жа лась го ло ва 
Апол ло на и его ат ри бу ты — тре нож ник и дель фин. Эти сим во лы так же 
сви де тель ст ву ют о про дол же нии свя зей с па нэл лин ским свя ти ли щем 
Апол ло на в Дель фах, ку да бы ли по сла ны да ры от цом Лев ко на II Пе ри са
дом II и вслед ст вие че го столь боль шое вни ма ние от да ва лось куль ту это го 
бо га. В дан ном ас пек те яс но, что да же на след ник цар ско го пре сто ла на 
Бо с по ре дол жен был слу жить в его хра ме жре цом.

Про дол жи тель ность прав ле ния Лев ко на II не вы яс не на да же при бли
зи тель но. По од ним ги по те зам, он пра вил 30 лет (Молев,1994.—С.22), по 
дру гим — 20 или 10 (КБН.—С.832;Анохин,1999.—С.236), по тре ть им — 
все го лишь око ло го да (Яйленко,1990а.—С.304,прим.162,307). Од на ко 
все эти вы чис ле ния не вы хо дят за рам ки вто рой по ло ви ны III в. до н.э. 

Сле ду ю щий за ним царь Спар ток V так же че ка нил соб ст вен ные мо не
ты. Прав да, со хра ни лась лишь од на се ре б ря ная мо не та, на ко то рой изо б
ра же на муж ская го ло ва в ди а де ме — оче вид но, иде а ли зи ро ван ный об раз 
са мо го ца ря, а на обо ро те — го рит и тре зу бец с ле ген дой ΒΑΣΙΛΕΩΣ 
ΣΠΑΡΤΟΚΟΥ (Анохин,1986.—С.142). Та ким об ра зом, впер вые в мо нет
ной че кан ке Бо с по ра по яви лось изо б ра же ние ца ря. Акт от кры то го при зна
ния сво ей лич но с ти, на ру ше ние ро до вых тра ди ций и стрем ле ние на сле до
вать ца рям эл ли ни с ти че с ких мо нар хий ука зы ва ют на то, что он хо ро шо 
знал, ка ким об ра зом там пра вят по ли ти ки и к че му они стре мят ся. 

Сле ду ет от ме тить, что вре мя цар ст во ва ния Спар то ка V оп ре де ле но 
ус лов но, как и хро но ло гия его на след ни ков. В да ти ров ках прав ле ния раз
ных ца рей — во об ще мно же ст во рас хож де ний. Не мень ше их и в том, кто 
за кем за ни мал бо с пор ский пре стол (ср.:Анохин,1986;1999;КБН—С.832;
Виноградов,1987;Яйленко,1990;Молев,1994). Как уже от ме ча лось, са мым 
зна чи тель ным пе ре ме ще ни ям сре ди них пoдвepгcя имен но Ги ги е нонт.

Пред став ля ет ся, что име ют ся не ко то рые ос но ва ния, что бы по ста вить 
его сра зу по сле Спар то ка, ко то рый яв но пра вил край не не про дол жи тель
ное вре мя и ос та вил ма ло лет них на след ни ков. В на сто я щее вре мя от сут ст
ву ют ка киели бо про ти во ре чия в том, что че кан ка мо нет и из го тов ле ние 
че ре пи цы от име ни Ги ги е нон та не мог ли бы от но сить ся к пер вым де ся ти
ле ти ям II в. до н.э. Как ме с та ее об на ру же ния, так и ха рак тер клейм име ют 
на столь ко от но си тель ную да ти ров ку, что вряд ли сто ит, как это де ла ет 
Е.А.Мо лев, син хро ни зи ро вать ее с од ним со су дом, а тем бо лее раз но вре
мен ным ком плек сом Ар тю хов ско го кур га на.

Для по ни ма ния вре ме ни и де я тель но с ти Ги ги е нон та в оп ре де лен ной 
сте пе ни мож но вос поль зо вать ся срав ни тель ным ана ли зом сим во ли ки его 
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мо нет с сим во ли кой пре ды ду щих пра ви те лей и по след них Пе ри са дов, на 
что поч ти ни кто из ис сле до ва те лей в этом ас пек те не об ра щал вни ма ния. 
Не смо т ря на все воз мож ные за им ст во ва ния от дель ных ат ри бу тов с мо нет 
Ви зан тия — в ча ст но с ти, тре зуб ца, ук ра шен но го дель фи на ми, — нет со мне
ния в том, что бо с пор ские ца ри не сле по на сле до ва ли эту сим во ли ку, а со от
но си ли с соб ст вен ны ми взгля да ми и дей ст ви я ми. Осо бен но это ка са ет ся 
изо б ра же ния си дя щей на тро не Афи ны с Ни кой в про тя ну той впе ред ру ке.

Об ще из ве ст но, что на бо с пор ских мо не тах во вре ме на Спар то ки дов гос
под ст во ва ла сим во ли ка, свя зан ная пре иму ще ст вен но с куль та ми Апол ло на 
и Ди о ни са, по сто ян ный спут ник ко то ро го са тир од но вре мен но оли це тво рял 
и пер во го из са мых де я тель ных ца рей — Са ти ра I. Лев кон II, хо тя и слу жил 
жре цом в хра ме Апол ло на Ие т ро са, по ме с тил на сво их мо не тах сим во лы, не 
име ю щие ни че го об ще го с тра ди ци он но пан ти ка пей ски ми. Еще даль ше 
по шел Спар ток V. Пови ди мо му, вслед ст вие ка кихто се рь ез ных при чин он 
ни че го не за им ст во вал из мо нет ной сим во ли ки пред ше ст вен ни ков. Впер вые 
он на чал изо б ра жать соб ст вен ный пор т рет на се ре б ря ных мо не тах с ти ту лом 
ца ря. Он смог прид ти к вла с ти толь ко по сле то го, как Ал ко тея, изза ко то рой 
яко бы Лев кон убил сво е го бра та, вско ре уби ла и сво е го му жа, как об этом 
по ве ст ву ет ся в со чи не нии схо ли а с та Ови дия и ко то рое ис сле до ва те ли отож
де ств ля ют имен но с эти ми ца ря ми (Латышев,1909.—С.8687;Подосинов,
1985.—С.242243—слит.;Анохин,1986.—С.68).

Кро ме иде а ли зи ро ван но го пор т ре та Спар то ка в ди а де ме, на мо не тах 
так же впер вые был пред став лен тре зу бец в ок ру же нии двух дель фи нов и 
го рит. Счи та ет ся, что тре зу бец с дель фи на ми был за им ст во ван с мо нет 
Ви зан тия, где его на ча ли изо б ра жать в по след ние де ся ти ле тия III в. до н.э. 
(ср.:Seyrig,1968.—P.195199;Анохин,1986.—С.62;Молев,1994.—С.10).

Этот сим вол По сей до на — спа си те ля и по кро ви те ля мор ских пу те ше
ст вен ни ков — в IIIII вв. по явил ся на мо не тах раз ных пон тий ских го ро дов. 
Зна чил ли он чтоли бо осо бен ное в по ли ти ке Спар то ка? Оче вид но, да, так 
как на соб ст вен но пан ти ка пей ских мо не тах по яви лось изо б ра же ние са мо
го бо га По сей до на. Граж да не го ро дов, на ря ду с куль та ми ис кон ных бо гов, 
на ча ли уде лять боль ше вни ма ния и его куль ту, про па ган ди руя его об раз на 
мо не тах. Его ат ри бут ста но вит ся и ат ри бу том цар ской вла с ти на Бо с по ре, 
на чи ная со Спар то ка V. В.Ф.Гай ду ке вич ус ма т ри ва ет в этом ран нее за рож
де ние ле ген ды о про ис хож де нии Спар то ки дов от сы на По сей до на Ев мол па
(1949.—С.56,218). Меж ду тем, мо гут быть и дру гие объ яс не ния, не име ю
щие от но ше ния к фра кий ской ди на с ти че с кой ли нии кон ца I  II вв. н.э.

Тре зу бец, как ат ри бут По сей до на в пе ри од раз ви тия ре ли ги оз нофи
ло соф ских уче ний, при об рел осо бое зна че ние в его куль те. Это не про стая 
ры бо ло вец кая ос т ро га, а все силь ный ма ги че с кий знак, с по мо щью ко то ро
го бог спо со бен был не толь ко от кры вать чтони будь но вое, но раз ру шать 
и унич то жать. Име ют ся не ко то рые све де ния, что в от дель ных ме ст но с тях, 
по тер пев ших от зем ле тря се ния, на вод не ния и дру гих эко ло ги че с ких бед
ст вий, его культ зна чи тель но рас ши рял ся. Близ ко к это му вре ме ни, по 
на блю де ни ям В.П.Тол сти ко ва, в Пан ти ка пее про изо ш ло ка та ст ро фи че с
кое зем ле тря се ние, в ре зуль та те ко то ро го бы ли раз ру ше ны цар ский дво
рец, двор цо вый храм и дру гие по ст рой ки (1992.—C.88). Лю бо пыт но, что 
ни дво рец, ни храм не бы ли вос ста нов ле ны, их ру и ны во II в. до н.э бы ли 
по сте пен но ра зо бра ны на ка мень. Та кое зем ле тря се ние, ко неч но, за тро ну
ло и мно гие дру гие рай о ны Бо с по ра, ска за лось на эко но ми че с кой жиз ни 
го су дар ст ва и мог ло спо соб ст во вать рас ши ре нию куль та По сей до на.

На зо ло той мо не те Ги ги е нон та с его пор т ре том ос та ет ся тре зу бец с 
дель фи на ми, но вме с то го ри та впер вые по яв ля ет ся Афи на, си дя щая на 
тро не с Ни кой в пра вой ру ке (Анохин,1986.—№148). Ле вой бо ги ня опи
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ра ет ся на щит круг лой фор мы, на ее го ло ве — шлем с сул та ном. Об раз 
бо ги ни на по ми на ет ее изо б ра же ния клас си че с ко го вре ме ни. В том же 
по ло же нии, что и на мо не тах Спар то ка V, вни зу ле жит тре зу бец с дву мя 
дель фи на ми, но уже воз ле ног гор до вос се да ю щей на тро не Афи ны. Сим
во ли ка всей «кар тин ки» од но вре мен но ка жет ся и слож ной, и про стой. 
Здесь нель зя не вспом нить, что в Афи нах весь ма по пу ляр ным был миф о 
со рев но ва нии По сей до на и Афи ны за пра во гос под ст ва над Афи на ми, в 
ко то ром по бе ди ла бо ги ня (Paus.VI,7577).Вме с те с тем, на мо не тах Ги ги
е нон та мож но ви деть и со еди не ние сим во лов обо их пра ви те лей.

Афи на пред став ле на в об ра зе му д рой и силь ной пра ви тель ни цы, 
за щит ни цы го су дар ст ва и цар ско го до ма. И по яв ля ет ся в та ком об ра зе она 
впер вые имен но на мо не тах с его име нем. До не го го ло ва Афи ны с раз роз
нен ны ми ат ри бу та ми изо б ра жа лась толь ко на мо не тах Лев ко на II.

По сле Ги ги е нон та та кие изо б ра же ния вос се да ю щей на тро не Афи ны 
со про вож да ли все мо не ты (зо ло тые ста те ры) по след них Пе ри са дов (ср.:Ано
хин,1986.—№156,156а,166,171,178,178а,185). Столь стро гая по сле до ва
тель ность сим во ли ки в по след ние де ся ти ле тия вы пу с ка цар ских мо нет 
Спар то ки дов не мо жет быть слу чай ной. Фи гу ра Афи ны с Ни кой в ру ке и 
щи том воз ле тро на оли це тво ря ет го су дар ст вен ную му д рость, по бе ду пря мых 
на след ни ков цар ской вла с ти и их си лу. Это не гроз ная во ин ст вен ная бо ги ня 
с ме чом, а мир ная по кро ви тель ни ца обо ро ни тель ной вой ны, ко то рая мо жет 
по мо гать в борь бе про тив вра гов, за щит ни ца го ро дов и по бе ди тель ни ца.

Не ис клю че но, что по доб но го ти па ста туя бы ла ус та нов ле на в Пан ти ка пее 
еще при Лев ко не I, ког да меж ду Бо с по ром и Афи на ми су ще ст во ва ли ин тен
сив ные эко но ми че с кие и по ли ти че с кие свя зи. Этот кон ти ну и тет мо нет ной 
сим во ли ки, на ча ло ко то рой бы ло по ло же но Лев ко ном II, не сколь ко ви до из
ме не но, но не в иде о ло ги че с ком, а толь ко в ху до же ст вен ном смыс ле ар хон том 
Ги ги е нон том, а за тем про дол же но тре мя Пе ри са да ми, не мо жет не ука зы вать 
на тес ную ро до вую связь как раз меж ду все ми эти ми пра ви те ля ми. 

Об ра ще ние к Афи не мож но объ яс нять раз ны ми при чи на ми. В ро ду 
Спар то ки дов не мог ли за быть те вре ме на, ког да Бо с пор на хо дил ся на выс
шем уров не эко но ми че с ко го и куль тур но го рас цве та, од ним из фак то ров 
ко то ро го бы ла тор гов ля с Афи на ми. Воз мож но, в пе ри од кри зи са еще Лев
кон II, но ся имя сво е го зна ме ни то го пред ка, ре шил ус та но вить или во зоб
но вить культ Афи ны, но при шед ший ему на сме ну Спар ток ввел по сей до
нов скую сим во ли ку еще и в свя зи с тем, что при нем про изо ш ло зем ле тря
се ние. То, что на мо не тах Ги ги е нон та тре зу бец на хо дит ся у ног Афи ны, 
тор же ст вен но вос се да ю щей на тро не с Ни кой, за клю ча ет в се бе оп ре де лен
ное смыс ло вое зна че ние, свя зан ное, ве ро ят но, с же ла ни ем со еди нить эти 
сим во лы и ус та но вить мир меж ду дву мя ро до вы ми кла на ми, стре мив ши
ми ся к еди но лич ной вла с ти.

Впол не ве ро ят но, что во вре мя убий ст ва Лев ко на II Ги ги е нон та, ко то
рый, ско рее все го, был од ним из его млад ших бра ть ев, не ока за лось на Бо с
по ре, и власть пе ре шла к Спар то ку V. Ги ги е нонт, как и Лев кон, мог быть 
по чи та те лем му д рой Афи ны, осо бен но, ес ли он по лу чил об ра зо ва ние в Афи
нах или по бы вал там по дру гим де лам. Ес те ст вен но, что про цве тав шие Афи
ны пе ри о да прав ле ния пер вых Спар то ки дов бы ли уже сов сем не те в IIIII 
вв., хо тя там все еще сто я ли их ста туи и по чет ные де к ре ты в бла го дар ность 
за хлеб и дру гие ус лу ги. Тем не ме нее, по лис ноде мо кра ти че с кий дух ос та
вал ся там в его не пре взой ден ных па мят ни ках и фи ло соф ских со чи не ни ях.

Вме с те с тем, об ра ща ет вни ма ние об раз Ги ги е нон та на мо не тах. 
Пpoфиль ное изо б ра же ние его го ло вы, хо тя и не сколь ко иде а ли зи ро ван
ное, со от вет ст ву ет сти лю эпо хи. Ли цо во ле вое, ре ши тель ное, с яр ко вы ра
жен ны ми чер та ми, не сколь ко на по ми на ет изо б ра же ния Апол ло на. Но на 
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его го ло ве от сут ст ву ют ка киели бо цар ские ук ра ше ния ти па ди а дем, в 
ко то рых пред став ле ны бо с пор ские ца ри. Ес ли все они на сво их зо ло тых 
мо не тах от ме ча ли свой цар ский ти тул, то на мо не тах Ги ги е нон та зна чил ся 
толь ко ти тул ар хон та.

Эти яв ные от ли чия вы зва ли оп ре де лен ный ин те рес ис сле до ва те лей. 
На чи ная с М.И.Рос тов це ва, счи та ет ся, что, ско рее все го, он не при над ле
жал к цар ско му ро ду Спар то ки дов (ср.:Ростовцев,1918.—C.102;Gajdukevic,
1971.—S.93;Анохин,1986.—С.68;Молев,1994.—С.22). В свою оче редь, 
мно гие счи та ли, что Ги ги е нонт стал ар хон том по сле смер ти Лев ко на II, 
ис хо дя из све де ний в схо ли ях к «Иби су» Ови дия (Латышев, 1903. —
С.8687;Gajdukevic,1971.—S.93;Анохин,1986.—С.68). Ка жет ся, ни что не 
ме ша ло ус ма т ри вать в Ги ги е нон те че ло ве ка, ко то рый же нил ся на Ал ка тое, 
ве ро ят но, убив шей сво е го му жа Лев ко на. При та ком по ни ма нии за ня тое 
им по ло же ние, по мне нию В.А.Ано хи на, ма ло чем от ли ча лось от цар ско го, 
что и да ло ему воз мож ность вы пу с тить мо не ту от сво е го име ни.

«Роль Ги ги е нон та в ис то рии Бо с по ра пред став ля ет ся зна чи тель ной. 
Это был пер вый пра ви тель, ко то рый ри ск нул вы пу с тить от сво е го име ни 
зо ло тые и се ре б ря ные мо не ты в ус ло ви ях про дол жав ше го ся де неж но го 
кри зи са, прав да, уже рез ко по шед ше го на убыль бла го да ря энер гич но при
ня тым еще при Лев ко не II ме рам. Вы пуск ме ст но го зо ло та и се ре б ра дол
жен был окон ча тель но ста би ли зи ро вать по ло же ние в де неж ном хо зяй ст ве» 
(Анохин,1986.—С.6869).

Сов сем ина че пред став ля ет се бе Ги ги е нон та Е.А.Мо лев, уде лив ший 
ему боль ше все го вни ма ния по срав не нию с дру ги ми пра ви те ля ми эл ли ни
с ти че с ко го вре ме ни (1994.—С.20сл.). По сколь ку он на ста и ва ет на бо лее 
по зд ней да те его прав ле ния, то им вы дви ну та и дру гая вер сия его по яв ле
ния на Бо с по ре. Со глас но ей, Ги ги е нонт яв лял ся стра те гом при Пе ри са де 
IV, ко то рый не дол го цар ст во вал и по гиб в вой не с вар ва ра ми, ос та вив 
ма ло лет не го на след ни ка (Там же. — С.22). Стра тег, ото мстив за смерть 
ца ря, стал опе ку ном при его сы не с ти ту лом ар хон та, что да ло ему воз мож
ность вы пу с тить мо не ты со сво им име нем и пор т ре том; ког да же на след
ник под рос, Ги ги е нонт пре до ста вил ему власть на Бо с по ре.

Од на ко, ни кто из ис сле до ва те лей так и не по пы тал ся объ яс нить, по че му 
он вы сту пал в ро ли ар хон та и име ет ли от но ше ние к это му ти ту лу сим во ли ка 
его мо нет, по че му она на сле до ва лась все ми по след ни ми Пе ри са да ми, яв но 
пра вив ши ми вслед за ним. Не пы та ясь ус та но вить ис ти ну при вы яс не нии его 
не о рди нар ной лич но с ти, по сколь ку ис точ ни ков край не ма ло, мож но всета ки 
вы дви нуть, как пред став ля ет ся, и бо лее ре аль ную вер сию. Су дя по всем ис точ
ни кам, на след ст вен ность бо с пор ских ца рей не пре ры ва лась до 109 г. до н.э.

Дру гое де ло, что бы ва ли слу чаи, ког да власть за ни ма ли пред ста ви те ли 
по боч ных ли ний этой ди на с тии. Ча ще все го фи гу ри ро ва ли име на Спар
ток, Пе ри сад, Са тир, Лев кон, но толь ко во II в. под ряд пра ви ли три Пе ри
са да. Имя Пе ри са да I как обо же ств лен но го пра ви те ля бы ло ни чем не 
за пят на но и по это му на ча ло пе ре хо дить от от ца к сы ну. Вме с те с тем, боль
шое зна че ние уде ля лось ро до вым тра ди ци ям, ус та нов лен ным еще во вре
ме на Лев ко на I и Пе ри са да I, ког да Бо с пор до стиг не бы ва ло го рас цве та. 

При этом сле ду ет по мнить, что да же по след ние ца ри из ди на с тии 
Спар то ки дов не за бы ва ли о том, что они ар хон ты по от но ше нию к гре че с
ким го ро дам. Оп ре де лен ные на ру ше ния в их тра ди ци он ной ти ту ла ту ре 
на блю да ют ся при прав ле нии тех ца рей, ко то рые но си ли име на Спар ток.

Нет ни че го уди ви тель но го в том, что Ги ги е нонт имел чи с то гре че с кое 
имя, как и его пред ше ст ве ни ки — Са тир и Лев кон. Кро ме то го, из эпи гра
фи че с ких и пись мен ных ис точ ни ков хо ро шо из ве ст но, что бо с пор ские ца ри 
сво им млад шим сы но вь ям не ред ко да ва ли не тра ди ци он ные в их ро ду име на 
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Ме т ро дор и Гор гипп — сы но вья Са ти ра I, Апол ло ний — сын Лев ко на I, 
При тан и Ев мел — сы но вья Пе ри са да I (Diod.20,22;Polyaen,VIII,55;IG.II2,
212). В та ком слу чае со хра не ни ем тра ди ции мож но счи тать и то, что од но го 
из млад ших бра ть ев Лев ко на II зва ли Ги ги е нонт. Тем бо лее, что в эл ли ни с ти
че с кое вре мя, в свя зи с рас ши ре ни ем куль та Ас к ле пия и Ги ги еи, та кое имя 
поль зо ва лось по пу ляр но с тью на Бо с по ре (КБН.37,291,300,450,520ит.д.).

В том, что он на зы вал се бя толь ко ар хон том, — ес ли при этом учи ты
вать его сим во ли ку на мо не тах, — сле ду ет ви деть его пре дан ность ус та нов
лен ным тра ди ци ям сво их пред ков, ко то рые яв ля лись толь ко ар хон та ми по 
от но ше нию к гре кам всех бо с пор ских го ро дов, в по чет ных афин ских де к
ре тах они так же име но ва лись лишь этим ти ту лом. Ни ко му не из ве ст но, 
ос та лись ли к то му вре ме ни ка киели бо под вла ст ные бо с пор ским пра ви те
лям вар вар ские пле ме на.

Ги ги е нонт был вос пи тан в ста рых тра ди ци ях ува же ния к граж да нам 
сво е го го су дар ст ва. Изо б ра же ни ем Афи ны на мо не тах он хо тел про де мон
ст ри ро вать при вер жен ность по лис ноде мо кра ти че с ким ус то ям и стрем ле
ние за щи щать го ро да — ос но ву сво е го го су дар ст ва. Всад ник на его се ре б
ря ной мо не те так же сим во ли зи ру ет обо ро но спо соб ность дер жа вы. Ат ри
бу ты Ди о с ку ров как спа си те лей на мо ре по ка за ны с ро гом изо би лия, 
ко то рые, в свою оче редь, мо гут от ра жать же ла ние Ги ги е нон та пре одо леть 
кри зис ные си ту а ции в эко но ми ке, рас ши рить мор скую тор гов лю, при но
сив шую в бы лые вре ме на боль шие до хо ды бо с пор цам.

По сле Ги ги е нон та пра ви ли три по след них ца ря, но сив ших имя Пе ри сад 
— ди на с ти че с кое имя Спар то ки дов. В от ли чие от не го, они че ка ни ли мо не
ты со сво и ми пор т ре та ми в зо ло тых ди а де мах и ти ту лом ца ря. Тем не ме нее, 
сим во ли ка с си дя щей Афи ной, тре зуб цем в ок ру же нии дель фи нов ста но вит
ся по сто ян ной, что поз во ля ет счи тать, что они про дол жа ли его внеш нюю 
по ли ти ку и имен но он ка кимто об ра зом ока зал боль шое вли я ние на де тей 
Спар то ка — Ка ма са рию и Пе ри са да. Ис хо дя из это го, нель зя не об ра тить 
вни ма ние и на то, что имен но они в на и боль шей сте пе ни про дол жа ли по ли
ти ку и ре ли ги оз ные тра ди ции сво их пред ков. По это му не ис клю че но, что 
Ги ги е нонт был млад шим бра том как Лев ко на II, так и Спар то ка V, пра вив
ше го не дол го и ос та вив ше го ма ло лет них на след ни ков, в ре зуль та те че го они 
вос пи ты ва лись им в ду хе лев ко нопе ри са дов ских обы ча ев.

Во тив ная над пись «до че ри ца ря Ски лу ра Се на мо тис» из Пан ти ка пея, 
в ко то рой по став ле на эпо ним ная фор му ла «триж ды Пе ри са да, сы на ца ря 
Пе ри са да» (Пе ри са да V) под тверж да ет, что по след ние пра ви те ли один за 
дру гим на хо ди лись у вла с ти, и вряд ли пра виль но ста вить меж ду ни ми 
ко гото дру го го, тем бо лее Ги ги е нон та(Виноградов,1987).

Ес те ст вен но, та кой под ход к вы яс не нию лич но с ти Ги ги е нон та не счи
та ет ся окон ча тель ным. При ве ден ные здесь ги по те зы и рас суж де ния мно
гих ав то ров по ка зы ва ют, сколь слож ным мо жет быть ре ше ние во про са об 
ус та нов ле нии хро но ло гии и про ис хож де ния то го или ино го пра ви те ля, 
ес ли име ют ся край не ог ра ни чен ные ис точ ни ки, до пу с ка ю щие раз ные тол
ко ва ния и ин тер пре та ции. В дан ном кон крет ном слу чае иг но ри ро ва ние 
сход ной сим во ли ки на зо ло тых мо не тах Ги ги е нон та и по след них Пе ри са
дов толь ко ус лож ня ет вы яс не ние да ты его прав ле ния и про ис хож де ния. 
Без ее срав ни тель но го ана ли за вряд ли воз мож но вер ное пред став ле ние об 
ар хон те Ги ги е нон те в Бо с пор ском го су дар ст ве. 

T 
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рав ни тель но с пре ды ду щим вре ме нем, во II в. до н.э. в 

Се вер ном При чер но мо рье про ис хо ди ли ди а ме т раль но про ти во по лож ные 
со бы тия, хо тя о них со хра ни лось край не ма ло све де ний. По сле за тяж но го 
хлеб но го кри зи са, в на и боль шей сте пе ни за тро нув ше го Оль вию, ко то рая 
не толь ко по те ря ла зна чи тель ную часть сво их пло до род ных зе мель, но и 
рань ше дру гих под вер глась не по силь ной да ни со сто ро ны сар мат ских 
ца рей, во всех ан тич ных го су дар ст вах на сту пи ла вре мен ная ста би ли за ция. 
Это не про дол жи тель ное за ти шье, по мне нию ис сле до ва те лей, во мно гом 
сов па да ло с улуч ше ни ем меж ду на род ной по ли ти че с кой и эко но ми че с кой 
об ста нов ки в При чер но мо рье (Harmatta,1970.—P.19;Виноградов,1989.—
С.228229;Сапрыкин,1996.—С.8086), а так же не со мнен ным уре гу ли ро ва
ни ем от но ше ний с сар ма та ми в свя зи с вы хо дом на меж ду на род ную аре ну 
их ца рей, в ча ст но с ти Га та ла. От дель ные ли де ры в се ве ро пон тий ских го су
дар ст вах вновь об ра ти ли свое вни ма ние на уп ро че ние по ли ти че с ких и эко
но ми че с ких кон так тов с бо лее силь ны ми го ро да ми в на деж де на их под
держ ку в слу чае втор же ния вар ва ров.

Боль шую роль в их по ли ти ке на ча ли иг рать ца ри ма ло азий ских эл ли
ни с ти че с ких мо нар хий. В 179 г. был за клю чен пер вый мир ный до го вор 
меж ду не ко то ры ми из них. Фар нак I Пон тий ский, Эв мен II Пер гам ский, 
Пру сий I Ви фин ский, Ари а рат IV Кап па до кий ский при шли к мир но му 
со гла ше нию ра ди со хра не ния сво их тер ри то ри аль ных вла де ний. К не му 
не за мед ли тель но при со е ди ни лись и от дель ные при чер но мор ские го ро да 
— Ге рак лея, Хер со нес, Ки зик, Ме сем б рия, а так же сар мат ский царь Га тал 
и ар мян ские пра ви те ли Ар так сий и Аку си лах (Polyb.XXV,2).

Бы ла ли сре ди них Оль вия, точ но не ус та нов ле но, хо тя на хож де ние в ней 
мно гих ма ло азий ских ве щей, в том чис ле да же зо ло тых и се ре б ря ных ук ра
ше ний, а так же ее по ли ти че с кое по ло же ние и по сто ян ные уг ро зы вар ва ров, 
— как ски фов, так и сар ма тов, — ско рее все го, го во рят о том, что этот го род, 
как и за пад но пон тий ский Одесс, за клю чил со гла ше ние с Фар на ком I Пон
тий ским. Ин тен сив ные эко но ми че с кие свя зи бы ли на ла же ны с Пер га мом.

«В лю бом слу чае фи лэл лин ская по от но ше нию к пон тий ским го ро дам 
по ли ти ка это го ца ря — в из ве ст ной сте пе ни пред те чи Ми т ри да та VI Ев па
то ра — поз во ля ет на де ять ся, что пред по ло же ние об оль вий скопон тий
ском со гла ше нии не ли ше но ос но ва ний. Так или ина че, пред по сыл ки для 
это го име лись с обе их сто рон: Фар нак стре мил ся к ус та нов ле нию сво е го 
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ро да един ст ва при пон тий ских го су дарств и бла го во лил по это му к гре че с
ким по ли сам. Оль вия, как и Хер со нес, ис ка ла, преж де все го, на деж но го 
со юз ни ка и за щит ни ка от аг рес сив ных вар ва ров» (Виноградов, 1989. —
С.230). То, что у По ли бия (XXV,2)от ме ча ет ся из се ве ро пон тий ских го ро дов 
толь ко Хер со нес, воз мож но, объ яс ня ет ся тем, что Оль вия, как и Одесс, 
при мк ну ла ко все об ще му до го во ру не сколь ко по зд нее.

Во вся ком слу чае, уже из то го, как в даль ней шем раз ви ва лись свя зи 
Оль вии и ее вхож де ние в Пон тий ское цар ст во, мож но за клю чить, что она 
зна чи тель но рань ше на хо ди лась в сфе ре его вли я ния. В свою оче редь, 
вклю че ние Хер со не са и сар ма тов в текст мир но го до го во ра 179 г. юри ди че
с ки и по ли ти че с ки ук реп ля ло со юз Хер со не са и это го во ин ст вен но го пле
ме ни пе ред ли цом скиф ско го втор же ния (Сапрыкин,1996.—С.79).

Оче вид но, ес ли меж ду Оль ви ей и Хер со не сом про дол жа лись ста рые 
дру же ст вен ные от но ше ния, то сло жив ша я ся в ре ги о не об ста нов ка поз во
ли ла и ни жне буг ско му по ли су, в оп ре де лен ной ме ре, за ни мать ся аг рар ным 
хо зяй ст вом на сво ей хо ре, рас ши рить тор го вые свя зи с юж но пон тий ски ми 
го ро да ми и ста би ли зи ро вать эко но ми че с кое раз ви тие. О по след нем сви де
тель ст ву ют и мо ну мен таль ные ста туи по свя ти тель но го ха рак те ра от дель
ным бо же ст вам и за слу жен ным граж да нам, и зна чи тель ное уве ли че ние 
при но ше ний в свя ти ли ща раз лич но го ти па при воз ной ке ра ми ки по зд не
эл ли ни с ти че с ко го вре ме ни.

От но си тель но Бо с пор ско го цар ст ва и его вза и мо свя зей с Фар на ком I 
вы ска за ны раз ные взгля ды (см.лит.:Молев,1994.—С.106109). Ес ли бо с пор
ские ца ри и не за клю ча ли с ним мир но го со гла ше ния, то, как по ка зы ва ет 
гро мад ное ко ли че ст во си ноп ско го ам фор но го им пор та, уже по сле то го, как 
Си но па ста ла сто ли цей Пон тий ско го цар ст ва в ре зуль та те ее пря мо го за хва та 
в 183 г., они не пре пят ст во ва ли раз ви тию ин тен сив ной тор гов ли. Не ис клю
че но, что меж ду ни ми — в ча ст но с ти, раз ветв лен ны ми ро да ми Ми т ри да ти дов 
и Спар то ки дов, — еще рань ше бы ли ус та нов ле ны мир ные от но ше ния бла го
да ря за клю че нию ди на с ти че с ких бра ков, что впос лед ст вии спо соб ст во ва ло 
мир ной пе ре да че пре сто ла на Бо с по ре мо ло до му Ми т ри да ту Ев па то ру.

В ис то рии Се вер но го При чер но мо рья во II в. до н.э. на и бо лее из ве ст
ны че ты ре де я те ля, сквозь приз му ко то рых чет че про сле жи ва ют ся про ис
хо див шие здесь со бы тия и кон так ты меж ду эл ли на ми и вар ва ра ми. За слу
жи ва ет се рь ез но го вни ма ния тот факт, что два из них — Ни ке рат, сын 
Па пия, и По си дей, сын По си дея, — яв ля лись пред ста ви те ля ми Оль вии, 
воз ро див шей ся по сле же с то ко го кри зи са. Не смо т ря на край не скуд ные 
эпи гра фи че с кие и ар хе о ло ги че с кие ис точ ни ки, как раз о них со хра ни лось 
боль ше все го све де ний. С По си де ем, сы ном По си дея, тес ней ши ми уза ми 
был свя зан скиф ский царь Ски лур, вслед ст вие че го их це ле со об раз но рас
смо т реть в од ном раз де ле. А к скиф ско му ца рю, пови ди мо му, ка което 
от но ше ние имел и Сав мак, не о жи дан ные дей ст вия ко то ро го про яви лись в 
борь бе за цар скую власть в Бо с пор ском го су дар ст ве при прав ле нии по след
не го Спар то ки да.

Ни ке рат, сын Па пия

Для даль ней ше го по ни ма ния рас сма т ри ва е мо го во про са об эл ли
носкиф ских вза и мо от но ше ни ях в по зд не эл ли ни с ти че с кое вре мя ва жен 
де к рет в честь оль вий ско го Ни ке ра та, сы на Па пия (IOSPE.I2,34). По ко ли
че ст ву пе ре чис ля е мых в нем за слуг это го граж да ни на Оль вии он зна чи тель
но ус ту па ет де к ре ту Про то ге на. Од на ко в его тек с те име ют ся от дель ные 
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све де ния, бес спор но ука зы ва ю щие на при су щий ему, как и зна ме ни то му 
эвер ге ту, «по лис ный па т ри о тизм» и пре дан ность граж дан ской об щи не, ее 
ис кон ным тра ди ци ям, ра ди за щи ты ко то рых он жерт ву ет сво ей жиз нью.

Текст де к ре та вы ре зан на мра мор ной пли те, хра ня щей ся ны не в Мос
ков ском ис то ри че с ком му зее. Над пись в от дель ных ме с тах по вреж де на, 
осо бен но ее пер вые стро ки, по это му не вся от ра жен ная в нем ин фор ма ция 
к нам до шла, хо тя в ней до ста точ но све де ний для то го, что бы со ста вить 
пред став ле ние об этом во ен ном, по ли ти че с ком и куль тур ном ли де ре оль
вий ско го об ще ст ва, его ха рак тер ных чер тах и до сто ин ст вах.

Преж де все го, важ но на ос но ва нии это го эпи гра фи че с ко го па мят ни ка 
вы яс нить, в ка кое имен но вре мя жил Ни ке рат. Как и мно гие дру гие над пи
си, де к рет да ти ру ет ся раз ным вре ме нем. В.В.Ла ты шев, ис хо дя из упо ми на
ю щих ся в нем по сто ян ных вар вар ских на бе гах на Оль вию и на блю де ний за 
шриф том, от но сил его к пер вым де ся ти ле ти ям I в. до н.э., ког да вско ре 
по сле это го го род под верг ся раз ру ши тель но му на ше ст вию ге тов под пред
во ди тель ст вом Бу ре би с ты (Латышев,1887.—С.139140).

Яс но, что тог да еще не бы ло мно гих сви де тельств об ис то рии Хер со не
са и Оль вии, их вза и мо от но ше ни ях, к ко то рым был при ча с тен и Ни ке рат. 
При этом ни В.В.Ла ты шев, ни ос таль ные ис сле до ва те ли, со глас ные с его 
да ти ров кой, не учи ты ва ли то го, ка ким об ра зом граж дан ский кол лек тив 
Оль вии в столь тя же лый пе ри од мог по ста вить сво е му ге рою кон ную ста
тую и еже год но про во дить меж по лис ные ре ли ги оз носпор тив ные пра зд
не ст ва в честь Ахил ла на Ахил ло дро ме.

К не сколь ко бо лее ран не му вре ме ни (по след ние де ся ти ле тия II до н.э.) 
от но си ли этот де к рет М.И.Рос тов цев и Я.Хар мат та (Rostovtzeff, 1941. —
P.766;Harmatta,1970.—P.21,30). На ос но ва нии кри ти че с ко го ана ли за пре
ды ду щей хро но ло гии, с уче том но вей ших раз ра бо ток оль вий ской па ле о гра
фии, язы ко вых осо бен но с тей дан ной над пи си, а так же — что осо бен но 
важ но — рас смо т ре ния ис то ри че с ких со бы тий в оль вий скота в ри че с ком 
ре ги о не, Ю.Г.Ви но гра дов пред ло жил бо лее убе ди тель ную да ти ров ку — пер
вые два де ся ти ле тия II в. до н.э. (1989.—С.184186;Vinogradov,1997.—S.56).

Дей ст ви тель но, ес ли, кро ме то го, учи ты вать, что с на ча ла это го ве ка 
на чи на ет ся не про дол жи тель ный — око ло 50ти лет — ста би ли за ци он ный 
про цесс в де неж ном хо зяй ст ве Оль вии, ког да здесь че ка ни лись да же се ре б
ря ные мо не ты (Карышковский,1988.—С.8,96101;Анохин,1989—С.4548), 
а так же бы ли ус та нов ле ны вы год ные для го ро да тор го вые кон так ты, то та кое 
эко но ми че с кое ее по ло же ние не на хо дит ся в про ти во ре чии с те ми ме ро при
я ти я ми, ко то рые бы ли пред при ня ты оль ви о по ли та ми для уве ко ве чи ва ния 
Ни ке ра та. Толь ко в ус ло ви ях бо лееме нее нор маль но го эко но ми че с ко го раз
ви тия они име ли воз мож ность на гра дить сво е го со оте че ст вен ни ка.

По сколь ку для ха рак те ри с ти ки де я тель но с ти Ни ке ра та важ но не толь
ко, ког да при бли зи тель но был из дан де к рет в его честь, но и от но си тель ное 
вре мя его жиз ни, то, — ис хо дя из раз ных до пу ще ний и рас суж де ний, что 
по гиб он бу ду чи бо е спо соб ным и не ста рым, — мож но пред по ло жить, что 
он жил в пре де лах по след ней тре ти III  пер вой чет вер ти II в. до н.э., мог 
слы шать о Про то ге не, чи тать его по чет ный де к рет, что, в об щем, долж но 
бы ло по вли ять на его ми ро воз зре ние и от но ше ние к сво е му по ли су.

Пер вые стро ки Ни ке ра то ва де к ре та не со хра ни лись, по это му не из ве
ст но, ка кую долж ность он ис пол нял хо тя бы в по след ний год сво ей жиз ни 
или во вре мя ис пол не ния от вет ст вен ной мис сии в Хер со не се. Из то го, что 
ос та лось от ше с той строч ки над пи си, яс но, что он воз вра тил ся в оте че ст во, 
воз мож но, уре гу ли ро вав ка кието осо бо важ ные для Оль вии де ла.

По сле это го ав тор де к ре та от ме тил, что Ни ке рат по бы вал в Хер со не се 
и «уви дел обу ре ва е мый по сто ян ны ми вой на ми го род, раз ре шил рас прю 
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меж ду ни ми и уми ро тво рил го род, за что и был по чтен от них по ста нов кой 
ста туи и по свя ще ни ем бю с та, во всем для оте че ст ва со вер шая по лез ней
шие де я ния, а се бе при об ре тая сла ву и честь» (IOSPE.I2,34). В этом пас са
же от ме че ны два важ ных сви де тель ст ва: Хер со нес про во дил по сто ян ные 
вой ны, оче вид но, с вар ва ра ми, пы тав ши ми ся его за хва тить и раз гра бить; в 
нем про изо ш ла рас пря меж ду граж да на ми, что слу ча лось здесь и рань ше и 
что яв ля ет ся обыч ным в кри зис ных си ту а ци ях. Сла ва о Ни ке ра те как уми
ро тво ри те ле кон флик тов бы ла хо ро шо из ве ст на в этом го ро де, ес ли он 
при был ту да спе ци аль но со столь слож ной мис си ей. Не ис клю че но, со от
вет ст вен но од ной из вер сий, что та ко вой в дан ном слу чае про изо шел изза 
ко гото из име ни тых и по чет ных граж дан Оль вии или Хер со не са. Так, из 
де к ре тов из ве ст ны хер со не си ты, об ла да ю щие боль ши ми сред ст ва ми и 
вкла ды вав шие свои день ги в ее эко но ми ку за про цен ты(ср.:НО,28,29), в 
то вре мя, ког да изза со кра ще ния хо ры ря до вое на се ле ние не ред ко ис пы
ты ва ло ог ром ные труд но с ти.

Сле ду ет ду мать, что Ни ке рат при был для ус та нов ле ния ми ра в хер со
нес ской об щи не не с во ен ным от ря дом, а по пред ва ри тель ной до го во рен
но с ти, что бы му д ры ми со ве та ми по мочь вый ти из кри ти че с кой си ту а ции, 
ко то рая здесь сло жи лась. Ни ке рат на столь ко уме ло и ре ши тель но, му д ро и 
удач но «уми ро тво рил го род», что его бла го дар ные жи те ли по ста ви ли ему 
ста тую и изо б ра же ние (ΟΙΣ ΑΝ∆ΡΙΑΝΤΟΣ ΑΝΑΣΤΑΣΕΙ ΚΑΙ ΕΙΚΟΝΟΣ). 
Под по след ним, ве ро ят но, луч ше по ни мать не соб ст вен но ка мен ный бюст, 
как пе ре во дил этот тер мин В.В.Ла ты шев, а пор т рет ное изо б ра же ние, 
вы пол нен ное в тех ни ке эн ка у с ти ки на пли те.

Ес ли упо ми на ние о по сто ян ных вой нах Хер со не са под тверж да ет ся 
раз лич ны ми ис точ ни ка ми, то о вну т рен них граж дан ских рас прях ни че го 
оп ре де лен но го и кон крет но го ска зать нель зя. Хер со нес от ча ян но за щи щал 
свою хо ру, но со вто рой по ло ви ны III  в на ча ле II вв. до н.э. ски фы по сте
пен но от во е вы ва ли его вла де ния в Се ве роЗа пад ном Кры му; че рез пол сто
ле тия поч ти вся его аг рар ная зо на, кро ме Ге рак лей ско го по лу ос т ро ва, 
пе ре шла к ски фам (Щеглов,1978.—С.128134—слит.;Сапрыкин,1986.—
С.194;Зубарь,1993). В этой слож ной си ту а ции хер со не си ты ис ка ли раз ные 
пу ти вы хо да для про дол же ния сво е го су ще ст во ва ния в Та в ри ке. По это му, 
по вто рой вер сии, мож но так же лишь пред по ло жить, что кон фликт меж ду 
жи те ля ми Хер со не са воз ник вслед ст вие то го, что од ни со гла ша лись на 
по мощь сар мат в борь бе со ски фа ми, а дру гие опа са лись, что это чре ва то 
еще худ шим, так как пер вые не мень ше сла ви лись во ин ст вен но с тью и гра
бе жа ми. В та кой же сте пе ни воз мож но, что рас пря воз ник ла пе ред за клю
че ни ем мир но го до го во ра с Фар на ком I в 179 г., в ком так же мог ли ус ма т
ри вать по тен ци аль но го за во е ва те ля. Со глас но Ю.Г.Ви но гра до ву, рас при в 
сре де хер со не си тов про изо ш ли не за дол го до за клю че ния до го во ра с Фар
на ком, в об ста нов ке не пре кра ща ю щих ся во ен ных не вз год (1989.—С.186).

В об щем, ес ли Ни ке рат удач но ис пол нил свою «ми ро твор че с кую» 
мис сию, то во всех слу ча ях он су мел до ка зать вер ность сво е го ре ше ния, 
ко то рое ус т ра и ва ло обе сто ро ны. Счи та ет ся, что по сле вклю че ния Хер со
не са и сар мат ско го ца ря Га та ла в текст до го во ра с Фар на ком Пон тий ским, 
по ло же ние в этом ре ги о не не сколь ко ста би ли зи ро ва лось (ср.: Сапрыкин,
1986.—С.195199;Виноградов,1989.—С.186). 

О том, что Ни ке рат был не пло хим ора то ром и умел да вать ра зум ные 
со ве ты, го во рит ся в сле ду ю щих па ра гра фах его де к ре та. Он по сто ян но 
от ра жал «ус т рем ля ю щих ся на го род вра гов и в боль шин ст ве слу ча ев, спа
сая граж дан, он обе зо па сил по ло же ние го ро да, в каж дом слу чае по да вая 
ра зум ные со ве ты и еще луч ше ис пол няя по ста нов ле ния». Ис хо дя из этих 
дан ных, Ни ке рат вхо дил в кол ле гию стра те гов и не ред ко лич но ру ко во дил 
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от ра же ни ем на сту па ю щих на го род вра гов. Вме с те с тем, в этом крат ком 
от рыв ке име ют ся све де ния и о том, что в боль шин ст ве слу ча ев он спа сал 
граж дан, но, оче вид но, ино гда по ло же ние скла ды ва лось та ким об ра зом, 
что они по ги ба ли, ли бо бы ли за хва че ны в плен. От сю да мож но до пу с кать, 
сколь опас ные си ту а ции скла ды ва лись за пре де ла ми стен Оль вии — на ее 
хо ре, ку да оль ви о по ли ты от прав ля лись для об ра бот ки по лей или сбо ра 
уро жая, а так же, как вид но из по сле ду ю ще го тек с та, в дни пра зд неств на 
Ахил ло дро ме и в дру гих вне го род ских са к раль ных ме с тах.

В ито ге на и луч ше го ис пол не ния по ста нов ле ний со ве та и на род но го 
со бра ния, вы пол не ния граж да на ми его ра зум ных со ве тов, до сти же ния 
мно гих по бед в стыч ках с вар ва ра ми, — в го ро де на сту пи ло за ти шье. Ви ди
мо, на бе ги ко чев ни ков на ка което вре мя пре кра ти лись, и груп па оль вий
ских граж дан без бо яз нен но пе ре пра ви лась в Ги лею. Как ни стран но, но и в 
этом слу чае Ни ке рат от пра вил ся вме с те с ни ми, но без во и нов, а по счи тав, 
что он смо жет лич но один ох ра нять их от вра гов. Оче вид но, что ни кто в 
Оль вии не до га ды вал ся о том, что в Ги лее на них мо жет быть со вер ше но 
на па де ние. Ни ке рат, как граж да нин сво е го по ли са, на вся кий слу чай взял 
с со бой ору жие. Ина че вряд ли, ес ли бы в Ги лее бы ло не спо кой но, ту да 
от пра ви лись оль ви о по ли ты, тем бо лее без со про вож де ния ох ра ны. В этом 
слу чае Ни ке рат пред ста ет как че ло век или че рес чур са мо уве рен ный в сво
ей си ле и не у яз ви мо с ти, или по на де яв ший ся на то, что в тех ме с тах не ко му 
на них на па дать.

Но про изо ш ло все на обо рот. Ни ке рат уви дел на ше ст вие вра гов и от пра
вил всех граж дан в го род, а сам ос тал ся, что бы от ра зить их на па де ние. Ка кое 
ко ли че ст во их бы ло, ав тор де к ре та не от ме ча ет. По ка зы вая не о бык но вен ное 
му же ст во Ни ке ра та, ос тав ше го ся в оди но че ст ве на про ти во по лож ной от 
Оль вии сто ро не, он не счел нуж ным объ яс нить, по че му так слу чи лось и 
по че му со оте че ст вен ни ки ос та ви ли его без за щи ты. Воз мож но, что это бы ла 
не боль шая груп па не при яте лей, ко то рых Ни ке рат знал, по то му что «счи тал 
не об хо ди мым на ка зать» их, так как за бо тил ся о го ро де, и, оче вид но, его свя
ти ли щах, под вер гав ших ся ча ще все го ог раб ле нию вар ва ра ми.

Ско рее все го, в это вре мя оль ви о по ли ты пе ре пра ви лись в Ги лею для 
от прав ле ния од но го из куль тов сво е го бо же ст ва. Ни ке рат был сре ди них, 
как один из его по чи та те лей. Как вид но из даль ней ше го тек с та, не ис клю
че но, что это был Ахилл, ко то ро го по чи та ли как на Ахил ло дро ме, так и в 
свя щен ной ро ще Ге ка ты на Кин бур не, где еще в IV в. до н.э. был ус та нов
лен его ал тарь и по са же но ке д ро вое де ре во (IOSPE.I2,327).

Лю бо пыт но, что вра ги, «ис пу гав шись его не по бе ди мой до бле с ти, не 
ос ме ли лись на пасть яв но, но ус т ро и ли но чью за са ду и ве ро лом но умерт ви ли 
его». Как бы то ни бы ло, но все рас суж де ния о со про вож дав шем его от ря де 
во и нов в де к ре те не от ме че ны (ср.: IOSPE. I2. — P. 60; Толстой, 1918. —
С.7980;Виноградов,1989.—С.187,прим.43). Мож но, ко неч но, пред по ла гать, 
что та ко вой уже на хо дил ся в Ги лее, но ав тор де к ре та, толь ко для то го, что бы 
осо бен но под черк нуть ге ро изм Ни ке ра та, спе ци аль но ни сло вом не об мол
вил ся о на хо дя щем ся там от ря де во и нов. Во вся ком слу чае, не мо жет вы зы
вать со мне ний тот факт, что оль ви о по ли ты лю би ли Ни ке ра та и це ни ли его 
са мо от вер жен ность. Не об ду ман ный по сту пок в Ги лее, при вед ший его к 
смер ти, и та кая не о жи дан но ве ро лом ная смерть, по стиг шая его от бо лее хи т
рых, все про ду мав ших вра гов, не мог ли за тмить его ге ро изм и сла ву.

В его де к ре те впер вые и пря мо от ме че но, как был про ве ден по гре баль
ный об ряд, что рань ше во об ще не упо ми на лось в над пи сях. Это един ст вен
ное сви де тель ст во ста ло, по су ти, клас си че с ким при ме ром при ха рак те ри с ти
ке по гре баль ных об ря дов на се ле ния Оль вии. Уз нав о смер ти до бле ст но го 
граж да ни на, по лис с тру дом пе ре нес свою пе чаль и не го до вал про тив же с то

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Никерат, сын Папия

183



ко с ти его вра гов. Тут же бы ло со бра но на род ное со бра ние и со вет, на ко то ром 
бы ло ре ше но пе ре вез ти те ло Ни ке ра та в го род для над ле жа ще го по гре бе ния.

Мож но пред ста вить се бе, как на ули цах и аго ре не боль шо го го ро да его 
жи те ли об суж да ли смерть Ни ке ра та, ко то рый, воз мож но, на про тя же нии 
двухтрех де ся ти ле тий был для них за ло гом ми ра и ус пеш но го от ра же ния 
вра же с ких на па де ний. Эта по те ря на шла от пе ча ток в серд це каж до го оль
ви о по ли та, ибо все они, жи вя в не спо кой ной об ста нов ке, на де я лись на 
хра б рость и му же ст во та ких де я те лей, как Ни ке рат.

То, что он чрез вы чай но мно го по лез но го сде лал для го ро да, на шло 
свое осо бое вы ра же ние в по ста нов ле нии сроч но со зван но го на род но го 
со бра ния и со ве та. В нем под черк ну то, что Ни ке рат дол жен по лу чить «бо
лее вы да ю щи е ся срав ни тель но со все ми дру ги ми по че с ти». При его по гре
бе нии все ма с тер ские (или лав ки), на хо дя щи е ся в пре де лах го ро да, долж
ны быть за кры ты, а граж да не, одев шись в тра ур ные одеж ды, бу дут ид ти в 
про цес сии в со от вет ст ву ю щем по ряд ке. При вы но се те ла, оче вид но, из 
до ма, Ни ке ра та увен ча ли зо ло тым вен ком, в ко то ром он, су дя по на ход кам 
ос тат ков та ко вых в от дель ных раз граб лен ных мо ги лах, и был по гре бен. 
Ни ке ра та так же на гра ди ли кон ной ста ту ей с ука за ни ем по ста вить ее на том 
ме с те, где по же ла ют его род ст вен ни ки.

В де к ре те при ве ден и текст над пи си, ко то рая долж на бы ла быть вы се
че на на по ста мен те его ста туи: «Де мос (по ста вил) ста тую Ни ке ра та, сы на 
Па пия, быв ше го от пред ков бла го де те лем и ока зав ше го мно го до б ра го ро ду 
за его до блесть и бла го де я ние к се бе».

По ми мо это го, впер вые в эпи гра фи ке Оль вии мы встре ча ем и та кое 
не о рди нар ное на граж де ние, как по смерт ное еже год ное увен ча ние зо ло
тым вен ком на на род ном со бра нии, пред наз на чен ном для вы бо ра по лис
ных ма ги с т ра тов и в пе ри од кон ских aго нов, ус та нов лен ных «в честь 
Ахил ла по пред ска за нию Пи фии, при чем гла ша тай дол жен про из но сить 
про воз гла ше ние по фор му ле, за клю ча ю ще е ся в под пи си ста туи». Как раз 
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эта часть де к ре та мо жет сви де тель ст во вать, что Ни ке рат не толь ко по гиб 
во вре мя пра зд неств в честь Ахил ла, но и при ни мал в них не по сред ст вен
ное уча с тие.

Кро ме то го, ес ли его на гра ди ли кон ной ста ту ей — на гра да чрез вы чай
но ред кая в ан тич ном ми ре, тем бо лее в Се вер ном При чер но мо рье, — то он 
в свое вре мя при ни мал уча с тие в кон ских ри с та ни ях на Ахил ло дро ме. Тра
ди ция про ве де ния та ких со стя за ний в честь Ахил ла про су ще ст во ва ла здесь 
с на ча ла V в. до н.э. по пер вую чет верть III в. н.э. Не смо т ря на все тя го ты 
жиз ни и вар вар ские на бе ги, оль ви о по ли ты ста ра лись про во дить их ре гу
ляр но, при гла шая пред ста ви те лей из мно гих го ро дов ан тич но го ми ра 
(Русяева, 1975 — с лит.). В них ча ще все го при ни ма ли уча с тие на и бо лее 
за жи точ ные граж да не, име ю щие сред ст ва со дер жать и го то вить спе ци аль
но к со рев но ва ни ям по ро ди с тых ло ша дей.

Этим са мым оль ви о по ли ты про де мон ст ри ро ва ли пре дан ность древ
ней тра ди ции воз ве ли чи ва ния по бе ди те лей в аго нах. «Как осо бо го ро да 
са к раль ное дей ст во, зна ме ну ю щее тор же ст во ци ви ли за ции над вар вар ст
вом, гар мо нии над пер во род ным ха о сом и, на ко нец, бо же ст вен но го ра зу ма 
над не ис тов ст вом и бе зу ми ем сил мра ка, агон, в осо бен но с ти агон все эл
лин ский, тре бо вал все об ще го ми ра и, ста ло быть, хо тя бы вре мен но го пре
кра ще ния хро ни че с ких во ен ных кон флик тов, раз ди рав ших боль шой гре
че с кий мир на мно же ст во ма лень ких, не пре рыв но враж ду ю щих меж ду 
со бой мир ков от дель ных по ли сов» (Андреев,1998.—С.194). При про ве де
нии пра зд неств в честь Ахил ла, ко то рые так же име ли па нэл лин ский ха рак
тер, — ес те ст вен но, да ле ко не столь мас штаб ный, как олим пий ские или 
пи фий ские иг ры, — оль ви о по ли ты не мог ли ос та но вить во ен ные кон
флик ты с со сед ни ми вар ва ра ми, так как те вряд ли во об ще осо зна ва ли 
пра во мер ность их про ве де ния и зна че ние в жиз ни пон тий ских эл ли нов. 
По это му ги бель Ни ке ра та в по един ке с ни ми бы ла воз ве де на в Оль вии до 
выс ше го ге ро из ма, а сам Ни ке рат стал иде а лом для мо ло дых граж дан.
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Как и пред ки, Ни ке рат, по ми мо все го ос таль но го, яв лял ся еще и эвер
ге том, за бо тил ся о граж дан ской об щи не, на свои сред ст ва ре мон ти ро вал 
обо ро ни тель ные сте ны и, вы пол няя долж ность стра те га, во об ще за ни мал
ся де ла ми обо ро ны го ро да. Ав тор де к ре та, в от ли чие от Про то ге но ва, не 
на зы ва ет кон крет ные эт но сы, при над ле жав шие к ΟΙ ΠΟΛΕΜΙΟΙ. В его 
вре мя они мог ли пред став лять не боль шие груп пы сар мат или ски фов, 
ко то рые за ни ма лись раз бо ем и гра бе жа ми, по то му что оль вий ское на род
ное опол че ние вряд ли мог ло бы от сто ять свой по лис при на ше ст вии боль
шой мас сы всад ни ковко чев ни ков.

Ха рак тер но, что де к рет в честь Ни ке ра та от кры то де мон ст ри ру ет 
«по лис ный па т ри о тизм» не толь ко сво е го ге роя и эвер ге та, но и всех граж
дан, от кро вен но при зы вая сле до вать по пу ти бла го че с тия и бо лее рев но ст
но слу жить на бла го оте че ст ва. Ис ход ный круг норм и пра вил мо раль
ноэти че с ких и куль тур ных цен но с тей по ка зан здесь на при ме ре Ни ке ра та. 
Гор дость за то, что та кой до бле ст ный граж да нин был за щит ни ком го ро да и 
его тра ди ций, яр ко де мон ст ри ру ет ся тек с том по ста нов ле ния. Вме с те с тем, 
оно сви де тель ст ву ет о том, что толь ко по сле то го, как бла го да ря му же ст ву 
Ни ке ра та и не од но крат ным его по бе дам над вра га ми, по лис име ет воз мож
ность от ме тить его за ог ром ные за слу ги та ки ми по че с тя ми, ко то рых здесь 
ни кто по ка не удо с та и вал ся, да же в луч шие вре ме на ис то рии Оль вии.

Це ле на прав лен но и не про ти во ре чи во под чер ки ва ет ся в де к ре те, что 
Ни ке рат все гда дей ст во вал в ин те ре сах сво е го род но го го ро да: и ког да 
вы сту пал в ро ли «тре тей ско го су дьи» в Хер со не се, и ког да не од но крат но 
спа сал граж дан в бо ях с вра га ми, и ког да был эвер ге том, и, на ко нец, ког да 
в по след ние ча сы сво ей жиз ни ос тал ся, от пра вив со оте че ст вен ни ков до мой, 
что бы спа с ти их в оче ред ной раз и да же от пла тить не при яте лю, не смо т ря на 
то, что он ока зал ся на про ти во по лож ном от Оль вии бе ре гу. Та ким об ра зом, 
в этом до ку мен те бо лее вы ра зи тель но, чем в ос таль ных де к ре тах, вы сту па ет 
иде ал ге ро и че с ко го граж да ни на, са мо сто я тель но при ни ма ю ще го ре ше ния 
и чрез вы чай но ре ши тель но го в сво их дей ст ви ях и по ступ ках.

На пер вый план в сво ей жиз ни Ни ке рат с са мо го на ча ла по ста вил 
ин те ре сы сво е го го су дар ст ва и сле до вал этим прин ци пам, — а они, в свою 
оче редь, бы ли за по ве дя ми пред ков, — до кон ца жиз ни. У не го не воз ни ка
ло со мне ний в тех си ту а ци ях, ког да он дол жен был сра жать ся с вра га ми. 
Сквозь раз ные све де ния в за ву а ли ро ван ной фор ме про сту па ет его не удер
жи мая не на висть к вра гу.
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Вме с те с тем, де к рет Ни ке ра та при зы ва ет к фи лан т ро пии, по то му что 
этот ге рой все гда был ее рев но ст ным по бор ни ком, ста ра ясь за щи тить мир
ных лю дей. Оль вия для Ни ке ра та — вся от чиз на, ма лень кая и од но вре мен
но боль шая, име ю щая свою ис то рию, сво их бо гов и еди ный граж дан ский 
кол лек тив. В труд ные вре ме на для ее спа се ния не об хо ди мо бы ло во е вать, 
вы сту пать с ре ча мисо ве та ми, ра ци о наль но ис поль зо вать соб ст вен ные 
сред ст ва с бла го тво ри тель ной це лью. Зна чи тель ная роль ра зум ных со ве тов 
оль вий ских ли де ров оп ре де ля ет ся, ра зу ме ет ся, тем, что они осо бен но под
чер ки ва лись в от дель ных по чет ных де к ре тах. В чем за клю ча лось их кон
крет ное со дер жа ние, ни в од ном из них не ука зы ва ет ся.

Од на ко, ес ли речь идет имен но о ра зум ных со ве тах, то они мог ли 
ка сать ся раз лич ных сфер жиз ни — в том чис ле и ме то дов от ра же ния вар
вар ских на па де ний, — и бы ли на прав ле ны на ее улуч ше ние. Этим са мым 
де к рет и про слав ля е мый им Ни ке рат ак цен ти ру ют вни ма ние граж дан на 
ра ци о наль но с ти уп рав ле ния и хо зяй ст во ва ния, осо зна ния пра виль но с ти 
соб ст вен ных по ступ ков на бла го по ли са.

Ав то ри тет и му же ст во Ни ке ра та бы ли ши ро ко из ве ст ны не толь ко в 
Оль вии, но и в со сед них го ро дах. Он — один из не мно гих ли де ров се ве ро
пон тий ских го су дарств, ста туи ко то рых сто я ли в дру гих го ро дах. Бу ду чи 
пред ста ви те лем оль вий ско го ари с то кра ти че с ко го ро да, все гда за бо тив ше
го ся о со хра не нии по ли са и един ст ве граж дан ской об щи ны, он стал ее 
са мым из ве ст ным и про слав лен ным чле ном. Сво ей де я тель но с тью он сде
лал мно го по лез но го не толь ко для Оль вии и Хер со не са, но и от дель ных 
оль ви о по ли тов, вос при няв ших с глу бо кой пе ча лью его ве ро лом ное убий
ст во. Кро ме то го, Ни ке ра тов де к рет яв ля ет ся яр ким сви де тель ст вом дру
же ст вен ных от но ше ний меж ду дву мя по ли са ми на Пон те, ча с то по мо гав
ших друг дру гу в труд ное вре мя.

К со жа ле нию, ис точ ни ки умал чи ва ют о мно гих кон крет ных де лах 
Ни ке ра та и о тех или иных при чи нах, при во див ших его к пря мым сра же ни
ям с вар ва ра ми. Не ис клю че но, что, как и в год по се ще ния Оль вии Ди о ном 
Хри со с то мом в кон це I в. н.э., она под вер га лась ча с тым на бе гам не боль ших 
групп ски фов, сар ма тов и дру гих пле мен ных объ е ди не ний (ср.: Dion.
Chrysost.Orat.XXXVI). Од ной из ве ро ят ных при чин смер ти Ни ке ра та мог ло 
быть спе ци аль ное пре сле до ва ние с це лью его унич то же ния, по сколь ку он и 
сре ди вра гов про сла вил ся хра б ро с тью и не при ми ри мо с тью. За ни мав шая 
эко но ми че с ки важ ное по ло же ние в Дне п роДне с т ров ском ре ги о не Оль вия, 
оп ра вив ша я ся от кри зи са и стре мив ша я ся все ми воз мож ны ми сред ст ва ми 
к ста би ли за ции и уп ро че нию сво е го ав то ри те та на Пон те Евк син ском, про
дол жа ла при вле кать при сталь ное вни ма ние вар ва ров, при вык ших по лу чать 
фо рос. По всей ви ди мо с ти, Ни ке рат яв лял ся про тив ни ком та ко го ро да вза
и мо от но ше ний с вар ва ра ми, ста вя пре вы ше все го сво бо ду и не за ви си мость 
род но го по ли са и его граж дан. Впол не ве ро ят но, что в го ро де в пе ри од его 
жиз ни сно ва по яви лось не ма ло бо га тых и за жи точ ных граж дан, что в осо
бен но с ти мог ло при вле кать вож дей ино эт ни че с ких груп пи ро вок.

Та ким об ра зом, Ни ке рат — по след ний по чет ный граж да нин до гет ской 
Оль вии, в ха рак те ре ко то ро го про яви лись луч шие ду хов ные ка че ст ва че ло
ве ка — во ен но го и по ли ти че с ко го де я те ля, ора то ра и эвер ге та, дип ло ма та 
и уми ро тво ри те ля граж дан ских рас прей в со сед нем го су дар ст ве. О мас шта
бе ини ци а тив (ра зум ных со ве тов) де к рет ин фор ми ру ет ску по, од на ко, тем 
са мым под чер ки ва ет, что Ни ке рат обес пе чил мир ное со сто я ние го ро да. 
Бу ду чи па т ри о том, он, не со мнен но, сам в сво их де лах и дей ст ви ях опи рал
ся на со зна тель ных граж дан сво е го по ли са, под няв на са мый вы со кий уро
вень соб ст вен ной де я тель но с тью и му же ст вом граж дан ский па т ри о тизм и 
пре дан ность об щи не.
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По си дей, сын По си дея, и Ски лур

Ес ли ха рак тер де я тель но с ти Ни ке ра та, сы на Па пия, во мно гом рас кры
ва ет ся в его по чет ном де к ре те, из ко то ро го яс но, что он яв лял ся по сто ян
ным за щит ни ком Оль вии, то По си дей — в мень шей ме ре с ней свя зан, и его 
лич ность во об ще за ву а ли ро ва на. По свя ти тель ные над пи си раз лич ным 
бо же ст вам от его име ни най де ны в Оль вии (од на) и в Не апо ле (че ты ре), что, 
в свою оче редь, ука зы ва ет на оп ре де лен ные от но ше ния меж ду эти ми дву мя 
цен т ра ми. От но си тель но же са мо го По си дея мож но го во рить, в ос нов ном, 
в пред по ло жи тель ном пла не, опи ра ясь на ко с вен ные ис точ ни ки. И тем не 
ме нее, не смо т ря на все это, о нем вы ска за но не ма ло ги по тез и раз но об раз
ных мне ний (ср.: Латышев, 1887. — С.132; Rostovtzeff, 1951. — Р. 228 ff.;
Дашевская, 1960. — С.261265; Соломоник, 1962. — С.4344; Robert J. et L.,
1965.—P.136;Виноградов,1989.—С.241245;Vinogradov,1997.—S.68).

Ис хо дя из по свя ще ний По си дея толь ко ро дос ским бо же ст вам (Зев су 
Ата би рию, Афи не Лин дии, бо ги не Ро дос) в Не апо ле и Аф ро ди те Эвплойе 
в Оль вии, за ис клю че ни ем, ко неч но, Ахил ла, мно гие ис сле до ва те ли по ла
га ли, что по сво е му про ис хож де нию он — ро до сец (cм.:Соломоник,1962). 
Тор го вые опе ра ции, про во ди мые им в ос нов ном с Оль ви ей, яко бы спо соб
ст во ва ли пре до став ле нию ему оль вий ско го граж дан ст ва. Дру гим, на обо
рот, ка за лось, что, бу ду чи ис кон ным граж да ни ном Оль вии, он, про во дя 
ин тен сив ную тор гов лю с Ро до сом, изза это го про ник ся к его бо же ст вам 
осо бой лю бо вью (Minns,1913.—P.463).

Вслед за фран цуз ски ми уче ны ми Ж. и Л. Ро бе ра ми, тща тель но ра зо брав
ши ми не аполь ские над пи си По си дея и счи тав ши ми его круп ней шим оль
вий ским тор гов цем, со вер шав шим мно го крат ные по езд ки на Ро дос и при ст
ра с тив шим ся к его куль там, Ю.Г.Ви но гра дов при шел к окон ча тель но му 
вы во ду, что По си дей мог быть толь ко граж да ни ном Оль вии (cр.:RobertJ.etL.,
1965. — P.136; Виноградов, 1989. — C.242, 243). Им так же раз вит те зис 
И.И.Рос тов це ва о том, что По си дей од но вре мен но яв лял ся круп ным оль вий
ским куп цомкон до ть е ром и пра вой ру кой Ски лу ра. Пу тем раз лич ных со по
с тав ле ний с ца ря ми Ма лой Ски фии в До б ру д же, поль зо вав ши ми ся ус лу га ми 
гре че с ких со вет ни ков, он пред ста вил По си дея в ро ли во е на чаль ни ка (ти па 
на вар ха) на служ бе Скиф ско го цар ст ва (Виноградов,1989.—С.241сл.).

Ос но вы ва ясь на боль шой эру ди ции вид ней ших эпи гра фи с тов Ж. и Л. 
Ро бе ров, хо ро шо зна ю щих мно го чис лен ные эпи гра фи че с кие и ли те ра тур
ные ис точ ни ки, а со от вет ст вен но и гре че с кую ан т ро по ни мию, сле ду ет 
со гла сить ся, что По си дей, сын По си дея, имел имя оль вий ское, а не ро дос
ское. Та кое имя не за фик си ро ва но ни в од ной из над пи сей Ро до са, тог да 
как в Оль вии оно встре ча ет ся срав ни тель но ча с то. По ми мо име ни, как 
бу дет по ка за но ни же, име ет ся и ряд дру гих дан ных, сви де тель ст ву ю щих о 
его от но ше нии к граж дан ской об щи не ни жне буг ско го по ли са.

Оче вид но, не бу дет боль шим пре уве ли че ни ем от но сить По си дея к 
из ве ст но му здесь ро ду Ди о ни сия, сы на Ди о ни сия, тес но свя зан но го с 
ре ли ги оз ной сфе рой (Русяева,1992.—C.207208). Мно гие пред ста ви те ли 
из это го ро да ис пол ня ли долж но с ти жре цов в свя ти ли щах раз ных бо жеств. 
Ди о ни сий, его внук, прав ну ки и, ско рее все го, пра прав ну ки из ве ст ны из 
эпи гра фи че с ких ис точ ни ков Дельф, Де ло са, Оль вии и Не апо ля (IOSPE.I2,
20,168,77,78,189,670672;Граков,1939.—№257;НО,68,70;Лейпунська,
1990). От дель ные из них яв ля лись про ксе на ми и за од но фе о ра ми дель фий
ско го и де лос ско го свя ти лищ Апол ло на. Ве ро ят но, бла го да ря их свя зям с 
Ро до сом в Оль вии бы ли уч реж де ны куль ты Ге лио са, Аф ро ди ты Пон тии и 
Эвплойи. Ди о ни сий, сын Аг ро та, его сы но вья Аг рот и По си дей ис пол ня ли 
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эпо ним ные и жре че с кие долж но с ти в куль те Апол ло на Дель фи ния в Оль
вии (IOSPE.I2,201).

Оче вид но, в ро ду, из ко то ро го про ис хо дил По си дей, ус та но ви лась тра
ди ция да вать те о фор ные име на сы но вь ям, а так же имя от ца од но му из 
сы но вей. Не ис клю че но, что По си дей был млад шим сы ном По си дея, сы на 
Ди о ни сия, про ксе на де лос ско го свя ти ли ща Апол ло на. Ес ли это так, то его 
отец, а за тем и сы но вья, ко то рым пре до став ля лись та кие же при ви ле гии, 
бы ли хо ро шо зна ко мы с тра ди ци я ми де лос ских граж дан.

Со глас но ис сле до ва ни ям М.Ла к руа и Кл.Ви аль, граж дан ская об щи на 
де лос сцев бы ла тес но свя за на с ме ст ным свя ти ли щем Апол ло на (Lacroix,
1916.—P.188237;Vial,1984.—P.386). Се мья яв ля лась на и бо лее зна чи мой 
ячей кой в гла зах де лос сцев, счи тав ших, что каж дый из ее пред ста ви те лей, 
имев ший до хо ды, обя зан до б ро воль но вы пол нять ли тур гии, под но сить 
да ры бо же ст вам, по мо гать со граж да нам и т.д. Зва ние про ксе на не яв ля лось 
по чет ным ти ту лом. Да ру е мые при ви ле гии пре до став ля лись, как и в дру гих 
по ли сах, тем ино ст ран цам, ко то рые за ни ма лись не толь ко тор го вой де я
тель но с тью, но и спо соб ст во ва ли обо га ще нию свя ти ли ща, вы пол няя 
функ ции фе о ров и воз ло жен ные про ксе ни че с ки ми ак та ми дру гие обя зан
но с ти. Сле ду ет ду мать, что ре ли ги оз ноэвер ге ти че с кая де я тель ность По си
дея бы ла на след ст вен ной, дик то ва лась его вос пи та ни ем, а за тем — соб ст
вен ным ми ро во с при я ти ем и мен та ли те том. В пе ри од да ро ва ния про ксе
нии Ди о ни сию, сы ну По си дея, Де лос был тес ней шим об ра зом свя зан с 
Ро до сом (Casson,1984.—P.7374), что, в об щем, не ис клю ча ет, что од но
вре мен но он яв лял ся и про ксе ном Ро до са.

Все по свя ти тель ные над пи си По си дея, сы на По си дея, по осо бен но с тям 
ла пи дар но го шриф та, от но сят ся к пер вой по ло ви не  се ре ди не II в. до н.э. 
(ср.:Соломоник,1962;Виноградов,1989.—С.250). Ни один из из ве ст ных де я
те лей ан тич ных го су дарств Се вер но го При чер но мо рья не по ста вил так мно
го па мят ни ков раз ным бо же ст вам. К то му же толь ко бла го да ря им в Се вер
ном При чер но мо рье ста ли из ве ст ны те бо же ст ва, ко то рые поль зо ва лись 
боль шой по пу ляр но с тью на Ро до се. К со жа ле нию, па ле о гра фия не поз во ля
ет ус та но вить хро но ло ги че с кую по сле до ва тель ность всех над пи сей По си дея.

Лишь пред по ло жи тель но мож но по ла гать, что по свя ще ние Аф ро ди те 
Эвплойе от но сит ся к пер вым бла го де я ни ям По си дея в Оль вии (IOSPE.I2,
168). По ста нов ка па мят ни ка бо ги не под куль то вым име нем, из ве ст ным на 
Ро до се, Ко се, Те не до се, вряд ли слу чай на. Функ ци о наль но этот эпи тет 
бо ги ни бли зок к ее эпи кле зе Пон тия, ко то рая не мно гим ра нее по яви лась в 
Оль вии (НО,68).При чем, не ис клю че но, что ал тарь и зо ло той ве нок этой 
бо ги не в Оль вии по свя тил дя дя По си дея — Аг ро та, от слу жив долж ность 
жре ца в ее свя ти ли ще.

С по те рей соб ст вен ной про до воль ст вен ной ба зы мор ская тор гов ля для 
Оль вии име ла боль шее зна че ние, чем рань ше. Оче вид но, По си дей иг рал 
важ ную роль в обес пе че нии ее на се ле ния раз ны ми то ва ра ми. От сут ст вие в 
по свя ще нии Аф ро ди те Эвплойе эт ни ко на да ло по вод счи тать, что он, 
бу ду чи ро дос сцем по про ис хож де нию, по лу чил оль вий ское граж дан ст во и 
по ста вил здесь па мят ник сво ей по кро ви тель ни це и за щит ни це (ср.:Латы
шев,1887.—С.133;Дашевская,1960.—С.263264;Соломоник,1962.—С.43).

Од на ко, уди ви тель но то, что и в его по свя ще ни ях из Не апо ля не ука
зан эт ни кон. Ю.Г.Ви но гра дов впер вые об ра тил на это вни ма ние и по пы
тал ся дать объ яс не ние, по сколь ку ино зем цы тра ди ци он но от ме ча ли свое 
про ис хож де ние, под но ся во тив ные да ры бо же ст вам в дру гих го ро дах (1989.
—С.243244). Это му уни каль но му слу чаю он да ет два аль тер на тив ных объ
яс не ния: «ли бо в то вре мя уже су ще ст во ва ло не что вро де «скиф ско го граж
дан ст ва», ко то рым и на де ли ли скиф ские вла ды ки По си дея, ли бо он уже до 
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та кой сте пе ни слил ся с вер хуш кой ме ст но го об ще ст ва и, воз вы сив шись, 
стал на столь ко сво им че ло ве ком при дво ре, что на хо дил из лиш ним и да же 
не вы год ным вы став лять се бя как при шель ца и чу жа ка» (Тамже.—С.243).

Имен но по след нее ка жет ся Ю.Г.Ви но гра до ву на и бо лее при ем ле мым. 
На ос но ва нии по свя ще ния По си дея Ахил лу, вла ды ке ос т ро ва Лев ке, по слу
чаю его по бе ды над пи рат ст во вав ши ми и гра бив ши ми свя ти ли ще са тар хе я
ми (IOSPE.I2,673), он при шел к вы во ду, что Ски лур по лу чал от оль ви о по
ли тов, кро ме да ни, и тор го вый флот, од ним из круп ных су до вла дель цев 
ко то ро го был По си дей. Его тес ные свя зи с бо га ты ми ос т ров ны ми го ро да ми 
— преж де вceго, Ро до сом, — спо соб ст во ва ли об ме ну скиф ской пше ни цы на 
ви но, мас ло, пред ме ты рос ко ши, раз лич ные из де лия гре че с ко го ре мес ла. 
Все это при вле ка ло оль вий ских бо га чей в скиф скую сто ли цу, где они ста но
ви лись со вет ни ка ми, экс пер та ми, во е на чаль ни ка ми и т.п. (Виноградов,
1989.—С.245). Од ним из них, са мым де я тель ным и ини ци а тив ным, яв лял ся 
По си дей, ко то ро му Ски лур, как сво е му но мар ху, при ка зы вал про во дить 
во ен ные опе ра ции на мо ре про тив пи ра тов, что бы, преж де все го, обес пе
чить бе зо пас ность мор ской тор гов ли Скиф ско го цар ст ва (Тамже.—С.246).

Од на ко, при всем этом весь ма ин те рес ном за клю че нии, нель зя ис клю
чать и дру гие объ яс не ния, на ко то рых сле ду ет ос та но вить ся не сколь ко 
по дроб нее. Тем бо лее, что ос та ют ся не ре шен ны ми мно гие во про сы от но
си тель но лич но с ти По си дея как граж да ни на Оль вий ско го по ли са и яв но 
очень ре ли ги оз но го че ло ве ка. В оп ре де лен ной сте пе ни их мож но ре шить 
пу тем ус та нов ле ния хро но ло гии цар ст во ва ния Ски лу ра и де я тель но с ти 
По си дея, ос но ва ния Не апо ля в его вза и мо свя зи с Оль ви ей.

В по след нее вре мя в ре зуль та те ин тен сив ных ар хе о ло ги че с ких рас ко
пок с уче том ра нее най ден ных ис точ ни ков, по яви лись бо лее уг луб лен ные 
раз ра бот ки кон крет ных во про сов ис то рии и куль ту ры на се ле ния Крым ской 
Ски фии, в том чис ле и Не апо ля (Ю.П.Зайцев,С.Г.Колтухов,А.Е.Пуздровский
идругие).По су ще ст ву, все со вре мен ные ис сле до ва те ли не за ви си мо от то го, 
к ка ким за клю че ни ям они при шли от но си тель но его пер вич но го по ли ти че
с ко го и эт ни че с ко го ха рак те ра, при зна ют, что в нем за мет но силь ное вли я
ние и при сут ст вие эл ли нов, в ча ст но с ти, оль ви о по ли тов. И тем не ме нее, 
для них не пре лож ным ос та ет ся то, что Не аполь ос но ва ли ски фы.

При этом край не лю бо пыт но от ме тить, что пер вые его ис сле до ва те ли 
(И.П.Бларамберг, А.С.Уваров, П.Кеппен, П.Беккер и некоторые другие) не 
со мне ва лись в том, что это гре че с кий го род (см.лит.:Зайцев,1990), ос но
ван ный ро дос сца ми или оль ви о по ли та ми, на столь ко яр кой вы гля де ла в то 
вре мя эл лин ская ос но ва его куль ту ры во всем раз но об ра зии. Поз же 
М.И.Рос тов цев и С.А.Же бе лев на зы ва ли его «гре коскиф ским го ро дом» 
Ски лу ра, со от вет ст вен но ко то ро му и цар ст во в Кры му име но ва лось то же 
гре коскиф ским (Ростовцев, 1915. — С.58 сл.; Жебелев, 1953. — С.8891,
234,267,355,358). В даль ней шем, на чи ная с ра бот Н.Л.Эрн ста, к Не апо лю 
при со е ди ня ет ся ус той чи вый эпи тет «скиф ский», оп ре де ля ю щий од но
знач ное по ни ма ние его как цен т ра по зд не с киф ской куль ту ры, сто ли цы 
го су дар ст ва ски фов(Высотская,1979;Зайцев,1995).

В ре ше нии во про са об ос но ва нии Не апо ля весь ма ин те рес ны ми пред
став ля ют ся взгля ды со вре мен но го его ис сле до ва те ля Ю.П.Зай це ва. Пер во
на чаль но, на ос но ва нии все го ком плек са ар хе о ло ги че с ких и эпи гра фи че с
ких ис точ ни ков, он при шел к пра виль но му вы во ду о том, что во II в. до н.э. 
все со ору же ния сов ме ст но с син хрон ны ми им на ход ка ми при над ле жа ли 
гре кам (1990). Впос лед ст вии он от ка зал ся от сво их на блю де ний и за клю че
ний, раз вив даль ше кон цеп цию П.Н.Шуль ца о са мо быт но с ти куль ту ры 
по зд них ски фов, име ю щих свою го су дар ст вен ность и стро я щих го ро да с 
со ору же ни я ми ме га рон но го ти па, при над ле жав ши ми зна ти и од но вре мен

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Глава 5.  Эллино-скифские взаимоотношения во II в. до н.э.

190



но пред став ляв ши ми куль то вооб ще ст вен ные ком плек сы. «Яв ное струк
тур ное сход ст во не аполь ско го и кри томи кен ских двор цо вых ком плек сов, 
в со во куп но с ти с ре зуль та тив ным со по с тав ле ни ем со ци аль нопо ли ти че с
ко го ус т рой ст ва обо их об ществ, поз во ля ют срав ни вать по зд не с киф ское 
го су дар ст во II в. до н.э. с древ ней ши ми го су дар ст ва ми Сре ди зем но мор ско
го бас сей на, ко то рые, по су ти, бы ли двор цо вохра мо вы ми» (Зайцев,1995.
—С.20;1999.—С.147;ср.:Крыжицкий,1993.—С.227.).

Эти столь от да лен ные и вряд ли со по с та ви мые куль ту ры, тем не ме нее, 
да ют тол чок к со вер шен но но во му пред став ле нию об ос но ва нии Не апо ля, 
лич но с ти По си дея и Ски лу ра, так как до сих пор нель зя счи тать на деж но 
ус та нов лен ным не толь ко вре мя воз ник но ве ния это го уни каль но го цен т ра, 
но и кто имен но мог его ос но вать, по че му он име ет чи с то гре че с кое на зва
ние. Не сколь ко иное тол ко ва ние мно гих, на и бо лее ран них ма те ри а лов и 
стро и тель ных ком плек сов, не со мнен но, гре че с ко го про ис хож де ния из 
Не апо ля поз во ля ют дать аль тер на тив ное ре ше ние дан ных во про сов. В 
этом пла не це ле со об раз но опи рать ся на вы вод Ю.П.Зай це ва, что к кон цу 
IV — на ча лу III в. до н.э. здесь от но сит ся ки зилко бин ская куль ту ра, ко то
рая не име ет свя зи соб ст вен но с не аполь ским го ро ди щем, воз ник шем в 
дей ст ви тель но с ти толь ко око ло се ре ди ны II в. до н.э., или не мно гим рань
ше (1995.—С.11;1999.—С.128130). При чем осо бен но важ но, что близ ко 
к это му вре ме ни или же син хрон но с ним здесь на хо ди лись яко бы пред ше
ст ву ю щие кре по с ти ук реп лен ные усадь бы гре че с ко го ти па.

Из справ ки Стра бо на о том, что на Хер со нес ском по лу ос т ро ве «су ще
ст ву ют и ук реп ле ния, ко то рые по ст ро и ли Ски лур и его сы но вья, и ко то рые 
слу жи ли для них опор ны ми пунк та ми в во ен ных дей ст ви ях про тив стра те
гов Ми т ри да та — Па ла кий, Ха беи, Не аполь» (VII,4,7), и упо ми на ния цар
ских кре по с тей в хер со нес ском де к ре те в честь Ди о фан та, мож но уве рен но 
го во рить, что в пе ри од ски фохер со нес ских войн при этом во е на чаль ни ке 
Ми т ри да та VI Ев па то ра эти на зва ния, как и име на ца рей, уже бы ли хо ро шо 
из ве ст ны в при чер но мор ском ре ги о не. Ес ли два пер вых то по ни ма и поз же 
ус та нов лен ный тре тий (На пит) не на хо дят ся в про ти во ре чии со скиф ской 
то по ни ми кой, то Не аполь ка жет ся стран ным в их ря ду.

Нель зя не об ра тить вни ма ния, что в ис точ ни ках он сто ит не на пер вом 
ме с те, как ка за лось бы за ко но мер ным, ес ли бы в нем, на са мом де ле, на хо
ди лась глав ная ре зи ден ция Па ла ка, под пред во ди тель ст вом ко то ро го ски
фы во е ва ли с вой ском Ди о фан та, или ес ли бы, на са мом де ле, это бы ла 
сто ли ца Крым ской Ски фии.

Ни в од ном из из ве ст ных здесь ук реп ле ний не вы де ля ет ся та кой уни
каль ный ар хи тек тур ностро и тель ный ком плекс, ха рак тер ный, в об щем, 
толь ко для куль ту ры эл ли нов, как в Не апо ле. Син хрон ны с ним и мно гие 
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дру гие ма те ри а лы гре че с ко го про ис хож де ния, спо соб ст ву ю щие вы яс не
нию от дель ных во про сов ис то рии и куль ту ры на се ле ния пер во на чаль но го 
пе ри о да су ще ст во ва ния Не апо ля. На ба зе их ком плекс но го изу че ния 
вы ри со вы ва ет ся не сколь ко иная кар ти на от но си тель но его ос но ва ния.

Об ще приз нан но, что, на чи ная со вто рой по ло ви ны III в. до н.э. вслед ст
вие войн и не уро жа ев Оль вия по сте пен но пре вра ща лась в бед ный, пу с те ю
щий го род. С од ной сто ро ны, пре дан ные сво е му по ли су граж да не пред при
ни ма ли все воз мож ное, что бы вы жить, ук ре пить обо ро ни тель ную си с те му и 
на ла дить раз но об раз ные эко но ми че с кие и куль тур ные кон так ты с ос нов ны
ми цен т ра ми Эге и ды и Пон та. С дру гой же, ви дя бед ст вен ное по ло же ние и 
бо ясь по те рять на коп лен ные бо гат ст ва, мно гие оль ви о по ли ты и ксе ны, 
со глас но рас смо т рен но му вы ше де к ре ту Про то ге на, уез жа ли из Оль вии.

В пер вой по ло ви не II в. до н.э. в сте пях Се вер но го При чер но мо рья 
на сту па ет вре мен ное за ти шье, в ре зуль та те че го ста би ли зи ро ва лась об ста нов
ка и в Оль вии. Это мог ло по слу жить од ним из сти му лов то го, что ра нее по ки
нув шие ее граж да не и ксе ны, а так же их по том ки на ча ли воз вра щать ся в 
го род, что в зна чи тель ной сте пе ни спо соб ст во ва ло подъ е му его эко но ми ки.

Учи ты вая ред чай ший слу чай уч реж де ния сра зу не сколь ких ро дос ских 
куль тов бо жеств как в Оль вии, так и Не апо ле на про тя же нии уз ко го хро но
ло ги че с ко го от рез ка вре ме ни, вы пуск се ре б ря ной мо не ты по ро дос ской 
си с те ме, ин тен сив ную тор гов лю с Ро до сом, на ли чие ро дос ских ксе нов в 
Оль вии (IOSPE. I2, 30; HO, 24) и гро мад ное ко ли че ст во ам фор ной та ры 
ро дос ско го про из вод ст ва, пред по ло жи тель но мож но счи тать, что по ми мо 
раз ных дру гих при чин су ще ст во ва ния столь тес ных свя зей, ус та но ви лись и 
род ст вен ные меж ду пред ста ви те ля ми оль вий ских и ро дос ских се мейств.

И по сколь ку са мой яр кой фи гу рой в от прав ле нии и уч реж де нии ро дос
ских куль тов в Оль вии и Не апо ле вы сту па ет По си дей, то, впол не ве ро ят но, 
что его отец и он сам бы ли же на ты на жен щи нах с Ро до са. В ко неч ном ито
ге это мог ло со дей ст во вать то му, что По си дей не толь ко как про ксен оп ре
де лен ное вре мя про жи вал на Ро до се, где про ник ся ве рой в бо же ст ва, по чи
та е мые на этом ос т ро ве, но и вос пи ты вал ся в ду хе ино го ре ли ги оз но го 
ми ро во с при я тия, не же ли в Оль вии. Во вся ком слу чае, вряд ли эпи зо ди че с
кие ви зи ты По си дея на Ро дос для про да жи сво их то ва ров и за куп ки ро дос
ско го ви на мог ли бы столь рез ко ска зать ся на его ми ро воз зре нии, при ве дя, 
по су ти, к от ка зу от по чи та ния ис кон но оль вий ских бо гов, за ис клю че ни ем 
раз ве что Ахил ла, осо бен но до ро го го как за щит ни ка и спа си те ля на мо ре.

Ро дос ста но вит ся круп ней шим эко но ми че с ким и куль тур ным цен т ром 
ан тич но го ми ра имен но в III  пер вой по ло ви не II вв. Не толь ко ро дос ские 
тор гов цы по яв ля лись в са мых от да лен ных угол ках ан тич ной ой ку ме ны, но 
и их го ро да по сто ян но по пол ня лись при ез жи ми куп ца ми, ре мес лен ни ка
ми, ху дож ни ка ми, во и на мина ем ни ка ми (Diod.XX,84;Polyb.V,88;Vitruv,
X, 16, 38; Inscrip. Lind. I. — P. 51). Ино зем цы ча ще все го объ е ди ня лись 
здесь в са к раль ные со ю зы во круг куль та ка ко гони будь бо же ст ва и воз глав
ля лись эвер ге та ми. В пер вой по ло ви не II в. до н.э на Ро до се су ще ст во ва ла 
спе ци аль ная кол ле гия ксе нов (Колобова,1966.—С.6667). Ее чле ны при
вле ка лись к ли тур ги ям и слу жи ли в опол че нии, ино гда по лу ча ли граж дан
ские пра ва и мог ли ис пол нять долж но с ти по лис ных ма ги с т ра тов.

От но си тель но при вер жен но с ти По си дея к куль ту бо ги ни Ро дос (са к
раль ная пер со ни фи ка ция ро дос ско го де мо са), а не к куль ту оль вий ско го 
Де мо са, ин те рес но то, что на этом ос т ро ве бы ла со зда на спе ци аль ная кол
ле гия ино ст ран цев, име ну е мая ΣΥΝΘΥΤΑΙ ΡΟ∆ΙΑΣΤΑΙ ΕΠΙ∆ΑΜΙΑΣΤΑΙ 
(RobertJ.etL.,1965.—P.136). Де ти вхо див ших в нее ино ст ран цев име ли 
боль ше при ви ле гий, чем их от цы, на зы ва лись ΡΟ∆ΙΟΙ (Inscrip. Lind. I. —
Р.51). Ис хо дя из та ко го их не о рди нар но го по ло же ния, Ж. и Л. Ро бе ры пред
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по ла га ли, что По си дей, про ник шись лю бо вью к ро дос ским бо же ст вам, мог 
и в Не апо ле со здать ча ст ные куль то вые ас со ци а ции, ко то рые по ана ло гии с 
ро дос ски ми и со от вет ст вен но с име на ми по чи та е мых в них бо жеств на зы
ва лись ΡΟ∆ΙΑΣΤΑΙ, ΑΤΑΒΥΡΙΑΣΤΑΙ, ΛΙΝ∆ΙΑΣΤΑΙ (1965.—Р.136).

Как бы ни ре шал ся во прос о про ис хож де нии По си дея, его пре бы ва нии 
на Ро до се, в Оль вии и Не апо ле, нель зя не при знать, что от но си тель но его 
лич но с ти и де я тель но с ти ос та ет ся мно го спор но го и вы ска за но не ма ло 
про ти во ре чи вых мне ний. Яс но, од на ко, — и это при зна ют все уче ные, — 
что он был тес ны ми уза ми свя зан с Ро до сом. Око ло се ре ди ны II в. до н.э., 
по сле под чи не ния Ма ке до нии, как из ве ст но, ве ду щую роль в Сре ди зем но
мо рье на чал иг рать Рим. Его по ли ти ка, преж де все го, бы ла на прав ле на на 
то, что бы умень шить тор го вые до хо ды Ро до са пу тем ли ше ния ма те ри ко
вых вла де ний и пре до став ле ния Де ло су прав сво бод но го пор та (см. лит.:
Горлов,1990.—С.202;Лопухова,1990.—С.232).

В ре зуль та те этих со бы тий, дей ст ви тель но силь но по до рвав ших эко но
ми ку Ро до са, око ло 164 г. до н.э. По си дей, — впол не ве ро ят но, как и дру гие 
ксе ны, — вы нуж ден был по ки нуть ос т ров, что бы не по те рять на коп лен ные 
бо гат ст ва и соб ст вен ный тор го вый флот. Тем бо лее, что в Гре ции на ра с та ло 
не до воль ст во рим ской по ли ти кой, по сто ян но воз ни ка ли ло каль ные кон
флик ты и ши ри лись слу хи о вой не. Так что со здав ша я ся в Сре ди зем но мо
рье си ту а ция впол не мог ла стать при чи ной воз вра ще ния По си дея на 
ис кон ную ро ди ну.

Мно го по ви дав ший и раз бо га тев ший По си дей, про ник ший ся ве рой в 
не о быч ную си лу ро дос ских бо жеств, под по кро ви тель ст вом ко то рых Ро дос 
стал од ним из са мых раз ви тых го су дарств в Эл ла де, где он — а еще рань ше 
и его отец, — ста ли об ла да те ля ми боль ших средств, мог по пы тать ся вне д
рить их куль ты и в Оль вии. Вме с те с этим он стре мил ся и в уже обед нев шем 
по ли се на ла дить де ла, оче вид но, вме ши ва ясь в его по ли ти ку. В та ком слу
чае ко рен ные оль ви о по ли ты, ус мо т рев в этом на ру ше ние их по лис ных и 
де мо кра ти че с ких тра ди ций, мог ли вы сту пить про тив его но во вве де ний. Их 
не тер пи мость к не му ста ла бы осо бен но силь ной, ес ли на са мом де ле его 
отец в труд ное вре мя по ки нул го род или же дли тель ное вре мя жил вда ле ке 
от не го. Край нее не до воль ст во оль вий ско го де мо са, воз му щен но го отъ ез
дом за жи точ ных граж дан и те ми, кто ук ло нял ся от эвер ге тии, хо ро шо про
сле жи ва ет ся в де к ре те Про то ге на.

В Оль вии По си дей ус пел по ста вить, ви ди мо, ал тарь ши ро ко по чи та е
мой здесь Аф ро ди те с эпи кле зой Эвплойя (IOSPE. I2, 168). Оче вид но, в 
та ком по ступ ке оль ви о по ли ты не уви де ли ни че го пре до су ди тель но го, ес ли 
куль то вое со ору же ние бы ло ус та нов ле но. Тем бо лее, что Аф ро ди ту здесь 
по чи та ли еще с ар ха и че с ко го вре ме ни с раз ны ми эпи те та ми и вре мя от вре
ме ни по пол ня ли ее са к раль ную ти ту ла ту ру (см.подробнее:Русяева,1992).

Даль ней шие дей ст вия По си дея в Оль вии не из ве ст ны. Его имя, не смо т
ря на его ре ли ги оз ность и от но ше ние к эли тар ной ча с ти оль вий ско го об ще
ст ва, не от ме че но и в спи с ке эпо ни мов и жре цов Апол ло на Дель фи ния 
(IOSPE.I2,201), хо тя в нем, по на блю де нию ис сле до ва те лей, мож но про сле
дить име на де дов, от цов, вну ков, воз мож но, бра ть ев и пле мян ни ков из знат
ных и со сто я тель ных фа ми лий (Виноградов,1989.—С.220). Впол не ве ро ят
но, что по сле ка кихто не угод ных для оль ви о по ли тов дей ст вий со сто ро ны 
По си дея ему вме с те с род ст вен ни ка ми и сто рон ни ка ми при шлось по сво ей 
во ле или по ре ше нию со граж дан по ки нуть Оль вию. В про ти во вес им, как 
жи те лям ΟΛΒΙΗ ΠΟΛΙΣ, он ре шил ос но вать но вый по лис — ΝΕΑ ΠΟΛΙΣ.

В Се вер ном При чер но мо рье нет ни од но го на зва ния на се лен но го 
пунк та, со став ной ча с тью ко то ро го яв лял ся бы столь про зрач ный тер мин, 
как ΠΟΛΙΣ. По это му в на и ме но ва нии но во го го ро ди ща не со мнен на связь 
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с Оль ви ей, в нем за ко ди ро ва но стрем ле ние со здать но вое по лис ное об ра
зо ва ние по древ ней шим ка но нам. Во об ще ре ли гия пред став ля ла ос но ву и 
все гда бы ла глав ным сим во лом каж до го гре че с ко го по ли са, всех сфер 
ду хов ной жиз ни граж дан ских об щин. To же са мое мы на блю да ем и во всех 
се ве ро пон тий ских по ли сах: граж дан ская об щи на, ка кой бы ма лень кой она 
ни бы ла, пер во на чаль но за кла ды ва ет те ме нос, что бы за ру чить ся и на 
но вом ме с те под держ кой и за щи той по чи та е мых бо жеств. С это го же на чал 
ор га ни за цию сво е го по ли са и По си дей.

Ес ли зем ли в рай о не бу ду ще го Не апо ля уже на хо ди лись под кон тро лем 
ски фов, то По си дею за со от вет ст ву ю щие да ры и ор га ни за цию тор гов ли с 
ни ми ни че го не сто и ло по лу чить раз ре ше ние на его ос но ва ние в Та в ри ке. 
Со глас но Стра бо ну (VII,4,6), ски фыко чев ни ки в Кры му пре до став ля ли зем
лю всем же ла ю щим за уме рен ную пла ту. Бо лее то го, скиф ский царь — ско рее 
все го, Ски лур, — был бы за ин те ре со ван в та ком ме ро при я тии эл ли нов.

Хо тя куль тур ные слои пер во на чаль но го пе ри о да су ще ст во ва ния лю бой 
апой кии фик си ру ют ся край не сла бо, изза че го весь ма слож но оп ре де лить 
точ ную да ту по яв ле ния пер во по се лен цев, все же в Не апо ле име ют ся оп ре
де лен ные дан ные, ука зы ва ю щие на то, что при мер но в пре де лах 160140 гг. 
до н.э. здесь от сут ст во ва ли ка киели бо вы ра зи тель ные сле ды соб ст вен но 
скиф ской куль ту ры (Зайцев, 1992; 1995). Лю бо пыт но, что для го ро ди ща 
бы ло из бра но ме с то, ко то рое в пла не на по ми на ет Оль вию: тре у голь ная 
фор ма, ог ра ни че ние с двух сто рон глу бо ки ми бал ка ми и с тре ть ей — бы с т
ро вод ной ре кой, что со зда ет в це лом ес те ст вен ную за щи ту.

Здесь пе ре се лен цы за ло жи ли сра зу же уча с ток для те ме но са и ряд уса
деб гре че с ко го ти па. На те ме но се срав ни тель но бы с т ро бы ли со ору же ны 
не боль шой ка мен ный храм, воз мож но, да же не ти пич ной схе мы, — или же 
он пре вра тил ся в та ко вой по сле пе ре ст ро ек ски фа ми, — ал та ри, пор тик, 
дру гие куль то вые по ст рой ки, по став ле ны ста туи бо жеств на не вы со ких 
по ста мен тах (ср.: Зайцев, 1990). При чем боль шин ст во из из ве ст ных по 
по свя ти тель ным над пи сям (бо ги ня Ро дос, Зевс Ата би рий, Афи на Лин дия, 
Ахилл) по ста вил от сво е го име ни и на свои сред ст ва По си дей, од ну — Де ме
т ре — Ев мен, су дя по име ни, бе зус лов но, оль ви о по лит (IOSPE.I2,673).

От сут ст вие в их по свя ще ни ях за ко но мер но го ука за ния на эт ни кон 
мо жет сви де тель ст во вать толь ко о том, что они уже счи та ли се бя не аполь
ца ми — граж да на ми но во об ра зо ван но го по ли са. Пови ди мо му, од но вре
мен но про во ди лось стро и тель ст во обо ро ни тель ных стен, ко то рые по тех
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ни ке и внеш не му ви ду весь ма сход ны с оль вий ски ми (Высотская, 1979). 
Для про ве де ния столь мас штаб ных ра бот тре бо ва лась боль шая ра бо чая 
си ла, со сто яв шая, оче вид но, из на ем ных ра бо чих как гре че с ко го, так и 
не гре че с ко го про ис хож де ния. Ар хи тек тур ное сход ст во с оль вий ски ми 
со ору же ни я ми и стро и тель ная тех ни ка ука зы ва ют на то, что в дан ном 
стро и тель ст ве при ни ма ли уча с тие ар хи тек то ры и стро и те ли из Оль вии.

Фе но ме наль ное вне д ре ние од ним че ло ве ком сра зу не сколь ких куль тов, 
ха рак тер ных для Ро до са, — к вы ше пе ре чис лен ным ис кон но ро дос ским, 
пред по ло жи тель но мож но до ба вить и Ге лио са, — в Не апо ле и в Оль вии тре
бу ет, ра зу ме ет ся, от дель но го боль шо го ис сле до ва ния, что вы хо дит за рам ки 
дан ной те мы. Не об хо ди ма так же срав ни тель ная ха рак те ри с ти ка те ме но сов, 
их стро и тель нома те ри аль ных и куль то вых ис точ ни ков как соб ст вен но с 
оль вий ски ми, так и ро дос ски ми эл ли ни с ти че с ко го вре ме ни. Сле ду ет ду мать, 
что сю да из Ро до са до став ля лись не толь ко ам фо ры с ви ном, но и дру гие 
ке ра ми че с кие из де лия, а так же скульп ту ра и тер ра ко то вые ста ту эт ки. С 
од ной сто ро ны, здесь име ют ся пред ме ты куль то во го на зна че ния чи с то оль
вий ско го об ли ка, а с дру гой, на пер вый взгляд, ори ги наль ные и как буд то не 
име ю щие ана ло гий, но, воз мож но, лишь по то му, что не про ве ден по ка со по
с та ви тель ный ана лиз с ро дос ски ми из де ли я ми со от вет ст ву ю ще го пе ри о да.

По всей ви ди мо с ти, поч ти сра зу, как толь ко бы ли воз ве де ны пер вые 
куль то вые со ору же ния и по став ле ны ста туи, Не аполь был за хва чен Ски лу
ром. Так, пер во на чаль но бы с т рый рас цвет уни каль но го по сво ей су ти 
не боль шо го по ли ти че с ко го и куль тур но го цен т ра в серд це ви не вар вар ско го 
ок ру же ния был вско ре пре рван. Са к раль ная зо на эл ли нов Не апо ля бы ла 
пре вра ще на в цар скую ре зи ден цию. Од на ко, вряд ли ког дали бо мож но 
бу дет точ но ус та но вить, как по сту пи ли в та ком слу чае ос но ва те ли Не апо ля 
во гла ве с По си де ем: ос та лись ли они на служ бе у Ски лу ра, по гиб ли или же 
пе ре бра лись сно ва в Оль вию, ко то рая то же ка което вре мя на хо ди лась в его 
эко но ми че с кой за ви си мо с ти, вы ра жав шей ся в уп ла те да ни(ср.:Латышев,
1887;Жебелев,1953.—С.89;Славин,1967;Виноградов,1989.—С.230сл.).

В свя зи с этим пред став ля ет ся це ле со об раз ным вслед за По си де ем рас
смо т реть все име ю щи е ся ис точ ни ки о лич но с ти и цар ст во ва нии Ски лу ра.

От ку да и ка ким об ра зом этот царь по явил ся в Се ве роЗа пад ной Та в ри
ке, не из ве ст но. Его пред ше ст вен ни ки не упо ми на ют ся ни од ним из ан тич
ных ав то ров. Ви ди мо, они ни чем осо бен ным не вы де ля лись во вза и мо от
но ше ни ях с ан тич ны ми го ро да ми, бла го да ря че му све де ния о них, ча ще 
все го, так или ина че фик си ро ва лись в эпи гра фи че с ких па мят ни ках или 
со чи не ни ях раз ных пи са те лей. До на сто я ще го вре ме ни точ но не вы яс не но, 
ког да же имен но в по зд не эл ли ни с ти че с кое вре мя за ня ли та в ри че с кую 
землю ски фы и ка кие это бы ли ски фы.

Не яс но, ка ким об ра зом мож но бы ло бы свя зать с ни ми упо ми на е мых 
в Про то ге но вом де к ре те ски фов. Од на ко, учи ты вая то, что они ис ка ли 
ук реп лен ное ме с то, а крым ские ски фы по ст ро и ли це лый ряд кре по с тей, 
впол не до пу с ти мо, что это бы ли те же вар ва ры, чис лен но не боль шое пле
мя, при шед шее сю да под на ти с ком сар ма тов из рай о на Ме о ти ды или Вос
точ но го Кры ма. Све де ния де к ре та в честь Про то ге на весь ма важ ны, так 
как во II в. до н.э. вож ди это го пле ме ни, ви дя на ра с та ние во ен ной уг ро зы 
со сто ро ны бо лее силь ных пле мен как с вос то ка, так и за па да, осо зна ли 
не об хо ди мость иметь соб ст вен ные кре по с ти, ко то рые от но си тель но бы с т
ро воз ник ли в Крым ской Ски фии (Колтухов,1989). Со от вет ст вен но Стра
бо ну (VII,4,5), как и в До б ру д же, она име но ва лась Ма лой Ски фи ей.

Со вре мен ные ис сле до ва те ли пораз но му ин тер пре ти ру ют это цар ст во 
(ср.: Harmatta, 1951. — P.228; Жебелев, 1953. — С.88 сл.; Высотская, 1979;
Шульц, Зубарь, 1986. — С.240 сл.; Зайцев, 1995; 1999). Ес ли С.А.Же бе лев 
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счи тал его ис клю чи тель но гре коскиф ским, а М.И.Рос тов це ву пред став
ля лось, что оно мог ло быть ор га ни зо ва но при по мо щи оль ви о по ли тов, то 
в по след нее пя ти де ся ти ле тие — глав ным об ра зом, изза вза и мо ис клю ча ю
щих взгля дов П.Н.Шуль ца (1953; 1957, 1971), фак ти че с ки от ри ца ю щим 
вли я ние гре ков на куль ту ру по зд них ски фов, а тем бо лее их не по сред ст вен
ное при сут ст вие в Не апо ле, ли бо ви дев шим толь ко край не ми ни маль ное 
их воз дей ст вие, — оп ре де ле ние «гре коскиф ское цар ст во Ски лу ра» окон
ча тель но вы шло из упо треб ле ния в на уч ной ли те ра ту ре.

Вре мя жиз ни и цар ст во ва ния Ски лу ра ус та нав ли ва ет ся при бли зи тель
но. Стра бон при вел два раз ных сви де тель ст ва о том, сколь ко у не го бы ло 
сы но вей: по По си до нию — 50; по Апол ло ни ду — 80 (VII,4,3). Да же ес ли 
речь шла во об ще обо всех де тях ца ря, то их боль шое ко ли че ст во мож но 
объ яс нить су ще ст ву ю щей в скиф ском об ще ст ве по ли га ми ей. Су дя по 
справ ке Стра бо на, этот царь вряд ли при ни мал уча с тие в «Ди о фан то вых 
вой нах», ко то рые в об щем про ис хо ди ли око ло 114/113110/109 гг. до н.э. 
(Виноградов,1989.—С.69сл.). Во гла ве ски фов на хо дил ся его стар ший сын 
Па лак, с ко то рым во е ва ли и его мно го чис лен ные бра тья. Этой ин фор ма
ции со от вет ст ву ет и хер со нес ский де к рет в честь Ди о фан та, где речь идет о 
вой не с Па ла ком, а Ски лур во об ще не упо ми на ет ся (IOSPE.I2,352). Ду ма
ет ся, что это на и бо лее важ ные аpryмен ты в поль зу то го, что во вре мя вой ны 
ски фов про тив Хер со не са и Ми т ри да та VI Ев па то ра Ски лу ра уже не бы ло 
в жи вых(Виноградов,1987.—С.6970).

Кро ме то го, нель зя не об ра тить вни ма ние и на то, что в цен т раль ной 
гроб ни це не аполь ско го мав зо лея на ру бе же III вв. до н.э. был по хо ро нен, 
су дя по воз ра с ту (4045 лет, со глас но М.М.Ге ра си мо ву), не Ски лур, а один 
из его сы но вей (см.:Погребова,1961.—С.174179;Виноградов,1989.—С.
249).В по след нее вре мя про тив та ко го отож де ств ле ния вы сту пил Ю.П.Зай
цев (1999.—С.136). На ос но ва нии бо лее уточ нен ных да ти ро вок ин вен та ря 
в со че та нии с об щи ми за ко но мер но с тя ми эво лю ции двор ца он от да ет 
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пред по чте ние Ски лу ру. Ис хо дя из всех вы ше рас смо т рен ных ис точ ни ков, 
пред по ло жи тель но мож но счи тать, что на и бо лее ус пеш ное и де я тель ное 
прав ле ние Ски лу ра от но сит ся ко вто рой по ло ви не II в. до на ча ла вой ны с 
Ди о фан том.

Дру гие ис точ ни ки о его лич но с ти так же ма ло ин фор ма тив ны. Это, 
преж де все го, мед ные мо не ты с его име нем и пор т рет ным изо б ра же ни ем, 
вы пу с кав ши е ся на оль вий ском мо нет ном дво ре при бли зи тель но в 140120 
гг. (ср.:Фролова,1964.—С.4455;Каришковський,1973.—С.2833;Анохин,
1989.—С.5253;Виноградов,1989.—С.231сл.). Ни од на его мо не та вне пре
де лов Оль вии не най де на.

От но си тель но этих мо нет, как и мо нет Атея, осо бен но в со по с тав ле нии 
их с че кан кой ца рей Ма лой Ски фии в До б ру д же, вы ска за ны са мые раз лич
ные взгля ды. На и бо лее пра вы ис сле до ва те ли, счи та ю щие, что че кан ка 
мо нет вар вар ски ми пра ви те ля ми «но си ла яр ко вы ра жен ный де мон ст ра тив
ный ха рак тер; она бы ла яв но под чи не на по ли ти копро па ган дист ским 
це лям по ста вить се бя на один уро вень с мо гу чи ми эл ли ни с ти че с ки ми 
мо нар ха ми, во всем под ра жая их мо де» (Виноградов,1989.—С.235—слит.).

В свою оче редь, Ю.П.Зай цев, ба зи ру ясь уже на дру гих ис точ ни ках, в 
том чис ле и на пред по ла га е мом обо же ств ле нии Ски лу ра, оп ре де ля ет его 
дер жа ву как го су дар ст во с при зна ка ми эл ли ни с ти че с кой мо нар хии и од но
вре мен но с чер та ми ран не клас со вых струк тур двор цо вохра мо во го ти па 
(1999.—С.147). В дан ном слу чае сле ду ет при знать, что Оль вия про дол жа ла 
че ка нить свою соб ст вен ную мо не ту, ос та ва ясь не за ви си мой по ли ти че с ки и 
эко но ми че с ки, ес ли име ла воз мож ность про во дить са мо сто я тель ную 
фи нан со вую по ли ти ку, вну т рен нюю и внеш нюю тор гов лю, ре ли ги оз ные 
ме ро при я тия и т.д. Оп ре де лен ная за ви си мость со сто я ла лишь в том, что 
она вы нуж де на бы ла вы пла чи вать фо рос, но был ли здесь на са мом де ле 
«во ен нообо ро ни тель ный» со юз или про тек то рат, вы яс нить труд но (ср.:
Виноградов, 1989. — С.230 сл.; Анохин, 1989. — С.52 сл., Крижицький,
Крапівіна,Лейпунська,1994).

На от дель ных мо не тах Ски лу ра изо б ра же на муж ская бо ро да тая го ло ва 
с длин ны ми во ло са ми (Анохин,1989.—№324).Од ни ну миз ма ты оп ре де ля
ют ее как пор т рет Ски лу ра, дру гие счи та ют его Тар ги та ем или Па па ем, а то 
и про сто бо ро да тым скиф ским бо же ст вом (Каришковський,1973.—С.2833,
1988.—С.102). В по зд не эл ли ни с ти че с кое вре мя, с по яв ле ни ем мно же ст ва 
пор т рет ных изо б ра же ний са мых раз ных пра ви те лей, вряд ли оль ви о по ли
ты по же ла нию Ски лу ра или по сво им соб ст вен ным со об ра же ни ям не 
смог ли бы пред ста вить его на мо не тах. Не име ет ся ни ка ких ос но ва ний, 
что бы эту муж скую го ло ву при пи сы вать ка ко мули бо из скиф ских ми фо
ло ги че с ких пер со на жей, по сколь ку это уже был со вер шен но иной скиф
ский мир, не име ю щий ни че го об ще го со ски фа ми вре ме ни Ге ро до та.

Об ра зы гре че с ких бо жеств и их ат ри бу ти ка на мо не тах с име нем Ски
лу ра, оче вид но, сим во ли зи ру ют ха рак тер вза и мо от но ше ний это го ца ря с 
Оль ви ей. Пре об ла да ние на них Гер ме са мо жет сви де тель ст во вать как о 
на ла жен ном тор го вом об ме не меж ду гре ка ми и ски фа ми, так и о ре ли ги оз
ных сим па ти ях Ски лу ра, его зна нии эл лин ских куль тов и их функ ций.

Оп ре де ле ние жен ской го ло вы в по кры ва ле как Де ме т ры или ка който 
скиф ской бо ги ни (ср.: Карышковский, 1988. — С.102; Анохин, 1989. — №
325) на Ски лу ро вых мо не тах не убе ди тель но с двух то чек зре ния: на оль
вий ских мо не тах Де ме т ра изо б ра жа лась с при су щи ми для нее ат ри бу та ми 
или эм б ле мой Оль вии без го ло вно го убо ра; по воз ка на ре вер се этих мо нет 
от ра жа ет оп ре де лен ную ре аль ную си ту а цию в со от но ше нии с жен щи ной в 
по кры ва ле, вер нее, на бро шен ном на го ло ву ги ма тии, но та ким об ра зом, 
что хо ро шо вид на боль шая под ве с ка или серь га в ухе. По это му вряд ли 
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бу дет боль шая ошиб ка в том, ес ли это го ло ва скиф ской ца ри цы, од ной из 
жен Ски лу ра, оль ви о по лит ки по про ис хож де нию, ко то рая на та кой «по воз
ке» при ез жа ла вме с те со сво им су пру гом, еду щем на ко не, или в со про вож
де нии скиф ской стра жи в Оль вию.

Для за клю че ния по доб но го бра ка у Ски лу ра бы ли все воз мож но с ти и 
сло жив ша я ся в его вре мя внеш не по ли ти че с кая об ста нов ка. То, что Оль
вия, в от ли чие от Хер со не са, не под вер га лась на па де ни ям ски фов и не ста
ла их вас са лом, в зна чи тель ной ме ре яв ля ет ся по ка за те лем ка кихто бо лее 
тес ных вза и мо от но ше ний Ски лу ра с оль вий ской ари с то кра ти че с кой зна
тью. Ес ли это так, то от сю да мог ло ид ти и стрем ле ние под ра жать эл лин
ским пра ви те лям, и же ла ние иметь соб ст вен ную мо не ту.

Но Оль вий ский по лис в этот пе ри од, как, ви ди мо, и сам царь, не об ла
да ли на столь ко боль ши ми сред ст ва ми, что бы вы пу с тить зо ло тые или хо тя 
бы се ре б ря ные мо не ты. Ски лур на хо дил ся в род ст вен ных от но ше ни ях и с 
бо с пор ским цар ским ро дом, его дочь Се на мо тис, ес ли пра виль но вос ста
нов ле ние над пи си, бы ла за му жем за Ге рак ли дом, од ним из его пред ста ви
те лей, а ско рее все го, да же бра том Пе ри са да V (Виноградов,1987).

Лю бо пыт но, что мо не ты Оль вии вре ме ни цар ст во ва ния Ски лу ра 
со дер жат мно же ст во бы с т ро сме няв ших друг дру га об ра зов раз ных бо гов с 
их за щит ны ми сим во ла ми (Ге ракл и па ли ца; Афи на, круг лый щит и ко пье; 
Ар те ми да, лук и го рит; Гер мес и ка ду цей), ко то рые, в свою оче редь, мо гут 
ука зы вать, что Оль вия, хо тя и не по те ря ла свою ав то но мию, од на ко на хо
ди лась в по сто ян ной тре во ге за судь бу по ли са, на де ясь на по мощь ис кон
ных бо говза щит ни ков. Ю.Г.Ви но гра дов, прав да, счи та ет, что во вза и мо от
но ше ни ях Оль вии со Ски лу ром все скла ды ва лось на мно го про ще. «Но, так 
как Ски лур удер жи вал в ру ках при бреж ные тер ри то рии к за па ду от Пе ре
ко па вплоть до Дне п ра, ему уда лось при из ве ст ных ус ло ви ях ус та но вить 
про тек то рат над Оль ви ей. Нет ос но ва ний пред по ла гать, что их вза и мо от
но ше ния с са мо го на ча ла сло жи лись на ос но ве по ли ти че с ко го мо но ло га, 
од но сто рон не го дик та та. Оль ви о по ли ты по лу ча ли у сво е го мо гу че го про
тек то ра во ен ные от ря ды для за щи ты ру бе жей по ли са от опу с то ши тель ных 
на бе гов со сед них вар ва ров и од но вре мен но обес пе чи ва ли свою бе зо пас
ность с вос то ка. Вза мен они рас пла чи ва лись, ви ди мо, той же це ной, что и 
Сай та фар ну: ли бо по сто ян ным фо ро сом, ли бо вре мя от вре ме ни вы пла чи
ва е мы ми да ра ми» (1989.—С.245).

Кро ме то го, по мне нию Ю.Г.Ви но гра до ва, Ски лур, по ми мо да ни, 
по лу чал и оль вий ский тор го вый флот с опыт ны ми эки па жа ми, при над ле
жав ший та ким круп ным су до вла дель цам, как По си дей. Скиф ская сто ли ца 
при вле ка ла оль вий ских бо га чей, где они по дол гу жи ли, ста но ви лись при
бли жен ны ми ца ря, нуж дав ше го ся в гре че с ких со вет ни ках, экс пер тах, во е
на чаль ни ках и т.п. (Тамже.—С.245).

Од на ко, от но си тель но то го, как сло жи лись от но ше ния Ски лу ра и 
По си дея, ес ли толь ко на ша вер сия об ос но ва нии по след ним Не апо ля вер
на, ска зать труд но. Дру гое де ло, что мно гие оль вий ские бо га чи, жив шие в 
Не апо ле, по сле его за хва та ски фа ми или не пря мо го про тек то ра та над ним, 
пе ре шли на сто ро ну ца ря и слу жи ли ему, по сколь ку у них не бы ло ино го 
вы хо да.

Ведь для то го, что бы син хро ни зи ро вать над пи си По си дея и мо не ты 
Ски лу ра, а по ним — и его про тек то рат над Оль ви ей, Ю.Г.Ви но гра дов так 
или ина че пы та ет ся сбли зить да ти ров ку обо их ис точ ни ков (1989.—С.250). 
По свя ще ния По си дея по па ле о гра фии, ча ще все го, да ти ру ют ся в пре де лах 
пер вой по ло ви ны II в., во вся ком слу чае, не по зд нее вто рой чет вер ти  
се ре ди ны это го сто ле тия. Мо не ты же име ют бо лее рас тя жи мую да ти ров ку. 
Так, П.О.Ка рыш ков ский от но сил их во об ще к 140/135 — 115/110 гг. (1988.
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— С.101); бо лее бли зок к этой да ти ров ке и В.А.Ано хин (1989. — С.53). 
Ю.Г.Ви но гра дов же толь ко изза ка жу щих ся тес ных вза и мо от но ше ний 
Ски лу ра и По си дея счи та ет, что про тек то рат над Оль ви ей, как и вы пуск ею 
мо нет скиф ско го ца ря, не об хо ди мо да ти ро вать 5040 гг. II в. до н.э.(Вино
градов,1989.—С.250). 

Яв ная не со гла со ван ность и про ти во ре чи вость этих важ ней ших ис точ
ни ков сви де тель ст ву ет так же в поль зу то го, что По си дей ос но вал Не аполь 
на ру бе же вто ройтре ть ей чет вер ти II в. и толь ко по сле то го, как он под чи
нил ся ски фам, ес ли был жив, мог ос тать ся на служ бе у не го и со дей ст во
вать ус та нов ле нию ка кихто от но ше ний меж ду ним и Оль ви ей.

Ис хо дя из важ ней ше го ис точ ни ка — мо нет с име нем Ски лу ра и соб ст
вен но оль вий ских по лис ных мо нет, ча с то со про вож да е мых оди на ко вой 
сим во ли кой, а тем бо лее че ка нив ших ся из од но го ме тал ла — ме ди, это про
изо ш ло в пре де лах 4015 гг. II в. до н.э. Ско рее все го, в это вре мя в Не апо ле 
все куль то вые по ст рой ки гре че с ких бо гов ста ли ис поль зо вать ся ски фа ми и 
ре кон ст ру и ро вать ся со от вет ст вен но их обы ча ям и об ра зу жиз ни.

Из ве ст но, что ка кието рас ска зы о Ски лу ре и его сы но вь ях фи гу ри ро
ва ли в со чи не ни ях гре че с ких ав то ров. М.И.Рос тов цев по ла гал, что Ар те
ми до ром Эфес ским в кон це II в. до н.э. был со став лен спе ци аль ный 
пе рипл, от ра жа ю щий эт ноге о гра фи че с кую и по ли ти че с кую си ту а цию в 
При чер но мо рье, в том чис ле и в Та в ри ке (1914а.—С.12). Ски лу ра к то му 
вре ме ни уже не бы ло в жи вых, но здесь ос та лись его во ин ст вен ные сы но
вья, стре мив ши е ся во ен ной си лой и хи т ро с тью по ко рить гре че с кие го су
дар ст ва: Па лак — Хер со нес, Сав мак — Бо с пор. Не ис клю че но, что ктони
будь из них пре тен до вал и на Оль вию. Во об ще, труд но пред ска зать, как бы 
сло жи лась судь ба эл ли нов се ве ро пон тий ских го ро дов, ес ли бы не вме ша
тель ст во и по мощь ца ря Пон та Ми т ри да та VI Ев па то ра.

Со глас но Плу тар ху (SC.I.—P.496), Ски лур на став лял сво их мно го чис
лен ных сы но вей дей ст во вать со об ща при по мо щи дро ти ков, по то му что 
толь ко при под держ ке друг дру га в сво ем не де ли мом цар ст ве они все гда 
бу дут силь ны ми и не по бе ди мы ми. Из име ю щих ся ис точ ни ков яс но, что 
рас пад Скиф ско го цар ст ва на чал ся по сле его смер ти — по сле по ра же ния 
ски фов в вой не с Хер со не сом и под чи не ни ем их Ми т ри да том Ев па тоpом. 
Хо тя это под чи не ние во мно гом бы ло но ми наль ным, Скиф ское цар ст во 
уже ни ког да не ста ло та ким, как при Ски лу ре. Мир ная, со юз ни че с кая 
по ли ти ка это го ца ря с Бо с по ром, Оль ви ей, ни жне дне пров ски ми го ро ди
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ща ми, — ес ли толь ко по след ние во об ще не вхо ди ли ка което вре мя в его 
вла де ния, — цен т ра ли зо ван ное уп рав ле ние все ми под чи нен ны ми пле ме
на ми, боль шая стро и тель ная де я тель ность, в осо бен но с ти кре по с тей, спо
соб ст во ва ла его сла ве и вли я нию в Се вер ном При чер но мо рье.

При пи сы ва е мый ему и его сы ну Па ла ку мра мор ный ре ль еф с изо б ра
же ни ем двух ски фов — по жи ло го и сов сем юно го (Шульц,1946.—С.4457
— с лит.), при том, что не име ет ся со про во ди тель ной над пи си, мож но 
лишь су гу бо ги по те ти че с ки счи тать та ко вым. На нем со хра ни лись толь ко 
верх ние ча с ти фи гур ски фов в вой лоч ных шап ках, пе ре ви тых, оче вид но, 
зо ло ты ми лен та ми. Бо ро да тый скиф одет в ру ба ху с тре у голь ным вы ре зом, 
по краю ото ро чен ным ме хом. Его не мо ло дое во ле вое ли цо с опу щен ны ми 
вниз изпод на ви са ю щих бро вей гла за ми и длин ной бо ро дой кон тра с ти ру
ет с юным энер гич ным ли цом сы на, взгляд ко то ро го ус т рем лен вдаль и 
не сколь ко в сто ро ну. По ста нов ка фи гур и их рас по ло же ние со от вет ст ву ют 
то му, что они мог ли быть изо б ра же ны си дя щи ми на ло ша дях.

Но не име ет ся ни ка ких дан ных для то го, что бы уве рен но от но сить 
дан ный ре ль еф к при жиз нен ным пор т рет ным па мят ни кам двух име ни тых 
ски фов, как это пред став ля ет ся П.Н.Шуль цу(1946.—С.44сл.). В свя зи с 
тем, что ря дом со ста рым ски фом, ес ли он дей ст ви тель но Ски лур, изо б ра
жен очень мо ло дой юно ша, воз ни ка ет со мне ние, мо жет ли он при та ком 
от це быть стар шим сы ном Па ла ком, ко то ро му по на след ст ву пе ре шло цар
ст во. Но ес ли это всета ки над гро бие, то ря дом со Ски лу ром пред став лен 
один из его млад ших сы но вей, по гиб ший или умер ший вме с те с от цом.

Од но знач ное ре ше ние в дан ном слу чае не воз мож но по ря ду при чин, 
и, в пер вую оче редь, по то му, что мы точ но не зна ем, кем на са мом де ле 
бы ли эти ски фы и ка ким вре ме нем мож но да ти ро вать скульп ту ру. По сво
им сти ли с ти че с ким осо бен но с тям она от но сит ся к ши ро ко му хро но ло ги
че с ко му от рез ку вре ме ни: II в. до н.э.  I в. н.э. В пред став лен ных об ра зах 
не име ет ся цар ских ат ри бу тов, и не воз мож но срав нить бо ро да то го ски фа с 
бо ро да тым Ски лу ром на мо не те, где изза пло хой со хран но с ти лишь уга
ды ва ют ся от дель ные чер ты. Па мят ник, не со мнен но, был из го тов лен гре
че с ким скульп то ром, а не ски фом.

Итак, как это яв ст ву ет из при ве ден но го об зо ра раз ных ис точ ни ков о 
По си дее и Ски лу ре, оче вид но, что ис то рия Не апо ля вре ме ни его ос но ва
ния, а за тем пре вра ще ния в цар скую кре пость ски фов ос та ет ся ма ло изу чен
ной, ес ли су ще ст ву ют в на уке столь про ти во по лож ные точ ки зре ния от но
си тель но это го во про са, а так же и лич но с тей, с ним свя зан ных. Ис сле до ва
ние все го ком плек са во про сов за труд не но, в пер вую оче редь, тем, что все 
куль то вые со ору же ния и куль тур ные слои, от но ся щи е ся к гре че с ко му пе ри
о ду ис то рии Не апо ля и его ос но ва нию, рас ка пы ва лись в XIX в., в ре зуль та
те че го мно гое уте ря но, и не все ис сле до ва но ме то ди че с ки вер но.

Бо лее то го, де таль ный и объ ек тив ный ана лиз все го ком плек са ма те ри
аль ной и ду хов ной куль ту ры гре ков в Не апо ле, их це ле на прав лен ное 
ис сле до ва ние в срав не нии с оль вий ской и ро дос ской во об ще не про во ди
лись, хо тя, бе зус лов но, мо гут дать весь ма важ ные ре зуль та ты для луч ше го 
по ни ма ния и рас кры тия лич но с ти По си дея, а вме с те с ним и ца ря Крым
ской Ски фии Ски лу ра. Об их вза и мо от но ше ни ях и сов ме ст ной де я тель но
с ти на бла го про цве та ния это го цар ст ва, но в урон Оль вии, мож но бу дет 
су дить по сле та ко го ис сле до ва ния, а так же убе ди тель ных да ти ро вок как 
мо нет, так и над пи сей, вы яв ле ния ди на ми ки по сле до ва тель но сме няв ших 
друг дру га этих важ ней ших ис точ ни ков.

По ка же пред по ло жи тель но мож но прид ти к за клю че нию, что По си
дей, сын По си дея, яв ля ет ся ос но ва те лем Не апо ля, уч ре ди те лем и про па
ган ди с том в но вом по ли се со вер шен но не из ве ст ных ра нее в При чер но мо
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рье куль тов ро дос ских бо жеств. Вме с те с тем, он ос тал ся ве рен оль вий ско
му куль ту Ахил ла и был за щит ни ком от пи ра тов его свя ти ли ща на ос т ро ве 
Лев ке. По си дей — граж да нин трех по ли сов: по про ис хож де нию — оль ви о
по лит; по ро ду де я тель но с ти (а воз мож но, и бла го да ря от цу) — по чет ный 
граж да нин Ро до са и про ксен; по сле ос но ва ния Не апо ля — граж да нин это
го по ли са, име ю ще го со от вет ст вен но ряд сход ных черт как с куль ту рой 
Оль вии, так и Ро до са.

По сле пре вра ще ния со здан ной им свя ты ни лю би мых бо гов в скиф
скую ре зи ден цию со мни тель но, что бы он лич но до б ро воль но слу жил Ски
лу ру. Дру гое де ло, ес ли Ски лур при его жиз ни не пре вра тил са к раль ные 
ком плек сы гре ков для от прав ле ния куль тов скиф ских бо жеств и про жи ва
ния в них. Впол не ве ро ят но, что столь рез кие из ме не ния в Не апо ле на ча ли 
про ис хо дить при Па ла ке по сле смер ти По си дея и Ски лу ра.

На сколь ко дис кус си он ны и все еще не удов ле тво ри тель но или ма ло 
изу че ны во про сы прав ле ния Ски лу ра и его лич но с ти, по ка зы ва ет и не дав
но вы ска зан ная со вер шен но но вая точ ка зре ния о его про ис хож де нии. 
Про ана ли зи ро вав внеш не по ли ти че с кие свя зи, пер вые про дви же ния сар
мат на за пад, за хват ими Ски фии, про ве дя срав ни тель ные со по с тав ле ния 
по гре баль ных со ору же ний и ком плек сов, Ю.П.Зай цев скло нен счи тать, 
что Ски лур не яв лял ся соб ст вен но ски фом. «Та кая по ста нов ка во про са, 
ве ро ят но, мо жет по слу жить до ста точ но ве со мым ос но ва ни ем для кор рек
ти ров ки ис то рии цар ст ва Ски лу ра и де ла ет весь ма ак ту аль ной про бле му 
со от не се ния этой лич но с ти с кон крет ным эт но сом или на ро дом. Об ряд и 
ин вен тарь его пред по ла га е мо го за хо ро не ния, со вер шен но не ти пич ные 
для Кры ма, пря мо ука зы ва ют на рай о ны При ку ба нья и Та ман ско го по лу
ос т ро ва, в свя зи с чем при сталь ное вни ма ние не об хо ди мо об ра тить на од ну 
де таль. Яв ные сле ды лоб ной ис кус ст вен ной де фор ма ции че ре па из ка мен
ной гроб ни цы мав зо лея (ред чай ший слу чай для пе ри о да по зд не го эл ли
низ ма) со по с та ви мы с пред ло же ни ем С.Я.Яцен ко о су ще ст во ва нии та ко го 
обы чая сре ди не мно го чис лен но го цар ско го кла на си ра ков, ко то рое ос но
ва но на со об ще нии Зи но бия о «вы бо рах» си рак с ких ца рей из чис ла са мых 
длин но го ло вых. Не сви де тель ст ву ет ли это о том, что Ски лур был вы ход
цем из ари с то кра ти че с ко го ро да си ра ков При ку ба нья?» (Зайцев, 1999. —
С.142143.—слит.).

Та кой не о жи дан ный по во рот от но си тель но про ис хож де ния Ски лу ра 
при вле ка ет вни ма ние, хо тя и тре бу ет еще даль ней ше го ис сле до ва ния, в 
осо бен но с ти по сле то го, как был най ден в Не апо ле над гроб ный па мят ник 
с эпи та фи ей ца ря Ар го та, и про дол жа ет ся изу че ние во про сов бо лее кон
крет ной ло ка ли за ции си ра ков в IIIII вв. до н.э. по сле их из гна ния из При
ку ба нья.

Сав мак

В Се вер ном При чер но мо рье ан тич ной эпо хи не име ет ся ни од ной 
по доб ной ис то ри че с кой лич но с ти, ко то рая бы по ро ди ла о се бе и во круг 
се бя столь мно го раз но об раз ных и про ти во по лож ных на уч ных вер сий, как 
Сав мак. Кро ме то го, еще и тес но свя зан ной с не дав ним про шлым на шей 
ис то рии, и с ком му ни с ти че с кой иде о ло ги ей. Са ма по се бе лич ность Сав
ма ка тем ная и ма ло ин те рес ная. Ее изу че ние пред став ля ет ин те рес в ра кур
се ис то рии Бо с по ра в пе ре ход ный пе ри од прав ле ния от Пе ри са да V к Ми т
ри да ту VI Ев па то ру, а так же в ис то ри о гра фи че с ком пла не. Крат кое рас смо
т ре ние ис то рии изу че ния вос ста ния Сав ма ка на Бо с по ре по мо га ет во 
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мно гом рас крыть и те со бы тия, ко то рые при ве ли к па де нию ди на с тии 
Спар то ки дов, и не ко то рые гра ни ха рак те ра и про ис хож де ния пред во ди те
ля вос ста ния. Сра зу сле ду ет от ме тить, что на и бо лее пол ный фи ло ло ги че с
кий ана лиз ис то ри о гра фии де к ре та в честь Ди о фан та, в ко то ром ска за но об 
этих со бы ти ях на Бо с по ре, сде лал З.Ро бин зон (Robinson,1980), от но си тель
но же Сав ма ка — А.К.Га в ри лов (1992).

По это му це ле со об раз но, преж де все го, об ра тить ся к это му един ст вен
но му ис точ ни ку — де к ре ту в честь Ди о фан та, по став лен но му хер со не си та
ми в бла го дар ность за спа се ние от ски фов. В этом до ку мен те важ ны два 
от рыв ка, не по сред ст вен но ка са ю щи е ся Сав ма ка: «От пра вив шись в бо с
пор ские ме ст но с ти, он (Ди о фант) ус т ро ил та мош ние де ла пре крас но и для 
поль зы ца ря Ми т ри да та Ев па то ра; ког да ски фы во гла ве с Сав ма ком со вер
ши ли го су дар ст вен ный пе ре во рот и уби ли вос пи тав ше го его ца ря Бо с по ра 
Пе ри са да, а про тив не го со ста ви ли за го вор, он (Ди о фант), из бе жав опас
но с ти, сел на от прав лен ный за ним граж да на ми (Хер со не са) ко рабль и, 
при быв, и уп ро сив граж дан, а так же имея рев но ст ное со дей ст вие со сто ро
ны по слав ше го его Ми т ри да та Ев па то ра, в на ча ле вес ны при был с су хо пут
ным и мор ским вой ском, а кро ме то го взял и от бор ных граж дан на трех 
ко раб лях, и, от пра вив шись с на ше го го ро да (Хер со не са), за хва тил Фе о до
сию и Пан ти ка пей, ви нов ни ков вос ста ния на ка зал, а Сав ма ка, убий цу 
ца ря Пе ри са да, за хва тил в свои ру ки, вы слав в цар ст во и во зоб но вив власть 
ца ря Ми т ри да та Ев па то ра»(IOSPE.I2,352).

При ве ден ный пас саж, ес те ст вен но, не рас кры ва ет всех де та лей и 
по дроб но с тей тех со бы тий, ко то рые про ис хо ди ли в 112110 гг. до н.э. на 
Бо с по ре и в Скиф ском цар ст ве. От сю да яс но, что в пе ри од пре бы ва ния на 
Бо с по ре Ди о фан та, ко то рый, как при ня то сей час мно ги ми ис сле до ва те ля
ми, до го во рил ся о пе ре да че пре сто ла пон тий ско му ца рю Ми т ри да ту Ев па
то ру, ски фы под пред во ди тель ст вом Сав ма ка под ня ли вос ста ние, уби ли 
по след не го Спар то ки да, за хва ти ли клю че вые по зи ции в цар ст ве и про дер
жа лись здесь, ви ди мо, око ло го да, по ка Ди о фант сно ва не со брал вой ско и 
не рас пра вил ся с вос став ши ми, по сле че го глав ным пра ви те лем счи тал ся 
Ми т ри дат, а Бо с пор — од ной из об ла с тей мощ но го Пон тий ско го цар ст ва 
(см.лит.:Молев,1994.—С.114сл.;Сапрыкин,1996.—С.140сл.).

Та кое во зоб нов ле ние вла с ти на Бо с по ре, — как и по че му это слу чи
лось, — из де к ре та по нять не воз мож но. По яс не ние к не му со хра ни лось в 
ко рот кой справ ке Стра бо на о том, что Пе ри сад вы нуж ден был пе ре дать 
свою власть ца рю Пон та Ми т ри да ту изза тре бо ва ний вар ва ров пла тить 
дань бoльшую, чем рань ше, че му Пе ри сад не мог про ти во сто ять (Strabo.
VII,4,4). Ис хо дя из это го, в со по с тав ле нии с де к ре том, мож но по нять, что 
Сав мак на чал вос ста ние толь ко по сле то го, как Пе ри сад от рек ся от сво е го 
са на в поль зу Ми т ри да та, в чем ему дип ло ма ти че с ки ми пе ре го во ра ми спо
соб ст во вал его стра тег и до ве рен ное ли цо Ди о фант. Воз мож но, пер во на
чаль но он имел по ру че ние уп рав лять де ла ми на Бо с по ре, но не уда чи, воз
ник шие в свя зи с вос ста ни ем Сав ма ка, убий ст вом бо с пор ско го ца ря и его 
бег ст вом из ме ни ли судь бу Ди о фан та, не смо т ря на то, что он ис пра вил свои 
ошиб ки и по да вил вос ста ние.

Обо всем, что ос та лось за рам ка ми хер со нес ско го де к ре та и очень 
крат ких све де ний Стра бо на, ис сле до ва те ли при ре ше нии во про сов о при
чи нах и дви жу щих си лах, а так же ха рак те ре вос ста ния, про ис хож де нии 
Сав ма ка и це ли пред при ня то го им пе ре во ро та вы ска за ли мно же ст во раз
лич ных ги по тез и кон цеп ций. В об щем, мож но вы де лить два глав ных 
на прав ле ния в изу че нии вы ше от ме чен ных во про сов.

На ча ло ин тен сив но му ис сле до ва нию вос ста ния Сав ма ка бы ло по ло же
но С.А.Же бе ле вым, ко то ро го вряд ли сто ит сей час об ви нять в кон фор миз
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ме и под держ ке ста лин ских идей, хо тя в его ста тье «По след ний Пе ри сад и 
скиф ское вос ста ние на Бо с по ре» дей ст ви тель но про сма т ри ва ет ся вли я ние 
иде о ло гии 30х го дов и, пови ди мо му, мо раль ное дав ле ние ко гото из 
со вет ских по ли ти ков. Оче вид но, у не го бы ли еще ка кието при чи ны, что бы 
имен но на ши ро ком ис то ри че с ком фо не от ра зить вос ста ние Сав ма ка, хо тя, 
как вид но, из при ве ден не го от рыв ка Ди о фан то ва де к ре та, не бы ло ни ка ких 
до сто вер ных ис точ ни ков, что бы так «раз ду вать пла мя ос во бо ди тель ной 
борь бы уг не тен ных на ро дов на Бо с по ре» (Жебелев,1953.—С.100115).

Пред став ля ет ся, что за ра нее бы ла оп ре де ле на цель воз ве ли чить Сав
ма ка как пред во ди те ля этой борь бы. По это му этот уче ный с па фо сом опи
сал, как «мно го чис лен ное скиф ское не се ле ние, на се ле ние под не воль ное, 
бес прав ное, экс плу а ти ру е мое, — на се ле ние, для ко то ро го пе ре ход вла с ти в 
ру ки Ми т ри да та не мог су лить ни ка ких на дежд на из ме не ние его со ци аль
но го и эко но ми че с ко го по ло же ния, «от ве ти ло» ре во лю ци он ным вы ступ
ле ни ем» (Тамже.—С.100101).

Со от вет ст вен но кон цеп ции С.А.Же бе ле ва, Сав мак был ра бом по про
ис хож де нию, вскорм лен ни ком Пе ри са да V, а под ня тые им ски фы — то же 
ра бы. При чи ны вос ста ния ко ре ни лись в глу бо ких со ци аль ных про ти во ре
чи ях и враж де «меж ду клас сом уг не та те лей и клас сом уг не тен ных, меж ду 
клас сом гос под и клас сом ра бов. Эта клас со вая враж да вы ли лась, в кон це 
кон цов, в от кры тую клас со вую борь бу в ви де вос ста ния скиф ских ра бов в 
ев ро пей ской ча с ти Бо с пор ско го го су дар ст ва» (Тамже.—С.103).

По доб ная ха рак те ри с ти ка и оп ре де ле ние при чин вос ста ния не тре бу
ют сей час по дроб но го ком мен та рия. Оче вид но, они бы ли спро во ци ро ва ны 
не ре аль но с тью ис точ ни ка, в ко то ром и на ме ка не бы ло на чтоли бо 
по доб ное, а из ве ст ной всем иде о ло ги ей. Это на хо дит под тверж де ние и в 
том, что С.А.Же бе лев счи тал, что ус пех «скиф ской ре во лю ции на Бо с по ре 
объ яс ня ет ся, в зна чи тель ной ме ре, не толь ко сло жив ши ми ся со ци аль ны ми 
ус ло ви я ми на Бо с по ре, но, не со мнен но, и тем, что все его ту зем ное не се
ле ние, мо жет быть, за ис клю че ни ем его вер хов, ока за лось тес но спло чен
ным в сво ей враж де к гос под ст ву ю ще му и экс плу а ти ру ю ще му ски фов 
клас су»; про бу див шим ся в нем на ци о наль ным (пле мен ным) са мо со зна ни
ем и стрем ле ни ем со здать свое соб ст вен ное цар ст во(Тамже—С.112).

Об ра ща ет вни ма ние уди ви тель ное сход ст во тер ми но ло гии этой ста тьи 
С.А.Же бе ле ва с ра бо та ми со вет ских ис то ри ков об ок тябрь ской ре во лю ции. 
Он не скры вал то го, что для не го важ ным и ин те рес ным бы ло по ка зать, что 
вос ста ние скиф ских ра бов на Бо с по ре под ру ко вод ст вом «про зрев ше го» 
ра ба Сав ма ка яв ля лось пер вым ре во лю ци он ным вос ста ни ем уг не тен ных 
про тив сво их уг не та те лей в ан тич ных ко ло ни ях на тер ри то рии СССР(Там
же.—С.115).

Эта «ре во лю ци он ная» кон цеп ция сра зу же об ра ти ла вни ма ние мно гих 
уче ных. Вос ста ние ра бов как «ос во бо ди тель нона ци о наль ное», мас со вое и 
на род ное, же с то ко по дав лен ное, во шло во все учеб ни ки по ис то рии.

Од ни из ис сле до ва те лей поч ти пол но стью вос при ня ли кон цеп цию 
С.А.Же бе ле ва и да же не сколь ко раз ви ли ее даль ше в том же на прав ле нии. 
Так, В.Ф.Гай ду ке вич по ла гал, что вос ста ние бы ло бо лее ши ро ко мас штаб
ным, ох ва тив шим тер ри то рию все го Вос точ но го Кры ма, в нем при ни ма ли 
уча с тие раз ные слои на се ле ния: го род ские ре мес лен ни ки, осо бен но за ви
си мые кре с ть я не, дру гой ра бо чий люд и ра бы (1962. — С.2023; 1967.
С.2022;1968.—С.89). Сав ма ка он так же счи тал ра бом, хо тя ино гда от ме
чал, что в де к ре те от сут ст ву ют пря мые ука за ния о со ци аль ном ста ту се.

Ре ши тель но в за щи ту кон цеп ции С.А.Же бе ле ва вы сту пал и В.В.Стру ве 
(1950.—С.23сл.). Рас смо т рев по дроб но пас саж о Сав ма ке в Ди о фан то вом 
де к ре те, он при шел к един ст вен но му вы во ду о том, что тот во всех сво их 
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за клю че ни ях прав. Близ ки к это му и взгля ды Д.И.Кал ли с то ва, от ме тив ше
го, что ста тья С.А.Же бе ле ва поль зо ва лась боль шой по пу ляр но с тью не 
толь ко у ан ти ко ве дов, но и у ис то ри ков сла вян, по сколь ку он «пу тем тон
ко го и глу бо ко го ана ли за из ве ст но го хер со нес ско го де к ре та в честь Ди о
фан та до ка зы ва ет, что в кон це II в. до н.э. на Бо с по ре имел ме с то не «двор
цо вый пе ре во рот», а про изо ш ло гран ди оз ное по то му вре ме ни вос ста ние 
ра бовски фов, до са мо го ос но ва ния по тряс шее го су дар ст во бо с пор ских 
ра бо вла дель цев» (1953.—С.14).

Од ним из по след них, кто зна чи тель но раз вил кон цеп цию Же бе ле
ваГай ду ке ви ча, был А.Е.Мо лев (1976. — С.4043). Пу тем ре кон ст рук ции 
дол го лет ней борь бы Ди о фан та за Фе о до сию, Пан ти ка пей и дру гие пунк ты 
со зна чи тель ны ми по те ря ми, штур мом сто ли цы и смер тью ос нов но го 
ко ли че ст ва ее за щит ни ков (ски фов), он так же при шел к вы во ду, что на ци
о наль ное са мо со зна ние ски фов ста ло на мно го вы ше, а не до воль ст во мно
го ве ко вой эко но ми че с кой за ви си мо с тью от гре че с ких го ро дов Бо с по ра 
ста ло ос нов ной при чи ной их вы ступ ле ния.

При этом ни один из этих ав то ров не вспом нил, что, на обо рот, гре че
с кие го ро да вы нуж де ны бы ли пла тить фо рос скиф ским ца рям и вож дям 
дру гих вар вар ских пле мен ных объ е ди не ний, и что, соб ст вен но, в Ди о фан
то вом де к ре те во об ще не идет речь о та ких гло баль ных ре во лю ци он ных 
со бы ти ях и иде о ло ги че с ких про ти во сто я ни ях.

Не смо т ря на то, что в на уке дли тель ный пе ри од гос под ст во ва ла точ ка 
зре ния С.А.Же бе ле ва и его сто рон ни ков, ко то рые столь рез ко вы сту пи ли 
про тив взгля дов дру гих уче ных, в по след нее вре мя все боль шую под держ ку 
на хо дят имен но они. Ни иде о ло ги че с кий па фос ста тьи ав то ра о ре во лю ции 
ра бов на Бо с по ре, ни силь ное вли я ние со вре мен ной ему по ли ти ки, что 
весь ма от кро вен но про сма т ри ва ет ся в ней, не по слу жи ли пре пят ст ви ем 
для трех уче ных, ко то рые вско ре по сле ее пуб ли ка ции, хо тя и в ос то рож
ной фор ме, кри ти ко ва ли его тол ко ва ние от дель ных тер ми нов в пас са же, 
имев ших боль шое зна че ние для по ни ма ния как лич но с ти Сав ма ка, так и 
всех со бы тий на Бо с по ре (Коцевалов,1937.—С.109114;1955.—С.2226;
Lurie,1959.—P.76сл.;Казакевич,1963.—С.5770).

От но си тель но кри ти ки А.С.Ко це ва ло ва, ин те рес но, что не со глас ный с 
ним С.А.Же бе лев от ме чал, что не за ви ду ет его пыл кой фан та зии, со здав
шей та кую «ра бо чую ги по те зу» (1953.—С.115,прим.1). На сколь ко изу че
ние вос ста ния Сав ма ка бы ло свя за но с со вет ской иде о ло ги ей, по ка зы ва ет 
и то, что С.Я.Лу рье, вы сту пив ший с кри ти кой Же бе ле ва в 1948 г., смог 
опуб ли ко вать свой до клад толь ко в Поль ше в 1959 г.

Не за ви си мо от не го к сход ным вы во дам — то есть, что Сав мак не 
яв лял ся вскорм лен ни ком Пе ри са да, а зна чит, и не был ра бом, — при шла и 

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Глава 5.  Эллино-скифские взаимоотношения во II в. до н.э.

204

Статер 
Перисада IV. 
около 150-140 гг. 
до н.э. 
Золото.



Е.Л.Ка за ке вич (Грейс) (1963). Все трое еди но душ но счи та ли та ко вым стра
те га Ди о фан та, при ло жив ше го все си лы для то го, что бы при со е ди нить 
Бо с пор к Пон тий ско му цар ст ву. Вы сту пив в за щи ту раб ско го про ис хож де
ния глав но го пред во ди те ля вос ста ния, В.Ф Гай ду ке вич уп ре кал их в ув ле
че нии фи ло ло ги че с ким ана ли зом во про са, вслед ст вие че го мо жет слу чить
ся так, что «изза де ре вь ев не бу дет вид но ле са»(1967.—С.81).

На ход ка над пи си до че ри Ски лу ра Се на мо тис да ла воз мож ность 
Ю.Г.Ви но гра до ву по дой ти к ре ше нию дан но го во про са с не сколь ко дру гих 
по зи ций и ре ши тель но от верг нуть кон цеп цию С.А.Же бе ле ва и его сто рон
ни ков (1987.—С.76сл.;Vinogradov,1997.—S.545562). Дей ст ви тель но, де к
рет Ди о фан та не да ет ни ка ких пря мых ос но ва ний счи тать вос став ши ми 
ка кихто дру гих ски фов, кро ме груп пы за го вор щи ков во гла ве с Сав ма ком, 
из тек с та ко то ро го так же нель зя ут верж дать, что он яв лял ся вскорм лен ни
ком Пе ри са да. Прав да, Э.И.Со ло мо ник все еще под дер жи ва ет ста рый 
пе ре вод это го тек с та из де к ре та в честь Ди о фан та (1990.—С.23).

Во мно гих от но ше ни ях обос но ван ную кри ти ку ин тер пре та ции от рыв
ков Ди о фан то ва де к ре та о Сав ма ке не так дав но пред ста вил А.К.Га в ри лов 
(1992.—С.5373). По его мне нию, ин тер пре та ция С.Я. Лу рье и Е.Л. Ка за
ке вич не мо жет вы зы вать ни ка ких со мне ний. Он дал вы со кую оцен ку 
С.Я.Лу рье, ко то ро му впер вые уда лось пе ре смо т реть уже став шее тра ди ци
он ным и об ще при ня тым тол ко ва ние это го от рыв ка: уче ный взял ся за 
но вое объ яс не ние тек с та, ибо кон ст рук ция С.А.Же бе ле ва ока за лась 
до воль но шат кой; кро ме то го, он не ка сал ся иде о ло ги че с ких во про сов, что 
в ито ге по мог ло ему ра ци о наль но пе ре ос мыс лить и грам ма ти че с ки пра
виль но про чи тать от ры вок, от но ся щий ся к вос ста нию Сав ма ка (Гаврилов,
1992.—С.6263;Vinogradov,1997.—S.562).

Од на ко в столь тща тель но по ст ро ен ной, со мно ги ми фи ло ло ги че с ки
ми вы клад ка ми за щи те чте ния С.Я.Лу рье, не до ста ет то го, что ему ос та лись 
не из ве ст ны ми ста тья А.И.Не ми ров ско го (1978.—С.6670) и ра бо ты гру
зин ских ис то ри ков (Ломоури,1979.—7980;Тодуа,1990.—С.5052). Они 
не со глас ны с точ кой зре ния С.Я.Лу рье и счи та ют, что вос пи тан ни ком 
Пе ри са да V был сам Ми т ри дат VI Ев па тор в тот пе ри од, ког да он, бу ду чи 
сов сем мо ло дым, на хо дил ся в се ми лет нем из гна нии. Эти взгля ды убе ди
тель но раз ви ты даль ше С.В.Са пры ки ным, по ка зав шим в фи ло ло ги че с ком 
и ис то ри че с ком ас пек тах при ем ле мость и не про ти во ре чи вость та ко го тол
ко ва ния от рыв ка (1996.—С.142145).

Та ким об ра зом, в ин тер пре та ции слож но го, хо тя и очень крат ко го тек
с та о про ис хож де нии Сав ма ка в на сто я щее вре мя су ще ст ву ет три глав ных 
вер сии: Сав мак был вскорм лен ни ком Пе ри са да и двор цо вым ра бом; Сав
мак не име ет ни ка ко го от но ше ния к это му, по то му что вос пи ты вал ся Ди о
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фант; на са мом де ле вос пи тан ни ком был Ми т ри дат Ев па тор, по лу чив ший 
от без дет но го Пе ри са да Бо с пор по на след ст ву.

Рас смо т ре ние ис то ри о гра фии Сав ма ка по ка зы ва ет, с од ной сто ро ны, 
на сколь ко важ ное зна че ние име ет пра виль ное ис тол ко ва ние ис точ ни ка, а 
с дру гой, как ри с ко ван но объ яс нять ис то ри че с кие со бы тия про шло го с 
по зи ций со вре мен ной иде о ло гии. Сей час нет со мне ния в том, что Сав мак 
был на са мом де ле сов сем не та ким, ка ким он, бла го да ря С.А.Же бе ле ву, 
пред став лял ся мно гим ис сле до ва те лям и всем тем, кто так или ина че 
ка сал ся во про са о так на зы ва е мом вос ста нии ра бов на Бо с по ре.

Од на ко, мож но ли сей час, по сле столь ких кон цеп ций, вер сий, ги по тез 
бо лееме нее кон крет но вы яс нить, кем на са мом де ле был Сав мак? Ког да 
ис сле до ва тель име ет в сво ем рас по ря же нии толь ко один ис точ ник, к то му 
же столь не од но знач ный в сво ем ис тол ко ва нии, в ко то ром нет и на ме ка на 
то, кем он был, ка кое от но ше ние имел к по след не му бо с пор ско му ца рю, 
по че му он за власть на Бо с по ре стал ца ре убий цей, то по нят но, что от ве тить 
точ но на та кой во прос он ни ког да не смо жет. Во всех си ту а ци ях он ос та
нав ли ва ет ся пе ред вы бо ром: за им ст во вать чьюто ги по те зу или же, ес ли 
удаст ся, най ти соб ст вен ное, но то же ги по те ти че с кое объ яс не ние.

С на ча ла пуб ли ка ции де к ре та в честь Ди о фан та вы дви га лись раз ные 
вер сии от но си тель но со ци аль но го по ло же ния и ха рак те ра лич но с ти Сав
ма ка. Мно гие уче ные (Т.Бран дис, В.Н.Юр ге вич, И.О.Бу рач ков, Т.Рей нак, 
Э.Миннз, М.И.Рос тов цев и дру гие) по ла га ли, что Пе ри сад не имел де тей, 
а по это му вос пи ты вал по сво е му же ла нию или же под дав ле ни ем ски фов 
сво е го на след ни ка, воз мож но, да же од но го из сы но вей Ски лу ра; дру гим 
(Б.Ни зе, С.Я.Лу рье) он ка зал ся вож дем ка ко гото со юз но го Бо с по ру от ря
да, рас по ла гав ше го ся на его гра ни це, или на хо дил ся на служ бе у бо с пор
ско го ца ря; или же был бо с пор ским ари с то кра том, ко то рый ко ман до вал 
скиф ским кон тин ген том вой ска (А.С.Ко це ва лов). С.А.Же бе лев, как уже 
от ме ча лось, ус ма т ри вал в Сав ма ке двор цо во го ра ба. Та ко вым дли тель ное 
вре мя счи та ли и мно гие его сто рон ни ки.

«Опи ра ясь на тот твер дый факт, что со вер шил пе ре во рот уз кий кру жок 
за го вор щи ков во гла ве с Сав ма ком, что они пред при ня ли ре ши тель ные 
ша ги не ра нее, чем бы ла юри ди че с ки оформ ле на пе ре да ча вла с ти над Бо с
по ром Ми т ри да ту, и учи ты вая тра ди ци он ные ди на с тий ные свя зи скиф ско
го и бо с пор ско го цар ских до мов, я ре ша юсь при со е ди нить ся к то му боль
шин ст ву, ко то рое ви де ло в Сав ма ке знат но го ски фа, не ис клю че но да же 
— бра та ца ре вны Се на мо тис. Его по яв ле ние при дво ре по след не го Спар то
ки да во все не обя за тель но бы ло свя за но с усы нов ле ни ем или вос пи та ни ем 
его Пе ри са дом, что, как по ка за ли Лу рье и Ка за ке вич, пря мо не сле ду ет из 
тек с та де к ре та: по доб но сво е му пред ше ст вен ни ку Ар го ту, же нив ше му ся на 
ов до вев шей бо с пор ской ца ри це Ка ма са рии, он мог взять в же ны од ну из 
до че рей Пе ри са да, ли бо ко гото из пред ста ви тель ниц бо с пор ской зна ти» 
(Виноградов, 1987. — С.82). Про дол жая да лее раз ви вать свою вер сию, 
Ю.Г.Ви но гра дов по ла га ет, что Сав мак в си лу сво е го по ло же ния мог за ни
мать од ну из важ ных го су дар ст вен ных долж но с тей. Кро ме то го, Пе ри сад 
за ве щал ему бо с пор ский трон. Ка ким бы ни был со ци аль ный со став уча ст
ни ков вос ста ния, свою во лю в нем, вы бор кон крет ной так ти ки и по ли ти ки 
дик то ва ли не они, а Сав ма ко вы ски фы (ΣΑΥΜΑΚΟΝ ΣΚΥΤΘΑΙ), ко то
рые ра ди соб ст вен ных ин те ре сов под ня лись на борь бу (Тамже.—С.84).

Тем не ме нее, не смо т ря на дан ную, ка за лось бы, убе ди тель ную точ ку 
зре ния, А.К.Га в ри лов вос при нял ее скеп ти че с ки, по ла гая, что ди на с ти че с
кие ски фобо с пор ские свя зи, по лу чив шие под тверж де ние в над пи си до че
ри Ски лу ра Се на мо тис, же ны бо с пор ца Ге рак ли да, не мо гут быть до ка за
тель ст вом та ко вых в пе ри од Сав ма ко ва вос ста ния (1992.—С.6971). По его 
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мне нию, в пла не ис то ри че с ко го ос мыс ле ния со бы тий, слу чив ших ся на 
Бо с по ре, близ ки к ис ти не Б.Ни зе и С.Я.Лу рье. Не сов сем по сле до ва тель
но, но оба «все же вы ска зы ва лись в том смыс ле, что ΝΕΩΤΕΡΙΣΜΑ ски
фов, их ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΙΣ, хо тя и про ис хо дят на Бо с по ре, но, по мыс ли 
со ста ви те ля де к ре та, ад ре со ва ны к Ди о фан ту и Ми т ри да ту, ина че го во ря, 
сло ва эти ха рак те ри зу ют мя теж ность, т.е. не ло яль ность ски фов по от но ше
нию к той дер жа ве, ча с тью ко то рой они ста но ви лись по сле по бед Ди о фан
та» (Там же. — С.69). А.К.Га в ри ло ву пред став ля ет ся, что ΟΙ ΠΕΡΙ 
ΣΑΥΜΑΚΟΝ ΣΚΥΘΑΙ — это ка каято часть Па ла ко вых ски фов или близ
кая по след ним аг ло ме ра ция. Со от вет ст вен но де к ре ту Ди о фан та, Сав мак 
был вид ной фи гу рой, его хо ро шо зна ли хер со не си ты, и он мог сто ять чуть 
ли не вро вень с Па ла ком. «Во рвав шись из скиф ских пре де лов в бо с пор
скую сто ли цу», Сав мак уби ва ет Пе ри са да, пре сле ду ет Ди о фан та, за хва ты
ва ет ряд го ро дов Бо с по ра, ус та нав ли ва ет здесь свою власть поч ти что на 
год, по сле че го, со брав но вые во ен ные си лы, стра тег Ми т ри да та раз гро мил 
ски фов, пле нил их вож дя и пол но стью при со е ди нил Крым к Пон тий ско му 
цар ст ву (Гаврилов,1992.—С.72).

Ре ши тель но от ка зав шись от сво их пре ды ду щих взгля дов в под держ ку 
кон цеп ции Же бе ле ваГай ду ке ви ча, Е.А.Мо лев, то со гла ша ясь с 
Ю.Г.Ви но гра до вым и А.К.Га в ри ло вым, то от вер гая их вер сии, в кон це кон
цов при шел к за клю че нию, что Сав мак яв лял ся ли де ром груп пы скиф ской 
ари с то кра тии, свя зан ной с дав них вре мен с Бо с пор ским цар ст вом (1994.
—С.119131). По ли ти че с кие ин те ре сы этих эл ли ни зи ро ван ных ски фов не 
име ли от но ше ния соб ст вен но к Ски фии; их глав ные ус т рем ле ния бы ли 
на прав ле ны на со хра не ние сво е го со ци аль но го по ло же ния в рам ках но вой 
дер жа вы, ког да же их пе ре го во ры с Ди о фан том не увен ча лись ус пе хом, они 
под ня ли мя теж и вы сту пи ли про тив пон тий ско го пол ко вод ца (Тамже.—
С.130,135).

Не со мне ва ет ся в ари с то кра ти че с ком про ис хож де нии Сав ма ка и 
С.Ю.Са пры кин, под дер жи вая в оп ре де лен ной ме ре взгля ды Е.А.Мо ле ва 
(1995. — С.146147). Он так же не счи та ет его пред ста ви те лем цар ской 
скиф ской ди на с тии Ски лу ра и Па ла ка, тем бо лее на след ни ком Пе ри са да V. 
Ски фы со ста ви ли за го вор толь ко про тив Ми т ри да та VI, по сколь ку власть 
бы ла пе ре да на ему по на след ст ву.

Та ким об ра зом, ис хо дя из этой раз но го ло си цы и со вре мен ных ис сле
до ва те лей от но си тель но тол ко ва ния пас са жа о Сав ма ке в де к ре те в честь 
Ди о фан та, его про ис хож де ния и со ци аль но го ста ту са, не ос та ет ся ни че го 
дру го го, как вы ска зать ряд соб ст вен ных со об ра же ний и со гла сить ся с той 
или иной вер си ей пре ды ду щих ав то ров.

Преж де все го яс но, что при всей сло жив шей ся тя же лей шей си ту а ции 
во вза и мо от но ше ни ях с вар ва ра ми, тре бо вав ши ми уве ли чен но го, по срав
не нию с пре ды ду щим вре ме нем, фо ро са, Пе ри сад, яв но не имев ший пря
мых на след ни ков, ре шил пе ре дать власть на Бо с по ре бо лее силь но му 
мо ло до му пон тий ско му ца рю. Впол не ве ро ят но, что Пе ри сад был же нат на 
род ст вен ни це Ми т ри да та Ев па то ра, воз мож но, од ной из его се с тер. И ес ли 
это так, то из гнан ный из Пон та сов сем юный на след ник это го цар ст ва 
скры вал ся не толь ко в го рах Ма лой Ар ме нии, но и в Пан ти ка пее, в цар
ском двор це. Имен но ему, ког да он был ли шен пре сто ла в Пон тий ской 
дер жа ве, Пе ри сад обе щал власть на Бо с по ре, уже тог да от ме тив ре ши тель
ный ха рак тер, та лант и ра зум Ми т ри да та.

Как бу дет по ка за но при рас смо т ре нии де я тель но с ти Ка ма са рии, род
ст вен ные свя зи с пон тий ски ми ца ря ми ухо дят, ве ро ят но, еще в IV в. до н.э. 
Тес ная связь Ми т ри да та с Пе ри са дом не слу чай на. На хо дясь в по жи лом 
воз ра с те, боль ной Пе ри сад, осо зна вая всю от вет ст вен ность за со хра не ние 
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при над ле жа щих ему гре че с ких го ро дов, по при ме ру дру гих при пон тий ских 
го су дарств и во из бе жа ние их пол ней ше го раз гро ма и раз граб ле ния вар ва
ра ми, при шел к на и бо лее пра виль но му ре ше нию.

Сле ду ет со гла сить ся с С.Ю.Са пры ки ным, что по сле пе ре да чи вла с ти 
Ми т ри да ту, со глас но рас про ст ра нен но му в эл ли ни с ти че с ких мо нар хи ях 
ин сти ту ту со пра ви тель ст ва, в осо бен но с ти на Бо с по ре, Пе ри сад дол жен 
был пра вить сов ме ст но с усы нов лен ным Ми т ри да том. Тем бо лее, это воз
мож но, ес ли по след ний в это вре мя во все не стре мил ся са мо лич но явить ся 
в Пан ти ка пей и ус т ра нить по след не го Спар то ки да. Не име ет ся ни ка ких 
ос но ва ний и для то го, что пол ко во дец Ди о фант дол жен был за ме щать его 
и пра вить на Бо с по ре. Дру гое де ло, что, на хо дясь в Та в ри ке с пон тий ским 
вой ском, он по при ка зу ца ря обя зан был в слу чае опас но с ти вы сту пить 
про тив вар ва ров.

По че муто ни кто из на зван ных ис сле до ва те лей не сде лал по пыт ки 
объ яс нить, ка ко ва роль в этот смут ный пе ри од ис то рии Бо с по ра граж дан 
го ро дов, бес спор но, пре иму ще ст вен но гре ков, ко то рые не про яви ли се бя 
точ но так же, как и во вре мя меж до усоб ной борь бы сы но вей Ев ме ла, по ка 
не по чув ст во ва ли с его сто ро ны не по сред ст вен ную уг ро зу и сво ей сво бо де. 
И в этом слу чае со зда ет ся впе чат ле ние, что их ма ло бес по ко и ла соб ст вен
ная судь ба.

Ис хо дя из то го, как не ред ко бо с пор ские го ро да вос ста ва ли и объ е ди
ня лись в борь бе про тив пра ви те лей, ка жет ся не мыс ли мым, что бы они спо
кой но вос при ня ли Сав ма ка, во рвав ше го ся «из скиф ских пре де лов в бо с
пор скую сто ли цу» (Гаврилов,1992.—С.72), что бы убить их ца ря и си лой 
за хва тить власть. Ведь Пе ри сад толь ко по то му пе ре дал пре стол Ми т ри да ту, 
что бы со хра нить го су дар ст во от вар ва ров. И жи те ли го ро дов не пре пят ст
во ва ли та ко му те че нию со бы тий, хо ро шо зная, ка ким об ра зом спас ли свой 
го род хер со не си ты, а так же и дру гие при пон тий ские эл ли ны (Сапрыкин,
1996.—С.132140).

Од на ко вы ступ ле ние ски фов Сав ма ка их то же не обес по ко и ло. Та кая 
апо ли тич ность и ин диф фе рент ность бо с пор ских гре ков ка жет ся весь ма 
стран ной. И в том, и в дру гом слу чае мож но толь ко до пу с кать, что им бы ло 
обе ща но со хра не ние их ис кон ных прав и при ви ле гий, и они про сто вы жи
да ли, чем окон чит ся борь ба за власть на Бо с по ре. А раз так, то они хо ро шо 
зна ли, кто и кем на са мом де ле был Сав мак. Зна ли его и со сед ние хер со не
си ты, по сколь ку в де к ре те, как са мо со бой ра зу ме ю ще е ся, про сто го во рит
ся о том, что «ски фы во гла ве с Сав ма ком со вер ши ли го су дар ст вен ный 
пе ре во рот и уби ли ца ря Бо с по ра Пе ри са да».

Не кор рект но в дан ном слу чае под ра зу ме вать, что ви но ва ты лишь ски
фы, а Сав мак на хо дил ся под воз дей ст ви ем их глав ных за чин щи ков. Имя, 
при ве ден ное в де к ре те, его пред во ди тель ст во и как раз то, что толь ко его 
от пра ви ли в Си но пу к цар ско му дво ру Ми т ри да та, сви де тель ст ву ет о том, 
что он иг рал важ ней шую роль в го су дар ст вен ном пе ре во ро те и вы ступ ле
нии про тив пе ре да чи вла с ти Ми т ри да ту.

Та кой ин те рес к го су дар ст вен но му прав ле нию и стрем ле ние за нять 
ме с то Пе ри са да не мо жет быть спон тан ным, как и не мог ли эл ли ни зи ро
ван ные ски фыари с то кра ты очень бы с т ро сгруп пи ро вать ся, во ору жить ся 
и под нять вос ста ние. Нель зя по ве рить и в то, что по след ний Спар то кид 
при той тре вож ной внеш не по ли ти че с кой об ста нов ке в ре ги о не, — и тре бо
ва ние да ни сар ма та ми, и же с то кая вой на в За пад ной Та в ри ке, — не имел 
соб ст вен но го на ем но го вой ска, как и все его пред ки, на чи ная, во вся ком 
слу чае, еще с Лев ко на I. Где же в та ком слу чае на хо ди лось его вой ско, в 
глав ные за да чи ко то ро го вхо ди ла и за щи та цар ско го дво ра, как и са мо го 
ца ря, а так же гра ниц го су дар ст ва и мно го чис лен ных об ла с тей с их го ро да
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ми и по се ле ни я ми? По это му ка жет ся, что в дан ном пла не на и бо лее прав 
Ю.Г.Ви но гра дов, что Сав мак пу тем за клю че ния ди на с тий но го бра ка с 
до че рью Пе ри са да или кемто из пред ста ви тель ниц бо с пор ской зна ти 
до стиг боль ших ус пе хов в во ен ной де я тель но с ти на Бо с по ре (1987. — С.82).

Ес ли бы Сав мак, как в свое вре мя Спар ток, не был хо ро шо зна ком 
всем бо с пор цам и не имел хо тя бы ко с вен но го от но ше ния к на сле до ва нию 
вла с ти, вряд ли ему уда лось столь бы с т ро ус т ра нить Пе ри са да и из гнать 
Ди о фан та. При этом не лиш не учи ты вать, что у Пе ри са да бы ли мно го чис
лен ные род ст вен ни ки, про ис хо дя щие из раз ветв лен но го к то му вре ме ни 
ро да Спар то ки дов.

Нель зя не вспом нить, что ов до вев шая ба буш ка Пе ри са да V Ка ма са рия 
бы ла за му жем за ски фом или дру гим вар ва ром, ско рее все го, знат но го, 
ес ли не цар ско го про ис хож де ния. Род ст вен ни ки это го Ар го та, с ко то рым 
она од но вре мя сов ме ст но со сво им сы ном Пе ри са дом IV — от цом Пе ри
са да V — пра ви ла на Бо с по ре, оче вид но, так же жи ли в Пан ти ка пее. Пе ре
пле те ние ди на с ти че с ких брач ных свя зей меж ду пред ста ви те ля ми бо с пор
ских и скиф ских цар ских ро дов спо соб ст во ва ло то му, что ца ри Бо с по ра в 
на и боль шей сте пе ни ис поль зо ва ли ски фов в на ем ных вой сках. 

Не ис клю че но, что имен но Сав мак, как род ст вен ник Пе ри са да V, 
ко ман до вал на ем ным скиф ским вой ском. И это ко ман до ва ние про дол жа
лось на про тя же нии дли тель но го вре ме ни. Ведь ни ко му не из ве ст но, в 
ка ком имен но воз ра с те на хо дил ся Сав мак во вре мя пе ре да чи вла с ти Ми т
ри да ту VI. Вряд ли это был мо ло дой че ло век, не об ла дав ший опы том 
ко ман до ва ния вой ском, спо соб но с тью бы с т ро при ни мать ре ше ния и дей
ст во вать в со от вет ст вии с со здав шим ся по ло же ни ем. Оче вид но, на Бо с по
ре и в дру гих гре че с ких го ро дах Сав мак как пред во ди тель бо с пор ско го 
вой ска про сла вил ся ка ки мито во ен ны ми де ла ми, ес ли толь ко на са мом 
де ле его имя зна ли пон тий ские гре ки.

Впол не ве ро ят но, что в си лу этих раз ветв лен ных мно го чис лен ных 
ди на с ти че с ких бо с по роски фопон тий ских бра ков Сав мак при хо дил ся и 
ка кимто род ст вен ни ком Ми т ри да ту. По след ний мог в пе ри од сво е го 
из гна ния и вре мен но го пре бы ва ния на Бо с по ре быть зна ко мым с ним. Во 
вся ком слу чае, не смо т ря на под ня тый им мя теж и за хват вла с ти, Сав мак не 
был каз нен, а от прав лен в Си но пу. Как по сту пил с ним мо ло дой пон тий
ский царь, ни ко му не из ве ст но. Воз мож но, точ но так же, как он по сту пал 
со сво и ми сы но вь я ми и дру ги ми род ст вен ни ка ми, пы тав ши ми ся пра вить 
са мо сто я тель но и вый ти изпод его вла ды че ст ва.

В на ше вре мя Сав мак вы зы ва ет ин те рес не по то му, что он со вер шил 
го су дар ст вен ный пе ре во рот на Бо с по ре, а изза то го, что ему по свя ще но 
чрез вы чай но мно го на уч ных ра бот, хо тя он вряд ли за слу жи ва ет их бо лее, 
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чем дру гие де я те ли, че ст но слу жив шие сво е му го су дар ст ву. Сколь ко та ких 
же с то ких пре тен ден тов на власть про шло че рез ты ся че ле тие ан тич ной 
эпо хи лишь в Се вер ном При чер но мо рье, не ос та вив о се бе ни име ни, ни 
до б ро го сло ва?.. Ес ли бы не ав тор тек с та де к ре та в честь Ди о фан та, — 
С.Ю.Са пры кин пра во мер но при чис ля ет его к шко ле ис то ри ка Си ри с ка 
(1996.—С.146), — ко то ро му так хо те лось до ме ло чей рас ска зать обо всех 
за слу гах спа си те ля Хер со не са от ски фов, имя Сав ма ка, как и мно гих дру
гих, в том чис ле да же мно го чис лен ных ца рей и вож дей ок ру жа ю щих гре че
с кие го су дар ст ва вар вар ских объ е ди не ний, так и ос та лось бы не из ве ст ным.

Из ме нил ли он чтони будь в ис то рии Бо с пор ско го цар ст ва? Ко неч но, 
нет. Он при нес в его го ро да смерть и ра зо ре ние, ко то рые еще бо лее уве ли
чи лись, ког да вой ско Ми т ри да та под ко ман до ва ни ем Ди о фан та из го ня ло 
и унич то жа ло по встан цев из за ня тых ими го ро дов.

В за вер ше ние рас смо т ре ния лич но с ти Сав ма ка нель зя так же не за ме
тить, что ис то рия Бо с по ра вре ме ни цар ст во ва ния по след не го Спар то ки да, 
как и его не по сред ст вен ных пред ше ст вен ни ков, во мно гом не яс на и не 
мо жет быть рас кры та изза от сут ст вия ис точ ни ков — как эпи гра фи че с ких, 
так и кон крет но ар хе о ло ги че с ких. Мож но на де ять ся лишь на то, что раз но
об раз ные ин тер пре та ции лич но с ти Сав ма ка и всех со бы тий на Бо с по ре, 
свя зан ных с его бе зо гляд ным стрем ле ни ем за хва тить цар ский пре стол и не 
от дать его в ру ки Ми т ри да та VI Ев па то ра, бы ли не на прас ны. С на хож де
ни ем но во го эпи гра фи че с ко го па мят ни ка это го вре ме ни они по слу жат 
ос но вой для по ис ка ре ше ния тех во про сов, на ко то рые сей час мож но от ве
тить толь ко ги по те ти че с ки.

T
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епо с ред ст вен ное столк но ве ние мно гих жи те лей ан тич ных 

го ро дов Се вер но го При чер но мо рья с рим ля на ми про изо ш ло еще в пе ри од 
пон тий скорим ских войн. Ори ен та ция Ми т ри да та VI Ев па то ра на Бо с пор, 
Хер со нес Та в ри че с кий, Оль вию и Ти ру, как под вла ст ные ему го су дар ст ва, 
вне сла зна чи тель ные из ме не ния в об щие взгля ды эл ли нов на ок ру жа ю щий 
мир и от но ше ние к идее все пон тий ско го объ е ди не ния ра ди соб ст вен но го 
бла го по лу чия, обо га ще ния и за щи ты от вар вар ских втор же ний. В ре зуль та
те крат ко вре мен но го пре бы ва ния в со ста ве Пон тий ско го цар ст ва они рас
ши ри ли эко но ми че с кие свя зи со мно ги ми ма ло азий ски ми го ро да ми, в 
оп ре де лен ной ме ре ста би ли зи ро ва ли об ста нов ку в ре ги о не.

Но по сколь ку Се вер ное При чер но мо рье яв ля лось глав ной опо рой и 
плац дар мом в вой нах Ми т ри да та Ев па то ра с Ри мом (Сапрыкин, 1996. —
С.132сл.), то в ито ге это в зна чи тель ной сте пе ни по до рва ло их эко но ми ку и 
ве ру в его си лы. Тем бо лее пол ный раз гром Пон тий ско го цар ст ва рим ля на
ми от крыл гла за се ве ро пон тий ским эл ли нам на па губ ность его по ли ти ки и 
без на деж ность соб ст вен ной меч ты на воз рож де ние бы ло го про цве та ния.

Осо бен но не за щи щен ны ми ока за лись Оль вия и Ти ра. Ос лаб лен ные 
вой на ми Ми т ри да та VI и на бе га ми вар ва ров око ло се ре ди ны I в. до н.э., 
они бы ли пол но стью раз ру ше ны ге та ми под пред во ди тель ст вом Бу ре би с ты 
(Dion.Chrysost.Orat.XXXVI). Воз мож но, по то му, что они яв ля лись со став
ной ча с тью Пон та и ни чем не про яви ли се бя в борь бе про тив Ми т ри да та, 
как, на при мер, вос став шая Фа на го рия (App.Mithr.108), рим ля не не пред
при ня ли тог да аб со лют но ни ка ких ша гов для за щи ты этих го ро дов. Их 
ус т рем ле ния, в пер вую оче редь, бы ли на прав ле ны на Бо с пор, где ос та ва
лись пря мые на след ни ки Ми т ри да та.

Хо тя его сын Фар нак пре дал от ца и был про воз гла шен дру гом и со юз
ни ком рим лян, од на ко не стал пря мым ис пол ни те лем то го, что дик то вал 
ему Рим. В борь бе за воз рож де ние ве ли кой дер жа вы Ахе ме ни дов он по гиб, 
по сле че го рим ские пра ви те ли на ча ли про яв лять зна чи тель но боль ший 
ин те рес как к Бо с по ру, так и к со сед не му с ним Хер со не су, стре мив ше му ся 
к элев те рии (Гайдукевич,1949.—С.310сл.;Зубарь,1994.—С.12сл.).

Оль вия и Ти ра бо лее чем на пол сто ле тия ока за лись как бы вы черк ну
ты ми из ис то рии, хо тя мно гие их жи те ли, бес спор но, по сле раз гро ма ге тов 
в 48 г. до н.э. и смер ти Бу ре би с ты в 44 г. воз вра ти лись на ме с та сво е го быв
ше го оби та ния, пы та ясь соб ст вен ны ми си ла ми на ла дить хо зяй ст во и тор

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Глава 6.  Контакты с сарматами и римлянами

213



гов лю. Толь ко в кон це I в. до н.э. в них в оп ре де лен ной сте пе ни на блю да
ет ся, по ар хе о ло ги че с ким ис точ ни кам, ак ти ви за ция го род ской жиз ни и 
по сте пен ное эко но ми че с кое и го су дар ст вен ное воз рож де ние (Славин,
1959. — С.102; Карышковский, Клейман, 1985. — С.82; Сон, 1993. — С.13;
Крапивина,1993.—С.141).

Вме с те с этим, край не не об хо ди мым в це лях даль ней шей бе зо пас но с
ти, яв ля лось на ла жи ва ние бо лее тес ных свя зей с силь ней шим в то вре мя 
го су дар ст вом — Рим ской им пе ри ей. К это му стре ми лись, в пер вую оче
редь, не толь ко ли де ры се ве ро пон тий ских го су дарств, но и ца ри вар вар
ских пле мен. Кро ме то го, сам Рим на чал про яв лять по вы шен ный ин те рес 
к ан тич ным го ро дам При чер но мо рья. Так, вслед ст вие обо юдо вы год ной 
по ли ти ки во вза и мо от но ше ни ях с Ри мом Хер со нес окон ча тель но ос во бо
дил ся от бо с пор ской за ви си мо с ти, вско ре став и ос нов ным опор ным пунк
том им пе рии в Та в ри ке (см.лит.:Зубарь,1994.—С.13сл.).

Тем не ме нее, ни в этом го ро де, ни в Ти ре не из ве ст ны про сла вив ши е
ся чемли бо в это вре мя де я те ли. На Бо с по ре по ли ти ка Ас пур га впер вые 
вне сла со вер шен но но вое по ни ма ние цар ской вла с ти по сле трех сот лет не го 
прав ле ния Спар то ки дов. Он за ста вил Рим счи тать ся с его цар ст во ва ни ем. 
В вoзpoжден ной по сле гет ско го на ше ст вия Оль вии уже в пер вые де ся ти ле
тия I в. н.э. то же по явил ся не о рди нар ный ли дер — Абаб, сын Кал ли с фе на, 
за гад ка ко то ро го ин те ре су ет не од но по ко ле ние уче ных. В еще боль шей 
сте пе ни по след нее от но сит ся и к Фар зою, с лич но с тью ко то ро го свя зы ва
ет ся ис то ри че с кая судь ба Оль вии, воз мож но, Не апо ля и сар ма тов в 5070 
гг н.э. в их вза и мо от но ше ни ях как меж ду со бой, так и Ри мом.

Ас пург

В ис то рии Бо с пор ско го цар ст ва пер вых ве ков на шей эры Ас пург за ни
ма ет од но из пер вых мест. Ни один пра ви тель это го го су дар ст ва не поль зо
вал ся та ким при сталь ным вни ма ни ем у со вре мен ных ис сле до ва те лей, как 
этот царь (см.лит.:Сопова,1991.—С.112123).Од на ко, не смо т ря на по вы
шен ный ин те рес к его лич но с ти и де я тель но с ти, во про сы о про ис хож де
нии, в том чис ле и эт ни че с ком, хро но ло гии и ха рак те ре прав ле ния, свя зях 
с Ри мом все еще убе ди тель но не ре ше ны. Уче ные с раз ных по зи ций пы та
ют ся их вы яс нить, но от сут ст вие пря мых и до сто вер ных ис точ ни ков, не о
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ди на ко вая трак тов ка име ю щих ся при во дят лишь к раз ным ги по те зам, 
ком би на ци ям взгля дов и не вы зы ва ю щих пол но го до ве рия вы во дам. 
Вслед ст вие этой глав ной при чи ны не удаст ся из бе жать раз лич ных пред по
ло же ний и в на сто я щей ра бо те.

В дан ном ас пек те нель зя не со гла сить ся с Ю.Г.Ви но гра до вым в том, 
что один из са мых тем ных пе ри о дов в ис то рии Бо с по ра при хо дит ся на сто
ле тие: от 47 г. до н.э., ког да по сле по ра же ния в бою с рим ля на ми при Зе ле 
рух ну ли экс пан си о нист ские пла ны Фар на ка, сы на Ми т ри да та VI Ев па то
ра, вос ста но вить Пон тий скую дер жа ву, до на ча ла меж до усоб ной вой ны 
сы но вей Ас пур га в 45 г. н.э. «Как в ди на с тий ном ка лей до ско пе, пра ви те ли 
и пра ви тель ни цы сме ня ли друг дру га на бо с пор ском пре сто ле: Асандр, 
Ми т ри дат Пер гам ский, Ди на мия, Скри бо ний, По ле мон I, Пи фо до ри да, 
Ас пург, Ге пе пи рия, По ле мон II, Ми т ри дат II, Ко тис I. Точ ные да ты во ца
ре ния и со ше ст вия с тро на мно гих из них, рав но как и слу чаи по втор ной 
ин тро ни за ции, не го во ря уже о воз мож но с ти рас ши ре ния спи с ка цар ст
вен ных особ за счет мо нет ных мо но грамм, це ли ком на хо дят ся во вла с ти 
раз роз нен ных, ча с то сбив чи вых и ла ку нар ных ис точ ни ков, а по то му и 
от кры ва ют ши ро кий про стор для все воз мож ных каль ку ля ций и спе ку ля
ций ис сле до ва те лей но во го вре ме ни» (Виноградов,1992.—C.130;Vinogradov,
1977.—S.563).

Пять пра ви те лей из один над ца ти вы ше наз ван ных не име ли пря мо го 
от но ше ния к Бо с по ру. Вре мя от вре ме ни, поль зу ясь не ста биль ным по ло же
ни ем в этом цар ст ве, от сут ст ви ем на след ни ков муж ско го по ла по пря мой 
ли нии от Ми т ри да та Ев па то ра, Рим не ред ко на вя зы вал сво их став лен ни ков 
с це лью вы пол не ния ими всех им пе ра тор ских пред пи са ний. Вслед ст вие 
та ко го по сто ян но го вме ша тель ст ва Ри ма в го су дар ст вен ные де ла Бо с по ра и 
ог ра ни че ния по ли ти че с кой сво бо ды, стрем ле ния сде лать его глав ным во ен
нопо ли ти че с ким фор по с том в Се ве роВос точ ном При чер но мо рье на гра
ни це с осо бен но во ин ст вен ны ми сар мат ски ми пле ме на ми, на чав ши ми 
гра би тель ские на бе ги да же в По ду на вье, воз ни ка ли кри ти че с кие си ту а ции 
и ве лись вой ны в борь бе за цар ский пре стол, про ис хо ди ли вос ста ния гре ков 
и убий ст ва не угод ных им став лен ни ков рим ских им пе ра то ров.

В ито ге в на и боль шей сте пе ни изза де с та би ли за ции об ста нов ки, раз
ру хи и эко но ми че с ко го кри зи са стра да ло на се ле ние бо с пор ских го ро дов, 
ли шив ше е ся воз мож но с ти ве с ти нор маль ный об раз жиз ни (cм.подробнее:
Гайдукевич,1949.—С.312сл.;Gajdukevic,1971.—S.324ff.;Сапрыкин,1996.
—С.312сл.).

Из всех пра ви те лей это го сто ле тия доль ше всех на хо ди лись при вла с ти 
Асандр и Ас пург. Ес ли в те че ние око ло 30ти лет (46/45 — при бли зи тель но 
17/16 гг. до. н.э.) прав ле ния пер во го из них Бо с пор сно ва пре вра тил ся в 
мощ ное тер ри то ри аль ное го су дар ст во, ис то рия ко то ро го по сле его смер ти 
не сов сем яс на, то Ас пург су мел еще боль ше рас ши рить и ук ре пить его гра
ни цы, став ца рем здесь толь ко при бли зи тель но че рез чет верть ве ка по сле 
Асан д ра.

В свя зи с та ким боль шим хро но ло ги че с ким раз ры вом од ним из важ
ней ших яв ля ет ся во прос о про ис хож де нии Ас пур га. В од ной из по свя ти
тель ных над пи сей как буд то пря мо и чет ко рас кры ва ет ся, из ка ко го имен
но ро да он про ис хо дил: «Ве ли ко го ца ря Ас пур га (его ста тую), дру га рим
лян, про ис хо дя ще го от ца ря Асан д ро ха, дру га Це за ря и дру га рим лян, 
цар ст ву ю ще го над всем Бо с по ром, Фе о до си ей, син да ми, ма и та ми, тар пи
та ми, то ре та ми, псе са ми и та на и та ми, под чи нив ше го ски фов и та в ров, 
Ме не с т рат, сын Ме не с т ра та, на чаль ник ос т ро ва, (по ста вил) сво е го спа си
те ля и бла го де те ля» (КБН,40). Ис хо дя из этих све де ний, боль шин ст во уче
ных, на чи ная с В.В.Ла ты ше ва и М.И.Рос тов це ва, счи та ют, что Асан д рох и 
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из ве ст ный бо с пор ский царь Асандр — од но и то же ли цо (см.лит.:IOSPE,
II,36;КБН,40;Анохин,1986.—С.88;Сопова,1991.—С.113идругие).

Вряд ли в этом еди но ду шии взгля дов сле ду ет ви деть ка което на ро чи
топред взя тое от но ше ние как к од но му, так и к дру го му ца рю. Пред по ло
же ния не ко то рых ис сле до ва те лей о том, что Асан д рох не мог быть Асан д
ром лишь на ос но ва нии не зна чи тель ной раз ни цы в на пи са нии и про из но
ше нии этих имен, с ка кой бы точ ки зре ния не под хо дить к их ин тер пре та
ции, пред став ля ют ся не убе ди тель ны ми (ср.: Каллистов, 1952. — C.158;
Горемыкина,1956.—С.139;Голубцова,1957.—С.117).

Ско рее все го, что имя Асан д рох яв ля лось пер во на чаль ным ис кон ным 
име нем ца ря, за им ст во ван ным из гре че с ко го язы ка, но про из но си мо го на 
вар ва ро языч ный ма нер, как и в слу ча ях с дру ги ми име на ми в ази ат ской 
ча с ти Бо с по ра. Не ис клю че но, что Ме не с т рат, чей сын с та ким же име нем 
ус та но вил ста тую Ас пур га, хо ро шо знал Асан д ра под его на сто я щим име
нем. На Ази ат ском Бо с по ре сна ча ла пра вил и Асандр, ко то ро го Фар нак на 
вре мя по хо да в Ма лую Азию ос та вил на Бо с по ре сво им на ме ст ни ком. Не 
слу чай но все древ ние ав то ры на зы ва ют его эт нар хом — вож дем пле ме ни
(App. Mithr. 120; Cass. Dio. XLII. 9, 46; Luc. Macrob. 17), к со жа ле нию, не 
уточ няя его на и ме но ва ния. Фар нак мог ос та вить его сво им за ме с ти те лем 
лишь при пол ном до ве рии к не му, что, в свою оче редь, да ет ос но ва ния 
по ла гать, что он был свя зан с ним род ст вен ны ми уза ми, воз мож но, еще со 
вре ме ни Ми т ри да та VI Ев па то ра.

За слу жи ва ет вни ма ния и пред по ло же ние В.Ф.Гай ду ке ви ча, что он мог 
быть од ним из по том ков ста рой ди на с тии Спар то ки дов (1949.—С.312,324,
325); или же Фар нак был же нат на пред ста ви тель ни це спар то ки дов сковар
вар ской зна ти ази ат ской ча с ти Бо с по ра. В поль зу та кой ги по те зы слу жит и 
пер во на чаль ное про воз гла ше ние Асан д ра ар хон том, что вхо ди ло в тра ди
цию всех Спар то ки дов. Со вре мен Са ти ра I из ве ст ны брач ные со ю зы меж ду 
цар ски ми се мь я ми Бо с по ра и вар вар ских пле мен, а так же гре че с кие име на 
по след них. За не сколь ко сто ле тий род ст вен ные от но ше ния меж ду раз ны ми 
эт но са ми здесь на столь ко пе ре пле лись и ста ли столь раз ветв лен ны ми, что 
вы яс нить их, ра зу ме ет ся, не воз мож но изза от сут ст вия пря мых ис точ ни ков.

Од на ко нет ни че го уди ви тель но го в том, что пред во ди тель од но го из 
пле мен, вхо див ших в со став Бо с по ра, бу ду чи в род ст вен ных свя зях со Спар
то ки да ми и Ми т ри да ти да ми, ока зал ся не толь ко до ве рен ным ли цом Фар
на ка, но и об ла дал уди ви тель ной ре ши мо с тью до ка зать свое за кон ное пра во 
на цар скую власть в этом го су дар ст ве. То, что он из гнал Фар на ка из ази ат
ской ча с ти Бо с по ра (App.Mithr.120;Cass.Dio.XLII,9,46), где тот по гиб в 
47/46 г. до н.э. в ре ша ю щей бит ве за цар ский пре стол, то же сви де тель ст ву ет 
о том, что жи те ли го ро дов при зна ва ли его пра во на цар ст во ва ние.

Оче вид но, в их пред став ле нии он имел боль ше юри ди че с ких прав на 
за хват вла с ти, чем же с то кий Фар нак. Воз мож но, толь ко со вре ме ни про
воз гла ше ния его ар хон том Бо с по ра гре ки на ча ли име но вать его Асан д ром. 
Под этим гре че с ким име нем он во шел и в ан тич ную ли те ра тур ную тра ди
цию. Но это не зна чит, что его ис кон ное имя Асан д рох бы ло пол но стью 
за бы то. На ази ат ской ча с ти Бо с по ра его мог ли по преж не му на зы вать Асан
д ро хом, что до шло до на ше го вре ме ни в над пи си Ме не с т ра та.

Хо тя и не сра зу, но Асандр су мел до бить ся при зна ния у рим ских им пе
ра то ров, и на чет вер тый год прав ле ния на его зо ло тых мо не тах по яв ля ет ся 
ти тул ца ря. От но си тель но на ча ла че кан ки мо нет и при хо да к вла с ти Асан
д ра как ар хон та и ца ря вы ска за ны раз ные мне ния (ср.:Анохин,1986.—С.77
сл.;Фролова,1979;1992.—С.228сл.;Сапрыкин,1996.—С.313). Ис хо дя из 
от дель ных сви де тельств, с уче том се ман ти ки пер вых мо нет Асан д ра с ти ту
лом ар хон та, Ни ке с вен ком и вет вью на про ре, став шей на дол гие го ды 
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во об ще сим во лом его прав ле ния, сле ду ет ду мать, что он на чал свою че кан
ку толь ко по сле по бе ды над Фар на ком. Об раз Асан д ра на мо не тах на де лен 
во ле вы ми му же ст вен ны ми чер та ми. Оп ре де лить его воз раст в это вре мя, 
как и на по сле ду ю щих мо не тах, за труд ни тель но, так как его изо б ра жа ли 
все гда от но си тель но мо ло дым в яв но иде а ли зи ро ван ном об ли ке.

Вслед ст вие то го, что воз дей ст вие Ри ма на Бо с пор по сле из гна ния и 
смер ти Фар на ка не сколь ко ос лаб ло и бы ло не осо бен но эф фек тив ным, 
Асандр пра вил по сво е му ус мо т ре нию, воз вра тив бо с пор ским го ро дам от ня
тые Фар на ком пра ва. Оче вид но, лишь по сле оп ре де лен но го дав ле ния Ри ма 
или ка кихто вли я тель ных груп пи ро вок в Пан ти ка пее для ук реп ле ния сво е
го по ло же ния вну т ри го су дар ст ва и про воз гла ше ния его ца рем, он же нил ся 
на до че ри Фар на ка Ди на мии, внуч ке Ми т ри да та VI Ев па то ра. Нет со мне ний 
в том, что до это го бра ка он уже был же нат и имел де тей, так как умер в воз
ра с те бо лее 90 лет (Ps.Luc. Macrob. 17). Воз мож но, еще до же нить бы на 
Ди на мии его сын же нил ся на Ги кии из Хер со не са Та в ри че с ко го с це лью хи т
ро ум но го за хва та это го го ро да (Const.Porph.Deadimp.,53;Сапрыкин,1987;
Русяева,1997). Од на ко весь ма со мни тель но свя зы вать с эт нар хом Асан д ром 
не кую Гли ка рию из Ним фея лишь на ос но ва нии вос ста нав ли ва е мо го име ни 
Асандр в сти хо твор ной над пи си (КБН,913;Фролова,1992.—С.228,229).

Все ис сле до ва те ли, при зна ю щие иден тич ность Асан д ро ха с Асан д ром, 
счи та ют Ас пур га сы ном это го ца ря и Ди на мии (cм.лит.:Сопова,1991.—
С.113). Од на ко, ма ло кто за ду мы ва ет ся не толь ко над воз ра с том Асан д ра 
(бо лее 90 лет), но и над тем, по че му в по свя ти тель ной над пи си Ме не с т рат 
всета ки пря мо не ука зал на то, что он сын Асан д ро ха и Ди на мии. Фор му
ла ΤΟΝ ΕΚ ΒΑΣΙΛΕΩΣ в бо с пор ских над пи сях при ме ня лась в зна че нии 
про ис хож де ния от по том ков ца ря (ср.: КБН, 44, 55, 59, 60, 979, 1047). И 
вряд ли пра во мер но в дан ном ас пек те при вле кать един ст вен ное по свя ще
ние аг рип пей цев (фа на го рий цев) ца ри це Ди на мии (КБН, 979). Весь ма 
стран но и то, что для Ас пур га — в от ли чие от Ди на мии, очень хо ро шо из ве
ст ной на Бо с по ре по па мят ни кам, по став лен ным от ее име ни рим ским 
им пе ра то рам и ей лич но, — не счи та ли нуж ным под чер ки вать их род ст вен
ные свя зи, что для ца ря бы ло бы бо лее вы год ным для до ка за тель ст ва юри
ди че с ких прав на пре стол (ср.:Устинова,1969.—С.62).

В об щем, зна чи тель ный хро но ло ги че с кий раз рыв меж ду прав ле ни ем 
Асан д ра, Ди на мии и Ас пур га, пря мая пе ре да ча цар ско го тро на при жиз ни 
Асан д ром Ди на мии, а не их сы ну, по пыт ки Скри бо ния и По ле мо на I пу тем 
за клю че ния бра ков с ней за хва тить Бо с пор, крат ко вре мен ное прав ле ние 
Пи фо до ри ды, от сут ст вие ка кихли бо дан ных о пря мом на след ни ке от двух 
очень из ве ст ных пра ви те лей, вы зы ва ют боль шие со мне ния в том, что 
имен но та ко вой в этот са мый тем ный и во мно гом за га доч ный пе ри од 
во об ще су ще ст во вал.

Не за мет на пре ем ст вен ность меж ду Асан д ромДи на ми ей как ро ди те
ля ми и Ас пур гом в ду хов норе ли ги оз ной сфе ре, ис хо дя из сим во ли ки их 
мо нет. Гре че с кий стиль на мно го боль ше при сущ мо не там Асан д ра и рез ко 
от ли ча ет ся от чи с то ахе ме нид ских сим во лов Ди на мии, дей ст ви тель но 
чтив шей тра ди ции ро да Ми т ри да ти дов (ср.,например:Анохин,1986.—№№
221223,228,231245,253,254,318320).

При вы яс не нии про ис хож де ния Ас пур га важ ное зна че ние име ет и то, 
что он, с од ной сто ро ны, был свя зан с ас пур ги а на ми, а с дру гой, на его 
зо ло тых мо не тах ря дом с го ло вой бо га вой ны Аре са, — ес ли толь ко это не 
сам Ас пург в шле ме, — по став ле на там га (Анохин,1986.—№318). От но си
тель но ас пур ги ан, точ но так же, как и Ас пур га, об ще при ня той точ ки зре
ния не име ет ся, не смо т ря на то, что Стра бон ос та вил о них весь ма яс ные 
све де ния: «К чис лу ме о тов при над ле жат са ми син ды, за тем дан да рии, 
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то ре ты... К ним же от но сят ся и ас пур ги а не, жи ву щие меж ду Фа на го ри ей и 
Гор гип пи ей на про ст ран ст ве в 500 ста ди ев. Царь По ле мон хо тел на пасть на 
них под при кры ти ем друж бы, но его на ме ре ние не ук ры лось, он был встре
чен вой ском ас пур ги ан, по пал ся жи вым в плен и был убит»(Strabo.XI,2,
11).В дру гом пас са же ге о граф, со об щая о том, что Пи фо до ри да на сле до ва
ла власть по сле смер ти су пру га По ле мо на, еще раз по вто ря ет, что тот 
«окон чил свою жизнь сре ди так на зы ва е мых ас пур ги ан, при над ле жав ших 
к чис лу вар вар ских пле мен око ло Син ди ки» (Strabo.XII,3,29).Ас пур ги а не 
как эт ни че с кое объ е ди не ние, за ни мав шее соб ст вен ную тер ри то рию на 
ази ат ской ча с ти Бо с по ра от Гор гип пии до Фа на го рии, упо ми на ют ся так же 
дру ги ми ан тич ны ми ав то ра ми (Herodian. VII, 180, 2; Kl. Ptolem. V, 8, 17;
Steph. Bys. s.v. ΑΣΠΟΥΡΓΙΑΝΟΙ). Ас пур ги а не, су дя по над пи сям, бы ли 
из ве ст ны еще и в по след ней чет вер ти III в. н.э.(КБН,36,1248).

Тем не ме нее, не смо т ря на эти, хо тя и срав ни тель но крат кие све де ния, 
от дель ные ис сле до ва те ли, со от вет ст вен но соб ст вен ным кон цеп ци ям, счи
та ют их то ка който во ен ной дру жи ной, то пар ти ей по ли ти че с ких сто рон
ни ков Ас пур га, то обыч ны ми во ен ны ми ко ло ни с та ми, сре ди ко то рых 
на хо ди лись пред ста ви те ли раз лич ных ме ст ных пле мен, за ни мав ших ся 
зем ле де ли ем, ре мес лом и во ен ным де лом.

Все эти ги по те зы, ин те рес ные са ми по се бе, при нять бе зо го во роч но 
труд но хо тя бы по то му, что ас пур ги а не бы ли из ве ст ны еще до во ца ре ния 
Ас пур га, и как осо бое пле мя, по доб но дру гим эт ни че с ким груп пам, 
су щество ва ло да же при Тей ра не. Вряд ли, ес ли бы так на зы ва лась дру жи на 
Ас пур га или это бы ло сме шан ное вар вар ское на се ле ние ти па во ен ных 
ко ло ни с тов, их на зва ние как пле ме ни во шло бы в ан тич ную ли те ра тур ную 
тра ди цию с кон крет ным ука за ни ем тер ри то рии оби та ния или про су ще ст
во ва ло столь дли тель ное вре мя при том, что ази ат ская часть Бо с по ра под
вер га лась не од но крат ным ра зо ре ни ям. При этом так же су ще ст вен но, что 
Асандр но сил ти тул эт нар ха и был, оче вид но, пред во ди те лем имен но пле
ме ни ас пур ги ан. По про ше ст вии мно гих де ся ти ле тий по лу чив ший ро до вое 
имя Ас пург — по всей ви ди мо с ти, внук Асан д ра от бра ка с его пер вой 
же ной, — ре ши тель но вы сту пил за об ла да ние бо с пор ским пре сто лом, так 
как он в это вре мя ока зал ся на и бо лее со от вет ст ву щим та кой ро ли бла го да
ря сво е му про ис хож де нию и ре ши мо с ти во что бы то ни ста ло стать пра ви
те лем все го Бо с по ра.

Сле ду ет ду мать, что По ле мон I, же нив шись на Ди на мии, как по ла га ет 
ряд ис сле до ва те лей, не слу чай но дви нул ся, преж де все го, имен но на 
ас пур ги ан: он хо ро шо знал, что там на хо ди лись на след ни ки Асан д ра. 
Од на ко, не смо т ря на то, что он уже был ут верж ден Ри мом ца рем Бо с по ра, 
ас пур ги а не взя ли его в плен и уби ли(Strabo,XI,2,11). Су дя по все му, по сле 
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смер ти По ле мо на Ас пург был еще не со вер шен но лет ним или же не об ла дал 
не об хо ди мой ре ши тель но с тью и уве рен но с тью в сво их при тя за ни ях на 
власть, и Пи фо до ри да ка което вре мя ока за лась вла с ти тель ни цей Бо с по ра 
(Болтунова,1989.—С.8691).

О том, что в от ме чен ной древ ни ми ав то ра ми ме ст но с ти оби та ло ира
но языч ное, вос при няв шее эл лин ский об раз жиз ни пле мя ас пур ги ан, сви
де тель ст ву ют ар хе о ло ги че с кие рас коп ки, в том чис ле и боль шо го го ро ди ща 
III вв. до н.э. с мощ ной обо ро ни тель ной си с те мой (Сокольский, 1975).
Впол не ве ро ят но, что на и бо лее при бли жен ное к Бо с по ру пле мя ме о тов, в 
те че ние сто ле тий свя зан ное с бо с пор ской эли той как эко но ми че с ки ми, 
по ли ти че с ки ми, так и род ст вен ны ми уза ми, в ре зуль та те ди на с ти че с ких 
рас прей раз де ли лось на не сколь ко пле мен ных групп. В I в. до н.э. сре ди 
них на и бо лее силь ным ока за лось от де лив ше е ся от ос нов ной ча с ти пле мя 
ас пур ги ан, по лу чив шее свое на зва ние от име ни пра ви те ля. От Ас пур га их 
на зва ние мог ло про изой ти лишь в том слу чае, ес ли по сле его рож де ния ему 
бы ла по да ре на или вы де ле на об ласть, на се лен ная пре иму ще ст вен но этим 
вар вар ским на се ле ни ем(ср.:Сапрыкин,1985).

Во об ще, вре мя от 16 г. до н.э. по 14 г. н.э. не ос ве ще но ни ка ки ми ис точ
ни ка ми, кро ме ну миз ма ти че с ких, от но си тель но ин тер пре та ции ко то рых 
изза пол но го от сут ст вия на мо не тах имен ца рей су ще ст ву ет та кое уди ви
тель ное раз но гла сие, что не спе ци а ли с ту труд но ре шить, кто из ну миз ма
тов бо лее прав и объ ек ти вен (ср.: например: Анохин, 1986; Фролова, 1991;
Сапрыкин,1996.—С.319сл.). При этом весь ма лю бо пыт но, что на во дят ся 
са мые раз ные да ты прав ле ния и смер ти Ди на мии, ее еди но лич но го цар ст
во ва ния и сов ме ст но го с Ас пур гом, его пре бы ва ния у вла с ти до ут верж де
ния ца рем в Ри ме и по сле это го (ср.:Ростовцев,1916;Фролова,1979;Ано
хин,1986;Сопова,1991;Сапрыкин,1996).

Во мно гих слу ча ях так пред став ля ет ся, ви ди мо, по то му, что ина че 
бы ло бы труд но до ка зать, что Ас пург не яв лял ся сы ном Ди на мии и прав ну
ком Ми т ри да та Ев па то ра. Од на ко и в та ком под хо де не су ще ст ву ет еди но
гла сия: по од ним со об ра же ни ям, Ди на мия умер ла еще в 12 г. до н.э., а 
Ас пург на чал пра вить с 8/7 г. до н.э., не имея до 14 г. н.э. цар ско го ти ту ла; 
по дру гим, — она бы ла жи ва, и ее прав ле ние про сле жи ва ет ся по мо не там 
еще в 7/8 г. н.э.; со от вет ст вен но тре ть им, — Ас пург по лу чил власть лишь в 
10 г. н.э., но его цар ский ти тул был ут верж ден в Ри ме толь ко в 14 г. (см.
подробнее:Яйленко,1987.—С.77;1990.—С.147;Сопова,1991.—С.114сл.;
Сапрыкин,1996.—С.319сл.). Мо но грам мы на мо не тах это го про ме жут ка 
вре ме ни так же чи та ют ся и ин тер пре ти ру ют ся не оди на ко во, что, ес те ст
вен но, не спо соб ст ву ет вы ра бот ке еди но го под хо да к ус та нов ле нию дат 
жиз ни Ди на мии и пре бы ва ния у вла с ти Ас пур га.

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Аспург

219

Статер Асандра 
с титулом 

архонта. 
50/49 - 48/47 гг. 

до н.э. 
Золото.



В об щем, зна ком ст во с ра бо та ми ис сле до ва те лей об Асан д ре, Ди на мии 
и Ас пур ге по ка зы ва ет, что «хро но ло ги че с кая вой на» еще да ле ко не окон че
на. И в дан ном слу чае прав Ю.Г.Ви но гра дов, «что топ та ние в за кол до ван
ном кру гу мно го крат но уже об суж ден ных ком би на ций мож но пре одо леть 
лишь с по мо щью по втор ной тща тель ной ре ви зии на лич но го эпи гра фи че
с ко го и ну миз ма ти че с ко го фон да» (1992.—С.130), хо тя да же и по сле это го 
по явят ся но вые ги по те зы, ко то рые в гла зах мно гих ока жут ся не на столь ко 
убе ди тель ны ми, что бы раз и на всег да снять все со мне ния.

В на сто я щее вре мя име ет ся лишь од но еди но глас ное ре ше ние от но си
тель но Ас пур га: в 14 г. он по лу чил цар ский ти тул от Ри ма, на чал че ка нить 
зо ло тую мо не ту с мо но грам мой ΒΑΡ и пор т ре та ми Ти бе рия и Аг рип пы. 
Толь ко на мед ных мо не тах изо б ра жа лась го ло ва Ас пур га, ес ли, ко неч но, 
пра виль на их ат ри бу ция (Анохин,1986.—№319,320). Со зда ет ся впе чат ле
ние, что в кон це прав ле ния Ас пур га изо б ра жа ли бо лее мо ло дым, чем в пре
ды ду щие го ды, что, пови ди мо му, бы ло вы зва но иде а ли за ци ей об ра за пра
ви те ля. Од на ко и при та ком по ни ма нии вид но, что Ас пург по лу чил власть 
на Бо с по ре в мо ло дом воз ра с те. Весь ма со мни тель но, что бы рез чи ки мо нет 
изо б ра зи ли в та ком ви де Ас пур га, ес ли бы он дей ст ви тель но был в зре лом 
или по жи лом воз ра с те. Ис хо дя из это го ис клю че но, что бы он на чал пра вить 
в 8 г. до н.э. В та ком слу чае в 37 г. ему мог ло бы быть бо лее 60 лет, что ни как 
не со гла су ет ся с его об ра зом на мо не тах по след них лет жиз ни.

Ху до же ст вен ное во пло ще ние об ра зов бо с пор ских и рим ских пра ви те
лей на мо не тах Бо с по ра, в об щем, от ве ча ет глав ным прин ци пам пор т рет
но го ис кус ст ва с его стрем ле ни ем к ре аль ной пе ре да че че ло ве че с ко го ли ца. 
Од на ко, та кое тол ко ва ние об ра за Ас пур га воз мож но лишь при том ус ло
вии, что на дан ных мо не тах на са мом де ле пред став ле на его го ло ва.

Для по ни ма ния про ис хож де ния Ас пур га боль шое зна че ние име ют его 
ре с крип ты (Блаватская, 1965). В них вы ска за на офи ци аль ная бла го дар
ность го ро ду Гор гип пии за вер ность, воз мож но, как в пе ри од его борь бы за 
власть, так и во вре мя по езд ки в Рим. От сю да за ко но мер но вы те ка ет, что 
Ас пург был свя зан с Гор гип пи ей еще до сво е го цар ст во ва ния. Не ис клю че
но, что этот го род был его ре зи ден ци ей, и ас пур ги а не вхо ди ли под юри с
дик цию Гор гип пии. Здесь на хо ди лись кир пич ные эр га с те рии, ши ро ко 
клей мив шие про дук цию его там гой (Алексеева,1997.—С.55). Там ги Ас пур
га на мо не тах и кир пи чах, как бы то ни бы ло, под тверж да ют взгля ды мно
гих уче ных о том, что он имел са мое не по сред ст вен ное от но ше ние к сар
мат ско му цар ско му ро ду (ср.: Ростовцев, 1918. — С.147; Шелов, 1956. —
С.153;Горемыкина,1956.—С.140).

Зна ме на тель ным со бы ти ем в жиз ни Ас пур га яви лось его пу те ше ст вие 
в Рим в 13/14 г. Это был со вер шен но но вый по во рот в по ли ти ке Бо с по ра во 
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вза и мо от но ше ни ях с им пе ри ей (Блаватская,1965.—С.203). В ре зуль та те 
это го ви зи та и лич но го зна ком ст ва с Ти бе ри ем Ас пург по лу чил от не го 
под тверж де ние на цар ский ти тул и зва ние дру га рим лян, а так же, ви ди мо, 
ряд льгот, что в ито ге спо соб ст во ва ло его уве рен ной де я тель но с ти по вос
ста нов ле нию гра ниц и рас ши ре нию тер ри то рии Бо с пор ско го цар ст ва.

Об ра ща ет вни ма ние то не ма ло важ ное для ис то рии Бо с по ра и лич но 
судь бы Ас пур га со бы тие, ко то рое про изо ш ло поч ти в то же вре мя, ког да 
он был в Ри ме или сра зу же по сле воз вра ще ния. Не су мев шая удер жать 
власть на Бо с по ре по сле уби то го ас пур ги а на ми По ле мо на I его су пру га 
Пи фо до ри да Фи ло ме то ра в 3/2 г. до н.э. бы ла при зна на ца ри цей Пон та 
(Strabo.XIII,3.29).Бу ду чи вер ным сто рон ни ком фи ло ро ман ско го по ли ти
че с ко го кур са и эл лин ских тра ди ций, она до стиг ла ус пе хов в пе ре го во рах 
с рим ля на ми, санк ци о ни ро вав ши ми в 13 г. н.э. брак ее до че ри Ан то нии 
Три фе ны с фра кий ским ца рем са пей ской ди на с тии Ко ти сом III, из ве ст
ным сво ей лю бо вью к эл лин ской куль ту ре и стой кой про рим ской по зи ци
ей (Strabo. XII, 3.29). «До ве рив цар скую власть в раз ных ме с тах де тям и 
вну кам Пи фо до ри ды, они (рим ля не — A.P.) со зда ва ли сеть вер ных им 
пра вя щих до мов и не опа са лись за соб ст вен ные ин те ре сы на вос точ ных 
гра ни цах им пе рии. Бла го да ря та кой по ли ти ке у вас саль ных го су дарств 
от кры ва лась воз мож ность ус та нав ли вать друг с дру гом тес ные от но ше
ния» (Сапрыкин,1996.—С.328).

Бе зус лов но, что в рус ле этой по ли ти ки ока зал ся и Ас пург, по бы вав ший 
в это же вре мя в Ри ме. Оче вид но, ста ра ни я ми Пи фо до ри ды, вслед ст вие ее 
род ст вен ных свя зей с им пе ра то ром, Ас пург вы нуж ден был же нить ся на 
Ге пе пи рии, род ной се с т ре Ко ти са III, ее зя тя. Та ким об ра зом, как даль но
вид ный по ли тик, не при ми рив ший ся с по те рей Бо с по ра, она ус та но ви ла 
род ст вен ные свя зи с Ас пур гом. Оче вид но, толь ко бла го да ря это му бра ку 
он был офи ци аль но про воз гла шен ца рем в Ри ме. Вряд ли слу чай ны та кие 
хро но ло ги че с кие сов па де ния и ди на с тий ные бра ки. Ведь Ас пург, по об ще
му при зна нию ис сле до ва те лей, по лу чил цар ский ти тул толь ко в 14 г.
(Латышев, 1909. — С.105; Блаватская, 1965. — С.205; Фролова, 1979. —
С.142144; Анохин, 1986. — С.94; Болтунова, 1989. — С.86, 87; Сапрыкин,
1996.—С.325,326идругие).Ис хо дя из это го, Ге пе пи рия не мог ла быть род
ной се с т рой По ле мо на II — стар ше го сы на Ко ти са III и Ан то нии Три фе ны, 
вну ка Пи фо до ри ды (ср.:Анохин,1986.—С.95,96;Виноградов,1992.—С.138;
Сапрыкин,1996.—С.330сл.).

От бра ка Ас пур га с Ге пе пи ри ей из ве ст ны два сы на, стар ший из ко то
рых но сил ро до вое имя Ми т ри да ти дов — Ми т ри дат, а млад ший — ро до вое 
фра кий ское имя Ко тис, по ло жив шее на ча ло фра кий ским цар ским име нам 
на Бо с по ре.
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Из по свя ти тель ных над пи сей из ве ст но, что Ас пур га ве ли ча ли ве ли ким 
ца рем и дру гом рим лян, бла го де те лем и спа си те лем (КБН,39,40), что, в 
об щем, бы ло ти пич но для мно гих пра ви те лей то го вре ме ни. Од на ко, он 
лич но, в от ли чие от пред ше ст вен ни ков и на след ни ков, скры вал свою ти ту
ла ту ру в мо но грам ме ΒΑΡ. Воз мож но, что ему, как не пря мо му на след ни ку 
пре сто ла, как и его сы ну Ко ти су, во всем сле до вав ше му ука за ни ям рим ских 
им пе ра то ров, бы ла пред пи са на имен но та кая фор ма над пи сей на мо не тах.

Со от вет ст вен но эпи гра фи че с ким и ар хе о ло ги че с ким ис точ ни кам, при 
Ас пур ге, как и при Спар то ки дах вре ме ни рас цве та, в го су дар ст вен ные вла
де ния Бо с по ра вхо ди ли все го ро да и зем ли син дов, ма и тов, тар пи тов, то ре
тов, псес сов, кро ме то го, та на и тов. Пре ем ст вен ность, иду щая от Спар то
ки дов, на блю да ет ся и в том, что Фе о до сия попреж не му за ни ма ла осо бое 
ме с то, на ря ду с Пан ти ка пе ем, сре ди ос таль ных го ро дов. В по свя ще нии 
Ме не с т ра та ука зы ва ет ся так же, что он под чи нил ски фов и та в ров (КБН,
39). Та рел ка с над пи сью Ге пе пи рии (Яценко,1962.—С.101113) сви де тель
ст ву ет, ско рее все го, о том, что Не аполь то же стал под вла ст ным Бо с по ру.

Сим во лом экс пан си о нист ской по ли ти ки Ас пур га и его во ен ных ус пе
хов бы ли гре че с кий бог вой ны Арес и тро фей ору жия, а так же, что осо бен
но ин те рес но, сар мат ская там га, ко то рую ста ра ют ся иг но ри ро вать те 
ис сле до ва те ли, кто от ри ца тель но от но сит ся к на ли чию сар мат ских кор ней 
в ро до слов ной это го ца ря. Тем не ме нее, в дан ном ас пек те как мо нет ные 
там ги, так и эти же зна ки на че ре пи це из Гор гип пии ста но вят ся ре ша ю щим 
ар гу мен том. В ми ро воз зре нии Ас пур га они яв но иг ра ли зна чи тель ную 
роль, ес ли он — во пре ки об ще му ми ро ви де нию, по жа луй, глу бо ко син кре
ти че с ко му изза пе ре пле те ния раз но эт ни че с ких ре ли ги оз ных ве ро ва ний в 
его ро ду, — всета ки ста вил там го об раз ный знак на тех из де ли ях, ко то рые 
име ли ши ро кое рас про ст ра не ние на Бо с по ре. Вслед ст вие мно го чис лен ных 
за во е ва ний Ас пур га и его це ле на прав лен но го ук реп ле ния всех тер ри то ри
аль ных вла де ний, Бо с пор в те че ние его дли тель но го цар ст во ва ния пре вра
тил ся в мо гу ще ст вен ное го су дар ст во (Гайдукевич,1949.—С.322сл.;Сапры
кин,1996.—С.334).
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По ка Ас пург на хо дил ся у вла с ти и за ни мал ся вну т рен ним усо вер шен ст
во ва ни ем и уве ли че ни ем сво е го го су дар ст ва, Рим, Понт, Фра кия, с ко то ры
ми он был свя зан по ли ти че с ки ми и род ст вен ны ми от но ше ни я ми, как буд то 
пря мо не вме ши ва лись в его де ла. Оче вид но, по то му, что он не на ру шал 
ус та нов лен ных до го во ров и не пы тал ся во е вать вне тех пре де лов, ко то рые 
бы мог ли на ру шить пред пи са ния рим ских им пе ра то ров. Во вся ком слу чае, 
на его зо ло тых мо не тах ус той чи вы ми яв ля лись пор т рет ные изо б ра же ния 
его бла го де те лей Ти бе рия и Аг рип пы, в по след ний год на мед ных мо не тах 
— Гер ма ни ка и Ка ли гу лы (Фролова,1979;Анохин,1986.—С.150,151).

Ни в од ном слу чае, как уже от ме ча лось, он не поз во лил се бе — в от ли
чие от сво их бли жай ших пред ше ст вен ни ков Асан д ра и Ди на мии и пре ем
ни ков Ге пе пи рии и Ми т ри да та III — про де мон ст ри ро вать пол ный цар ский 
ти тул с соб ст вен ным име нем. Сле ду ет со гла сить ся со мно ги ми уче ны ми, 
счи та ю щи ми, что Ас пург вы нуж ден был под чи нить свою внеш нюю и вну
т рен нюю по ли ти ку рим ско му кон тро лю, оче вид но, толь ко ра ди то го, что
бы быть офи ци аль но при знан ным ца рем Бо с по ра (Гайдукевич, 1949. —
С.323;Каллистов,1952.—С.152;Блаватская,1965.—С.206). Столь се рь ез
ное его от но ше ние к че кан ке мо нет ука зы ва ет на то, что меж ду ним и 
Ти бе ри ем, а воз мож но, и пон тий ски ми пра ви те ля ми су ще ст во вал спе ци
аль ный до го вор, ко то рый ос тал ся не на ру шен ным до его смер ти.

Ас пург стал един ст вен ным гос по ди ном об шир ной тер ри то рии в Кры
му (за ис клю че ни ем Хер со нес ско го го су дар ст ва) и на ази ат ской сто ро не 
Бо с по ра, со здал мощ ную обо ро ни тель ную си с те му, ус та но вил мир ные вза
и мо от но ше ния с со сед ни ми пле ме на ми, в ча ст но с ти си ра ка ми, став ши ми 
впос лед ст вии на за щи ту его сы на Ми т ри да та III, вы пу с кал зо ло тую мо не ту 
и счи тал се бя на след ни ком ве ли ко го пон тий ско го ца ря, с од ной сто ро ны, 
и сар мат ско го, с дру гой.

Боль шое зна че ние для по ни ма ния лич но с ти Ас пур га яв ля ет ся по свя
ти тель ная над пись на бе ло мра мор ной ар хи тек тур ной де та ли (кар ни зе), 
ко то рую В.Д.Бла ват ский счи тал ча с тью пор ти ка или хра ма Ас пур га до ри
че с ко го ор де ра, яко бы сви де тель ст ву ю ще го об обо же ств ле нии это го ца ря 
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(КБН,39—слит.). Од на ко это вряд ли бы ло воз мож но на Бо с по ре пер вых 
ве ков на шей эры. Дру гое де ло, что Ас пур гу по свя ща лись ар хи тек тур ные 
со ору же ния и воз дви га лись ста туи для про слав ле ния его де я тель но с ти и в 
бла го дар ность за ус лу ги от жи те лей Бо с по ра (КБН,40).Не име ет ся так же 
ни ка ких ве с ких ос но ва ний счи тать, что Ас пур га обо же ст ви ли на Бо с по ре в 
про ти во вес обо же ств ле нию Ав гу с та, что в ито ге, бес спор но, вы зва ло бы 
не до воль ст во Ри ма и его вме ша тель ст во во вну т рен ние де ла это го цар ст ва. 
Од на ко при жиз ни Ас пур га это го не про изо ш ло. Толь ко по сле его смер ти 
им пе ра тор Гай Ка ли гу ла про воз гла сил По ле мо на II, вну ка Пи фо до ри ды, 
ца рем Пон та и Бо с по ра, по бе ду над ко то рым одер жал Ми т ри дат III (Dio.
Cass.LIX,12,2;Виноградов,1992).

Имя стар ше го сы на Ас пур га мо жет ука зы вать не толь ко на его ми т ри
да тов скую ро до слов ную(Suet.Claud.II,3), но и на ува же ние и при зна ние 
им за слуг ве ли ко го пон тий ско го ца ря. Вме с те с тем, не ли ше но ос но ва ний 
и пред по ло же ние о том, что в свя зи с за клю че ни ем бра ка с фра кий ской 
ца ре вной, под дав ле ни ем оп ре де лен ных по ли ти че с ких сил, в пер вую оче
редь Пи фо до ри ды, Ас пур гу бы ло при сво е но фра кий ское имя Ре с ку по рид
(Гайдукевич,1949.—С.324).

Вопер вых, его об ще приз нан ная мо но грам ма ΒΑΡ на зо ло тых мо не тах 
мо жет убе ди тель но рас ши ф ро вы вать ся, ес ли он дей ст ви тель но име но вал ся 
ба си левс Ас пург Ре с ку по рид; вовто рых, в по сле ду ю щий по сле не го пе ри
од ис то рии Бо с по ра имя Ре с ку по рид ста но вит ся са мым по пу ляр ным сре ди 
его пра ви те лей (по след ний, из ве ст ный по че кан ке мо нет Ре с ку по рид VI 
— 318/319  332/333 гг. н.э.). Эта фра кий ская оно ма с ти че с кая тра ди ция в 
цар ском ро ду Бо с по ра сви де тель ст ву ет так же о силь ном вли я нии Ге пе пи
рии, ко то рая, ско рее все го, от ли ча лась во ле вым ха рак те ром, как и же на ее 
бра та, уби то го в 19 г. Воз мож но, ей пе ри о ди че с ки при хо ди лось встре чать ся 
с Ан то ни ей Три фе ной, но сив шей цар ский и жре че с кий ти ту лы не толь ко 
во вдов ст ве, но и по сле то го, как Ка ли гу ла воз вел на цар ст во ее сы но вей 
— По ле мо на II в Пон те, Ре ме тал ка III — во Фра кии, Ко ти са IV — в Ма лой 
Ар ме нии (Сапрыкин,1996.—С.328336).

Важ ным мо мен том для по ни ма ния идей ной по зи ции Ге пе пи рии яв ля
ет ся то, что ее сы но вья Ми т ри дат и Ко тис ста ли не при ми ри мы ми вра га ми, 
как толь ко встал во прос, ко му на сле до вать цар ский пре стол. Не слу чай
ным яв ля ет ся и то, что она по сле смер ти Ас пур га про воз гла си ла се бя ца ри
цей, но, су дя по мо не там, пра ви ла все го лишь око ло го да(Анохин,1986.—
С.96, 97). По пыт ка увя зать эти со бы тия с пре тен зи я ми По ле мо на II на 
цар ст во ва ние и в Бо с по ре, по лу чив ше му та кое пра во по вер дик ту Ка ли гу
лы по сле смер ти Ас пур га, не да ют пол но го от ве та на во про сы о том, что на 
са мом де ле про ис хо ди ло в бо с пор ском цар ском ро ду.

Не яс но, по че му Ге пе пи рия, ес ли имел ся пря мой на след ник пре сто ла 
Ми т ри дат, ре ши ла сна ча ла взять власть в свои ру ки, но очень бы с т ро уш ла 
с по ли ти че с кой аре ны. Воз мож но, тем са мым она хо те ла ос та но вить при
тя за ния сво е го пле мян ни ка на власть в Бо с по ре. Но по сле то го, как он 
по шел вой ной на цар ст во ее сы но вей, она пе ре да ла власть Ми т ри да ту. В 39 
г. он вы пу с тил свои мо не ты, ко то рые се ман ти че с ки про дол жа ли иде о ло ги
че с кую ли нию его де да Асан д ра — фи гу ра Ни ке с вен ком, тре зу бец По сей
до на и ат ри бу ты Ге рак ла (ср.:Анохин,1986.—С.147151).

Сим во ли ка мо нет, по сле ду ю щая борь ба Ми т ри да та с Ри мом по сле 
пре да тель ст ва Ко ти са, бег ст во на Ази ат ский Бо с пор и его под держ ка ме ст
ны ми пле ме на ми от ра жа ют не удер жи мое стрем ле ние цар ст во вать са мо
сто я тель но, без дик та та Ри ма, что не бы ло свой ст вен но ни его от цу, ни 
бра ту. По след ний — воз мож но, при под держ ке фра кий ских род ст вен ни
ков, — во всем опи рал ся на рим лян. Про рим ская по ли ти ка Ко ти са и ее 
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сход ст во с по ли ти кой Ас пур га на хо дит са мое яр кое про яв ле ние на мо не
тах. Ни на од ной из них не бы ли по став ле ны их име на с ти ту ла ми. Из 
мо нет ных изо б ра же ний фак ти че с ки ис че за ет куль то вая сим во ли ка, пред
по чте ние от да ет ся пор т ре там рим ских им пе ра то ров. Впер вые при Ко ти се 
ут верж да ет ся их культ, а царь ста но вит ся его вер хов ным по жиз нен ным 
жре цом (КБН,41). Оче вид но, имен но он пер вым сре ди бо с пор ских ца рей, 
а не Ас пург, кро ме соб ст вен но го лич но го име ни но сил ди на с ти че с кое рим
ское имя Ти бе рий Юлий(ср.:Гайдукевич,1949.—С.324).

Меж до усоб ная вой на, вспых нув шая меж ду бра ть я ми, в ко то рой Ге пе
пи рия, ско рее все го, под дер жи ва ла Ко ти са, яв ля ет ся ко с вен ным сви де
тель ст вом се мей но го не бла го по лу чия. Ми т ри дат вос пи ты вал ся в фи лэл
лин ском и про ми т ри да тов ском ду хе, Ко тис — фи ло ро ман ском и про фра
кий ском. Кто имен но за ни мал ся их вос пи та ни ем и об ра зо ва ни ем, не из ве
ст но. Ас пург, уде ляв ший мно го вни ма ния во ен ным де лам, ви ди мо, ред ко 
на хо дил ся в цар ском двор це, од на ко, во всех воз мож ных слу ча ях уде лял 
боль ше вни ма ния Ми т ри да ту как сво е му пря мо му на след ни ку. Со от вет ст
вен но это му бы ли по до б ра ны и вос пи та те ли, что в ито ге спо соб ст во ва ло 
по яв ле нию за ви с ти у его бра та Ко ти са, так же меч тав ше го стать ца рем.

В об щем, в на сто я щее вре мя бо лееме нее на деж но мож но пред по ла
гать, что в ре зуль та те раз но эт ни че с ких брач ных со ю зов меж ду цар ски ми 
се мь я ми, ви ди мо, ухо дя щи ми сво и ми кор ня ми ко вре ме ни по след не го 
Пе ри са да и Ми т ри да та Ев па то ра, а за тем на след ни ков Фар на ка и Асан д ра, 
Ас пург су мел до ка зать свое пра во на бо с пор ский пре стол. Же нив шись на 
Ге пе пи рии, он по род нил ся с фра кий ски ми и пон тий ски ми цар ски ми ро да
ми, за клю чил мир ный до го вор с ни ми и с Ти бе ри ем, ко то ро го не у клон но 
при дер жи вал ся. В сво их ми ро воз зрен че с ких взгля дах от да вал пред по чте ние 
ми т ри да тов ской ли нии прав ле ния, о чем сви де тель ст ву ет на ре че ние стар
ше го сы на Ми т ри да том и его по сле ду ю щей ан ти рим ской борь бой. Вме с те с 
тем, он с ува же ни ем от но сил ся и к ро ду сво ей же ны, по же лав шей на звать 
вто ро го сы на Ко ти сом — ди на с тий ным фра кий ским име нем. Он ока зал ся 
бо лее хи т рым, пред при им чи вым и по ни ма ю щим, что без по мо щи Ри ма 
нель зя по лу чить цар скую власть и воз мож ность пра вить са мо сто я тель но.

В де я тель но с ти Ас пур га и его сы но вей пе ре пле лись все про ти во ре чия 
его ро до слов ной. Он про явил дол го тер пе ние во вза и мо от но ше ни ях с 
Ри мом, Пон том и Фра ки ей ра ди соб ст вен но го бла го по лу чия, воз ве ли чи ва
ния, ук реп ле ния Бо с пор ско го цар ст ва, де мон ст ра ции соб ст вен ных сил и 
уме ния со здать ог ром ное го су дар ст во. При срав не нии его по ли ти ки с Фар
на ком и Ми т ри да том III, ре шив ши ми пой ти про тив Ри ма, его де я тель ность 
пред став ля ет ся бо лее ра зум ной, хо тя и не ли шен ной ам би ци оз ных ус т рем
ле ний, вы лив ших ся в ито ге в под чи не ние крым ских ски фов и та в ров.

Абаб, сын Кал ли с фе на

В ис то рии Оль вии пер вые де ся ти ле тия I в. н.э. на и ме нее изу че ны изза 
от сут ст вия пря мых ис точ ни ков. Оче вид но, го род на хо дил ся все еще в про
цес се вос ста нов ле ния и, воз мож но, но во го фор ми ро ва ния в ка че ст ве пол
но цен но го го су дар ст ва с его тра ди ци он но по лис ны ми де мо кра ти че с ки ми 
ма ги с т ра ту ра ми и тра ди ци я ми. Срав ни тель но бед ная и пло хо дaти ру е мая 
ма те ри аль ная куль ту ра, а так же от сут ст вие де неж но го об ра ще ния спо соб
ст во ва ли по яв ле нию вы во дов, — кста ти, ни чем по ка не до ка зан ных, — о 
воз вра ще нии оль ви о по ли тов по сле гет ско го на ше ст вия на преж ние ме с та 
оби та ния толь ко че рез не сколь ко де ся ти ле тий(ср.:Анохин,1989.—С.5658;
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Крапивина, 1993. — С.140, 141). Все это вре мя они яко бы на хо ди лись на 
ни жне дне пров ских го ро ди щах.

Од на ко не со мнен ный пря мой кон ти ну и тет мно гих тра ди ций как в 
сфе ре го су дар ст вен ной по ли ти ки (де мо кра тия и глав ные струк ту ры вла с
ти), так осо бен но ду хов ной куль ту ры, — чи с то та язы ка, па ле о гра фия, 
ре ли ги оз ные куль ты, по гре баль ный об ряд, ан т ро по ни мия, по лис носа к
раль ная эм б ле ма, ув ле че ние «Или а дой» Го ме ра и фи ло соф ски ми уче ни я
ми, в ча ст но с ти Пла то на, — сви де тель ст ву ют, что хо тя бы не боль шая груп
па граж дан, ско рее все го, на и бо лее про грес сив ная и па т ри о ти че с ки на ст
ро ен ная, воз вра ти лась в ра зо рен ный го род вско ре по сле раз гро ма ге тов в 
48 г. или же смер ти их вож дя Бу ре би с ты в 44 г. до н.э., ког да уг ро за их 
по втор но го втор же ния на всег да от па ла.

Ес ли бы Оль вия на са мом де ле на про тя же нии не сколь ких де ся ти ле
тий во об ще не су ще ст во ва ла, — то есть, по су ти, при сме не од но годвух 
по ко ле ний граж дан при их по сто ян ном пре бы ва нии в ино эт ни че с кой сре
де — в го ро де, с од ной сто ро ны, на блю да лось бы на мно го боль ше вар вар
ских эле мен тов во всех сфе рах жиз ни, а с дру гой, пря мой пе ре нос всех 
ком по нен тов оль вий ской го су дар ст вен ной си с те мы и по ли ти ки, де неж но
го об ра ще ния, тор го вых свя зей и во об ще куль тур норе ли ги оз ных тра ди
ций в ни жне дне пров ские го ро ди ща. Но по сколь ку по дан ным ар хе о ло ги
че с ких ис сле до ва ний го во рить об этом не при хо дит ся, то не име ет ся по ка 
и ни ка ких ос но ва ний счи тать, что оль ви о по ли ты про сто вы жи да ли, по ка 
не по ста ре ли или не умер ли, а их де ти и вну ки воз вра ти лись в дав но ра зо
рен ный го род с це лью его воз рож де ния лишь по сле то го, как их по тес ни ли 
сар ма ты или по про ше ст вии де ся ти ле тий о бы лом су ще ст во ва нии та ко го 
го ро да вспом ни ли ски фы.

Не со мнен но, что оль вий ские граж да не, хо тя и со от вет ст вен но ко с вен
ным ис точ ни кам, бы ли обя за ны сво им воз вра ще ни ем рим ля нам, раз бив
шим ге тов и по кон чив шим с уг ро зой их на па де ния. В та ком слу чае и это 
ука зы ва ет на то, что они воз вра ти лись в свой го род поч ти сра зу по сле раз
гро ма ге тов. В оп ре де лен ной сте пе ни с та ким по ни ма ни ем ис то рии по сле
гет ской Оль вии свя зы ва ет ся и де я тель ность Аба ба, сы на Кал ли с фе на.

Сам Абаб ма ло при вле кал вни ма ние уче ных. Ча ще все го, по то му или 
ино му слу чаю от ме ча лось на ли чие эпи гра фи че с ких ис точ ни ков, сви де
тель ст ву ю щих о его кон так тах с Ри мом, куль те рим ских им пе ра то ров и 
стро и тель ст ве мо ну мен таль ных со ору же ний(ср.:Латышев,1887.—С.192;
Яйленко,1987.—С.73;Анохин,1989.—С.56,58;Русяева,1992.—С.155,156;
1999.—С.469,579;Крапивина,1993.—С.140,141;1999.—С.233;Крыжиц
кий,1993.—С.187;Vinogradov,1997.—S.342).Меж ду тем, хо тя бы при бли
зи тель ное вы яс не ние ха рак те ра де я тель но с ти пер во го из из ве ст ных ли де
ров по сле гет ско го вре ме ни име ет не ма ло важ ное зна че ние для по ни ма ния 
то го, что мог пред став лять со бой в это вре мя как сам го род, так и его граж
дан ская об щи на.

В над пи си на мра мор ной пли те со об ща лось, что Абаб, сын Кал ли с фе
на, по свя тил «им пе ра то ру це за рю бо гу сы ну бо га Ав гу с ту, ве ли чай ше му 
пер во свя щен ни ку, от цу оте че ст ва и все го че ло ве че с ко го ро да, им пе ра то ру 
Ав гу с ту сы ну бо га Ти бе рию це за рю и Де мо су на соб ст вен ные сред ст ва 
стою» (IOSPE,I2,181). Оче вид но, пли та бы ла вмон ти ро ва на в ука зан ное в 
по свя ще нии со ору же ние, ос тат ки ко то ро го до сих пор не от кры ты.

По сколь ку ти тул ΣΕΒΑΣΤΟΣ пе ре шел к Ти бе рию по сле смер ти Ав гу с
та в 14 г. н.э., то над пись еди но душ но да ти ру ет ся близ ко к это му вре ме ни. 
В ней при ме не на поч ти вся ти ту ла ту ра, ко то рой об ла дал Ок та ви ан, по лу
чив ший бо же ст вен ный культ по сле смер ти(CIL,X,3757). Уже в 14 г. он был 
ка но ни зи ро ван и офи ци аль но име но вал ся Divus(Tac.Ann.I,10), по все ме
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ст но ста ви лись его ста туи и ал та ри (Simpson, 1981. — P.492511; Alföldy,
1984.—S.17,51;Садовская,1985.—С.70сл.).

По чи та ние Ав гу с та осо бен но по пу ля ри зи ро ва лось в вос точ ных про
вин ци ях, че му со дей ст во вал ра зо слан ный ма ну с крипт с по ве ле ни ем со ору
жать в его честь хра мы, ал та ри, пор ти ки, а так же ста туи им пе ра то ра для 
ук ра ше ния го ро дов (Tac.Ann.IV,37,55;Suet.Aug.II,52). Но во го «бо го че
ло ве ка» зна ли не толь ко в ма ло азий ских го ро дах (Эфес, Сар ды, Ми лет), но 
и на Пон те (см.лит.:Русяева,1992.—С.155). При ме ча тель но, что, со глас
но Ам ми а ну Мар цел ли ну, на бе ре гу Бо ри с фе на так же сто ял ал тарь, по свя
щен ный Ав гу с ту (XXII,8,40).

Не ис клю че но, что в Оль вии был по лу чен спе ци аль ный ма ну с крипт о 
со ору же нии Ав гу с ту па мят ни ка. А это мо жет сви де тель ст во вать о том, что 
она бы ла не толь ко от ст ро е на хо тя бы ча с тич но на вы со ком юж ном пла то 
и осо бен но в при ли ман ной ча с ти, от ку да в слу чае на па де ния с су ши бы ло 
лег че пе ре плыть на про ти во по лож ный бе рег Ги па ни са или в дру гое бе зо
пас ное ме с то, но и во зоб но ви ла преж нее го су дар ст вен ное ус т рой ст во, 
на ла ди ла эко но ми че с кие и по ли ти че с кие свя зи. Абаб в это вре мя вы сту па
ет как ли дер оль вий ской граж дан ской об щи ны и вид ный го су дар ст вен ный 
де я тель.

О том, что он яв лял ся имен но та ко вым, пря мо ука зы ва ет и про ксе ни
че с кий де к рет го ро да Ви зан тия в честь его сы на Орон та, ко пия ко то ро го 
бы ла вы став ле на в Оль вии для все об ще го оз на ком ле ния по ста рой по лис
ной тра ди ции (IOSPE.I2,79). Орон ту пре до став ля лись по том ст вен ные пра
ва граж дан ст ва Ви зан тия, его по зо ло чен ная брон зо вая ста туя бы ла ус та
нов ле на там в бу лев те рии за за слу ги в том, что он, вы пол няя обя зан но с ти 
оль вий ско го ма ги с т ра та, от но сил ся с ува же ни ем и бла го с клон но с тью к 
ино ст ран цам — в ча ст но с ти, ви зан тий ским куп цам, при ез жав шим в Оль
вию. Счи та ет ся, что эта над пись по вре ме ни близ ка по свя ще нию Аба ба. 
Это тем бо лее ве ро ят но, по сколь ку в ней от ме че но, что он, как отец Орон
та, яв лял ся «пер вен ст во вав шим не толь ко в оте че ст ве, но и во всем пон
тий ском на ро де», воз вы сил ся до из ве ст но с ти Ав гу с там и при нес мно го 
поль зы го ро ду Ви зан тию, где так же удо с то ил ся про ксе нии.

Ис хо дя из это го, мож но уве рен но счи тать, что Абаб за ни мал ся как тор
гов лей, в ре зуль та те ко то рой при об рел зна чи тель ные сред ст ва, так и го су
дар ст вен ной де я тель но с тью. Тер мин ΠΟΛΙΣ, бес спор но, сви де тель ст ву ет о 
том, что Оль вия в это вре мя пред став ля ла со бой ав то ном ный го род, ко то
рый Абаб счи тал сво ей ро ди ной. Вы пол няя здесь раз лич ные долж но с ти — 
оче вид но, по пе ре мен но ар хон та и аго ра но ма, — и бу ду чи тор гов цем, он 
осо бен но со дей ст во вал при бы ва ю щим в го род куп цам, вслед ст вие че го 
до б рая сла ва о нем рас про ст ра ни лась во мно гих ре ги о нах При чер но мо рья. 
По всей ви ди мо с ти, как и в пре ды ду щие вре ме на, Оль вия, глав ным об ра
зом, тор го ва ла хле бом и ры бой, при ез жие куп цы мог ли до став лять сю да 
на и бо лее не об хо ди мые ее жи те лям не до ро гие то ва ры и про дук ты.
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В этот труд ней ший пе ри од вос ста нов ле ния раз ру шен но го поч ти до 
ос но ва ния го ро да Абаб при над ле жал к тем не мно гим граж да нам, ко то рые 
об ла да ли не толь ко боль ши ми бо гат ст ва ми, но и поль зо ва лись осо бым 
ав то ри те том. Не ис клю че но, что он ча с то из би рал ся на выс шие го су дар ст
вен ные долж но с ти, не ред ко вы пол няя их за соб ст вен ный счет во бла го все
го де мо са, что ко с вен но под тверж да ет ся по том ст вен ны ми про ксе ни я ми 
Ви зан тия ему и его сы ну Орон ту, про ис хо див ши ми из ари с то кра ти че с ко го 
ро да Кал ли с фе на. Это чи с то эл лин ское имя бы ло ши ро ко рас про ст ра не но 
в ан тич ном ми ре, в от ли чие от имен его сы на Аба ба и вну ка Орон та. 

Пред став ля ет боль шой ин те рес то, что ес ли пер вый из них но сил ред
кое гре че с кое (ма ло азий ское) имя, то Оронт — пер сид ское. Из ве ст но, что 
отец пер во го из ди на с тов ро да Ми т ри да ти дов имел имя Орон то бат(Reinach,
1890.—P.4,138sq.).Близ кие к это му име на но си ли и дру гие знат ные пер
сы. Все Ми т ри да ти ды от ли ча лись фи лэл лин ской по ли ти кой (Сапрыкин,
1996).

На ли чие пер сид ско го име ни в се мье оль ви о по ли та мож но объ яс нять 
дво я ко: род ст вен ны ми свя зя ми от ца или де да Аба ба с ка ки мито пред ста
ви те ля ми раз ветв лен но го ро да Ми т ри да та VI Ев па то ра или близ ко сто я
щих к не му лю дей вре ме ни вхож де ния Оль вии в Пон тий ское цар ст во, 
ког да здесь на хо дил ся спе ци аль ный от ряд, при слан ный пон тий ским 
ца рем для ее за щи ты от на па де ний вар ва ров и ук реп ле ния соб ст вен ной 
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вла с ти (см. подробнее: Виноградов, 1989. — С.250 сл.; Сапрыкин, 1996. —
С.132сл.); свя зя ми са мо го Аба ба с Си но пой и Бо с пор ским цар ст вом, где в 
его вре мя жи ло не ма ло на след ни ков и при вер жен цев по ли ти ки пон тий
ско го вла с те ли на. То, что Аба ба счи та ли пер вен ст во вав шим на Пон те, не 
ис клю ча ет то го, что он це ле у с т рем лен но, со от вет ст вен но сво им воз мож
но с тям и ам би ци ям, стре мил ся к та ко му ли дер ст ву и по чи тал Ев па то ра.

С дру гой сто ро ны, вряд ли мож но со мне вать ся и в том, что Абаб при
над ле жал к древ не му ари с то кра ти че с ко му ро ду по ли нии от ца, ско рее все
го, да же Ев ре си би а дов. В этом ас пек те при вле ка ет вни ма ние де к рет кон ца 
II в. н.э. в честь Кал ли с фе на, сы на Кал ли с фе на, в ко то ром упо ми на ют ся 
его пред ки, из ве ст ные Ав гу с там (IOSPE.I2,42). По это му впол не ве ро ят но, 
что имен но Абаб, сын Кал ли с фе на, и был пред ком про слав лен но го в Оль
вии Кал ли с фе на, сы на Кал ли с фе на. Его род ной брат Ев ре си бий, сын Кал
ли с фе на, ис хо дя из сво е го ред ко го име ни и знат но с ти про ис хож де ния, 
про дол жал ли нию зна ме ни то го в Оль вии ро да Ев ре си би а дов, сто яв ше го у 
ис то ков ос но ва ния по ли са и спо соб ст во вав ше го ус та нов ле нию де мо кра
тии. Имен но с ни ми сле ду ет свя зы вать два из ве ст ных оль вий ских скле
паге ро она под кур га на ми (Русяева,1992.—С.185191).

В пе ри од на ше ст вия ге тов отец Аба ба Кал ли с фен, пови ди мо му, 
на шел вре мен ный при ют в Си но пе, с ко то рой Оль вия все гда под дер жи ва ла 
тес ней шие эко но ми че с кие свя зи. Толь ко бла го да ря под держ ке си но пей цев 
и рим лян, он смог со хра нить свои сбе ре же ния, став шие за ло гом ус пе ха его 
сы на Аба ба. Не тра ди ци он но ио ний ские (оль вий ские) име на в оп ре де лен
ной сте пе ни мо гут сви де тель ст во вать так же о том, что он был же нат на 
знат ной бо га той си но пе ян ке не гре че с ко го про ис хож де ния. 

Ес ли в пре де лах при бли зи тель но 1420 гг. Абаб со ору дил на свои сред
ст ва стою в Оль вии, уже про сла вил ся сво ей де я тель но с тью на Пон те, пре
ус пел в из ве ст но с ти Ав гу с там и имел сы на, ко то ро му бла го дар ные жи те ли 
Ви зан тия по ста ви ли по зо ло чен ную ста тую, то к это му вре ме ни ему уже 
бы ло при бли зи тель но 5060 лет, а зна чит, он мог ро дить ся вско ре по сле 
раз гро ма ге тов рим ля на ми. Осо бая при вер жен ность к рим ля нам как Аба
ба, так и Кал ли с фе на, сы на Кал ли с фе на, на тал ки ва ет на мысль, что отец 
пер во го из них в на и боль шей сте пе ни был за ин те ре со ван в noлном раз гро
ме са мых страш ных вра гов Оль вии и пред при нял ряд ша гов, что бы рим ля
не на ча ли с ни ми вой ну. По сле их по бе ды у оль ви о по ли тов по яви лась уве
рен ность в том, что мож но бес пре пят ст вен но воз вра тить ся в род ной го род.

Вско ре по сле 14 г. Абаб уже имел до ста точ но средств, что бы со ору дить 
стою в честь Ав гу с тов и Де мо са. По сколь ку она по свя ща лась рим ским 
им пе ра то рам, то вряд ли бы ла ма лень кой и пло хо по ст ро ен ной. По свя ти
тель ная над пись с пыш ной ти ту ла ту рой обя зы ва ла, что бы па мят ник об ра
щал на се бя вни ма ние не толь ко у жи те лей Оль вии, но и при ез жав ших 
сю да ино зем цев, в том чис ле и рим лян. Для ка кой це ли слу жи ла эта стоя, 
ка ких она бы ла раз ме ров и в ка ком ме с те на хо ди лась, оп ре де лить сей час 
не воз мож но. В.В.Ла ты шев пред по ла гал, что она пред наз на ча лась для 
со бра ний граж дан, для их бе сед о по ли ти ке, об ще ст вен ных и тор го вых 
де лах и по то му, как и в дру гих го ро дах, мог ла быть вы ст ро е на в близ ком 
со сед ст ве с го род ской пло ща дью (1887.—С.169,прим.4). 

Впол не ве ро ят но, что в пер вые де ся ти ле тия I в. н.э. та кая пло щадь 
на хо ди лась в при ли ман ной ча с ти Ни жне го го ро да и ни ког да не бу дет об на
ру же на вслед ст вие раз ру ше ния ее во да ми ли ма на. Впро чем, ви ди мо, уже в 
кон це I в. н.э. эта стоя уже не сто я ла здесь, по сколь ку по бы вав ший в Оль
вии Ди он Хри со с том при опи са нии го ро да не упо ми на ет ее, хо тя не пре
ми нул под черк нуть, что оль ви о по ли ты с пре зре ни ем от но сят ся к тем 
со оте че ст вен ни кам, кто сле ду ет рим ским обы ча ям и мо де (Orat.XXXVI). По 
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ка който при чи не вза и мо от но ше ния с Ри мом бы ли на ру ше ны, оче вид но, 
рим ские вла ды ки не пред при ни ма ли ре ши тель ных мер для по сто ян ной 
за щи ты го ро да от на бе гов вар ва ров, и про тив ни ки рим ской по ли ти ки мог
ли раз ру шить па мят ник.

Кро ме то го, нель зя не от ме тить, что близ ко ко вре ме ни со ору же ния 
стои Ди о мед — уп ра ви тель до ма Орон та, сы на Аба ба, — по да рил сво е му 
хо зя и ну эк се д ру (IOSPE.I2,182). Так как он о сво ем да ре ос та вил над пись 
на пли те, то, сле до ва тель но, она бы ла по став ле на в об ще ст вен ном ме с те 
— то есть, в стое, воз мож но, той, что бы ла со ору же на на сред ст ва его от ца. 
Оче вид но, уже по ста рев ше му Орон ту бы ло осо бен но при ят но си деть здесь 
со сво и ми дру зь я ми и по клон ни ка ми в по лу круг лой, за щи щен ной от ве т
ров ни ше на спе ци аль ных ска мей ках. Во вся ком слу чае, ес ли бы эк се д ра 
бы ла ти па гос ти ной в жи лом до ме — со от вет ст вен но рим ской ар хи тек ту ре, 
— то вряд ли Ди о мед по та ко му слу чаю ос та вил бы спе ци аль ную над пись 
на пли те, яв но пред наз на чен ную для все об ще го оз на ком ле ния.

Из про ксе нии в честь Орон та из ве ст но, что Абаб про бил ся до из ве ст но
с ти Ав гу с там. От сю да мож но по нять, что он лич но пред при ни мал ка кието 
дей ст вия, что бы по зна ко мить ся с им пе ра тор ским до мом, оче вид но, еще до 
смер ти Ок та ви а на. А это зна чит, что его зна ком ст ву с обо ими Ав гу с та ми 
спо соб ст во ва ло не по свя ще ние им стои в Оль вии, со ору жен ной уже по сле 
смер ти пер во го из них, а ка кието важ ные де ла. По мне нию В.П.Яй лен ко, 
со ору же ни ем па мят ни ка Абаб про де мон ст ри ро вал свою лич ную ло яль
ность рим ским им пе ра то рам, а об от но ше ни ях Оль вии с Ри мом на го су дар
ст вен ном уров не све де ний не име ет ся (1987. — С.73). С та ким вы во дом 
ка те го ри че с ки не со гла сен Ю.Г.Ви но гра дов (Vinogradov,1997.—S.342).

Дей ст ви тель но, ес ли толь ко в Оль вии в это вре мя Абаб не яв лял ся еди
но лич ным пра ви те лем, что вряд ли воз мож но, то без ре ше ния на род но го 
со бра ния и со ве та, а так же кол ле гии ар хон тов он не смог бы по ста вить 
па мят ник со столь уни каль ным для оль вий ской ис то рии и куль ту ры по свя
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ще ни ем. В та ком слу чае Оль вия, по сто ян но ис пы ты вав шая боль шие труд
но с ти, осо бен но в этот ран ний пе ри од сво е го вос ста нов ле ния, и страх 
пе ред но вым втор же ни ем вар ва ров, мог ла быть за ин те ре со ва на в по мо щи 
Ри ма. Дру гое де ло, что рим ских пра ви те лей ма ло ин те ре со вал этот про
вин ци аль ный и пол но стью так и не вос ста нов лен ный го род, ле жа щий в 
сто ро не от глав ных мор ских пу тей.

Вер но под дан ни че с кие чув ст ва Аба ба к им пе ра то рам мог ли быть вы зва
ны раз ны ми при чи на ми, в том чис ле и удач ны ми дип ло ма ти че с ки ми пе ре
го во ра ми с Ри мом, за ин те ре со ван но с тью дип ло ма тов, ка ким мог быть и 
Абаб, в на ла жи ва нии хо ро ших от но ше ний с им пе ри ей и ее по мо щи в слу
чае опас но с ти. Раз но об раз ные кон так ты с ней име ли боль шое зна че ние 
для ста би ли за ции об ста нов ки и внеш не по ли ти че с ких свя зей с дру ги ми 
го су дар ст ва ми, как это вид но по мно гим дан ным из се ве ро пон тий ских 
го су дарств (КБН,38,41,47,48,52идругие;Блаватский,1985,—С.191сл.;
Русяева,1992.—115сл.;Зубарь,1994.—С.1518). Для Оль вии, на хо дя щей
ся в тя же лых ус ло ви ях во зоб нов ле ния преж не го ав то ри те та на Пон те, весь
ма важ ным яв ля лось раз ви тие все сто рон них меж ду на род ных от но ше ний. 
Дип ло ма ти че с кие функ ции обыч но пе ре пле та лись с ре ли ги оз ны ми, са к
раль ная сфе ра попреж не му иг ра ла важ ную роль в на ла жи ва нии по ли ти че
с ких и эко но ми че с ких кон так тов.

При ни мая во вни ма ние пер вен ст ву ю щее ме с то Аба ба сре ди «пон тий
ско го на ро да», а так же зна ком ст во с Ав гу с та ми, он хо ро шо знал сло жив шу
ю ся в это вре мя внеш не по ли ти че с кую об ста нов ку. Ве ро ят но, его дей ст вия 
на ко рот кий срок чтото из ме ни ли в судь бе Оль вии, од на ко ни ка ких сви
де тельств об этом не со хра ни лось. Го род по сле это го еще око ло трид ца ти 
лет не че ка нил соб ст вен ную мо не ту(Анохин,1989).

Прин ци пи аль но важ ным для ре ше ния во про са о вза и мо свя зи де я тель
но с ти Аба ба с по ли ти че с кой жиз нью Оль вии яв ля ет ся по свя ще ние стои не 
толь ко рим ским им пе ра то рам, но и Де мо су. В дан ном слу чае вряд ли сто ит 
ви деть в нем толь ко рим ский на род (Vinogradov,1997.—S.532), а не оль
вий ский обо же ств лен ный де мос. Тра ди ция по свя ти тель ных над пи сей 
Де мо су бы ла за ло же на в Оль вии еще в ран не эл ли ни с ти че с кий пе ри од и 
про дол жа лась в пер вые ве ка на шей эры (Русяева,1992.—С.140143). Пер
со ни фи ка ция де мо са как оли це тво ре ния на ро да и го су дар ст ва, в со по с
тавле нии с рим ски ми им пе ра то ра ми, но сит про ти во ре чи вый ха рак тер, 
хо тя мо жет сви де тель ст во вать о па т ри о тиз ме Аба ба, пы тав ше го ся смяг чить 
воз мож ную двой ст вен ность в го су дар ст вен ной иде о ло гии в свя зи с пер вым 
при зна ни ем рим ско го вли я ния в Оль вии.

По свя ще ния Де мо су не ред ки и в ма ло азий ских го ро дах рим ско го вре
ме ни. На и бо лее ин те рес ные све де ния да ют по свя ти тель ные над пи си III в. 
н.э., най ден ные при рас коп ках pимcко го те а т ра в Ми ле те. На не сколь ких 
мра мор ных пли тах сде ла ны по свя ще ния раз лич ным им пе ра то рам, име на 
ко то рых все гда сто я ли на пер вом ме с те с их обыч ны ми са к раль ны ми эпи
те та ми, на вто ром — Апол лон Ди дим ский и на тре ть ем — Де мос. Так что 
Абаб, хо ро шо из ве ст ный на Пон те, был зна ком с но вы ми ве я ни я ми в иде
о ло ги че с кой и по ли ти че с кой жиз ни ан тич ных го ро дов с их про рим ской 
ори ен та ци ей. 

Ут верж дая вы со кие по лис ные цен но с ти сво бо ды и един ст ва граж дан
ской об щи ны, слу же ния ее ин те ре сам, он ис хо дил, преж де все го, из по ни
ма ния важ но с ти раз ви тия все сто рон них от но ше ний с дру ги ми го су дар ст
ва ми. Он ви дел свою мис сию в том, что бы под нять не толь ко са мо го се бя, 
но сво ей де я тель но с тью спо соб ст во вать со хра не нию и уп ро че нию сво е го 
оте че ст ва. Как раз в этом сле ду ет ви деть за лог си лы и ус пе хов Аба ба, 
ут верж дав ше го се бя в еди не нии с оль вий ским де мо сом.

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Абаб, сын Каллисфена

231



При мер Аба ба, как и его от ца Кал ли с фе на и сы на Орон та, по ка зы ва ет, 
что дви жу щей си лой в ду хов номо раль ном и пси хо ло ги че с ком ас пек тах 
воз вра ще ния оль ви о по ли тов в Оль вию бы ли, преж де все го, по лис ные тра
ди ции един ст ва граж дан ской об щи ны, па т ри о тизм, лю бовь к сво ей от чиз
не и ее сво бо да. Толь ко на этой зем ле они ос та ва лись пол но прав ны ми 
граж да на ми, твор ца ми го су дар ст вен ной по ли ти ки и хо зя е ва ми соб ст вен
ной зем ли, а не бе жен ца ми или пе ре се лен ца ми без граж дан ских прав. 
Толь ко здесь они име ли воз мож ность по чи тать сво их ис кон ных бо гов, 
со хра няя от чие обы чаи и об ря ды, про во дить соб ст вен ную внеш нюю по ли
ти ку, вос пи ты вать де тей по дав но ус та нов лен ным пра ви лам и за ко нам.

Фар зой

Фар зой — один из не мно гих пра ви те лей в Се вер ном При чер но мо рье, 
чье имя и об раз за сви де тель ст во ва ны толь ко на зо ло тых мо не тах. По внеш
не му при зна ку их раз де ля ют на две груп пы: в пер вой имя и ти тул ца ря рас
по ло же ны на ре вер се, око ло изо б ра же ния ор ла с там гой в ла пах, а на авер
се — го ло ва Фар зоя; на вто рой — над пись по ме ще на во круг его пор т ре та на 
ли це вой сто ро не, а на ре вер се — воз ле ор ла по став ле но со кра щен ное имя 
оль вий ско го ма ги с т ра та (Карышковский,1988.—С.108—слит.)

На мо не тах пред став ле на го ло ва в про филь впра во в ос нов ном уже 
не мо ло до го Фар зоя, с длин ным, рас ши ря ю щим ся кни зу но сом, круг лы ми, 
слег ка при щу рен ны ми гла за ми под на ви са ю щи ми над бров ны ми ду га ми, 
вы дви ну тым впе ред или при под ня тым под бо род ком, под чер ки ва ю щим 
во ле вой и уп ря мый ха рак тер. Ли цо чи с тое, ху дое, ино гда как бы с впа лы ми 
ще ка ми и не плот но сжа ты ми пух лы ми гу ба ми. Над верх ней — длин ный 
за кру чен ный ус. Цар ский го ло вной убор со сто ял из ди а де мы с раз ве ва ю
щи ми ся сза ди за вяз ка ми, как и у бо с пор ских ца рей, по верх ко рот ко ос т ри
жен ных в скоб ку во лос. На от дель ных мо не тах Фар зой изо б ра жен в шап ке 
с ме хо вым око лы шем, над ко то рым про сма т ри ва ет ся и ди а де ма. На од ной 
из мо нет яс но вид но, что в сред ней ча с ти ди а де мы на лбу име ет ся ук ра ше
ние круг лой фор мы, воз мож но, из дра го цен ных кам ней (ср.: Розанова,
1956.—Табл.I,3). Об ра ща ет так же вни ма ние и то, что на од ной из мо нет 
Фар зой пред став лен еще очень мо ло дым, на дру гой — в по жи лом воз ра с те: 
с ху дым ли цом, длин ным, силь но вы дви ну тым впе ред но сом и под бо род
ком, а на боль шин ст ве мо нет — в зре лом воз ра с те (Ср.: Розанова, 1956;
Карышковский,1982;1988;Анохин,1989).

В об щем, ис хо дя из об ще го ха рак те ра изо б ра же ний и не смо т ря на раз
ные ху до же ст вен ные ка че ст ва в ото б ра же нии ре аль но го об ра за Фар зоя, — 
яв но не од ним ма с те ром и, тем бо лее, не в од но вре мя, — за мет но всета ки, 
что его об лик с воз ра с том ме нял ся. Не ис клю че но, что ху дож ни ки со зда ва
ли и обоб щен но иде а ли зи ро ван ный об раз, хо тя поч ти на всех мо не тах он 
пред став лен с длин ным но сом и кру тым под бо род ком, в чем сле ду ет ви деть 
его ха рак тер ные пор т рет ные чер ты.

Ес ли имя и об лик ца ря Фар зоя из ве ст ны по мо не там, ко то рые че ка ни
лись на оль вий ском мо нет ном дво ре, то со вер шен но от сут ст ву ют ка киели
бо пись мен ные сви де тель ст ва о том, кем он был по про ис хож де нию, ка ким 
цар ст вом пра вил, в ка ких от но ше ни ях на хо дил ся с Оль ви ей и дру ги ми 
го су дар ст ва ми. От ве ты на эти во про сы в той или иной сте пе ни стро ят ся в 
ги по те ти че с ком пла не на ос но ва нии об щей ис то ри че с кой об ста нов ки, 
сло жив шей ся в I в. н.э. в Се вер ном При чер но мо рье, с при вле че ни ем опо
сре до ван ных и ко с вен ных ис точ ни ков.
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Дли тель ный пе ри од изза не ко то ро го сход ст ва с мо не та ми Ски лу ра 
Фар зой счи тал ся скиф ским ца рем (см.:Латышев,1887.—С.115120;Роза
нова,1956.—С.197208;Карышковский,1988.—С.108сл.;Анохин,1989.—
С.58сл.). Вслед ст вие это го да ти ров ка мо нет Фар зоя ко ле ба лась в пре де лах 
от III вв. до н.э. до II в. н.э. По сколь ку они че ка ни лись в Оль вии, то не из
беж но ре ша лись во про сы за ви си мо с ти го ро да от это го ца ря. Вне зап ный 
по во рот в ином по ни ма нии эт ни че с ко го про ис хож де ния Фар зоя и хро но
ло гии его цар ст во ва ния на чал ся с ос т ро ум но го до кла да П.О.Ка рыш ков ско го 
на кон фе рен ции «Ан тич ные го ро да Се вер но го При чер но мо рья и вар вар
ский мир» (1973 г.). В ре зуль та те срав ни тель но го ана ли за там го об раз ных 
зна ков и мо но грамм на бо с пор ских и оль вий ских мо не тах, им бы ло ус та
нов ле но, что мо не ты Фар зоя и Ини с мея, как и мо не ты бо с пор ско го ца ря 
Ас пур га, име ют там ги, и по это му их сле ду ет от но сить не к ски фам, а к 
сар ма там (Карышковский,1973.—С.15,16).

Впос лед ст вии им бы ла раз ра бо та на по дроб ная хро но ло гия Фар зо е вых 
мо нет и на их ос но ва нии рас кры ты от дель ные ас пек ты вза и мо от но ше ний 
Оль вии с сар мат ски ми ца ря ми (Карышковский, 1982. — С.628; 1988. —
С.108115).Ос нов ное по ло же ние П.О.Ка рыш ков ско го сво ди лось к то му, 
что Фар зой воз глав лял ка куюто груп пу сар мат ских пле мен в се ре ди не I в. 
н.э. Оль вия при зна ла над со бой вер хов ную власть это го ца ря. Кон крет ные 
фор мы это го под чи не ния, как и его вли я ния на оль вий ских граж дан, а так
же кон кре ти за ция эт ни че с кой груп пи ров ки сар мат не уточ ня лись.

Срав ни тель но бы с т ро ис сле до ва те ли при зна ли пра во мер ность от не се
ния Фар зоя к сар мат ским ца рям (Шелов, 1975. — С.127; Щукин, 1982. —
С.3538; 1989. — С.4345; Симоненко, Лобай, 1989. — С.4, 46; Симоненко,
1992. — С.158161; Виноградов, 1994. — С.168 сл.; Русяева, 1989; 1995. —
С.2534). По су ще ст ву, это ус та нов ле ние П.О.Ка рыш ков ско го вряд ли сей
час у ко голи бо мо жет вы звать со мне ния или ве с кие воз ра же ния, хо тя 
нель зя еще ска зать, что в на шей на уке ус та но ви лось од но знач ное ре ше ние 
это го во про са. Так, Т.Н.Вы сот ская и В.С.Оль хов ский про дол жа ют счи тать 
его скиф ским ца рем с ре зи ден ци ей в Не апо ле (Висотська,1992.—С.142;
Ольховський,1992.—С.138).

В зна чи тель но боль шей сте пе ни вы ска за ны раз лич ные и да же вза и мо
ис клю ча ю щие кон цеп ции и ги по те зы от но си тель но под чи не ния Оль вии 
Фар зою, его вза и мо от но ше ний с Ри мом и кон крет но го эт ни че с ко го про
ис хож де ния, а так же ло ка ли за ции его цар ст ва. Вслед ст вие раз но об ра зия 
взгля дов воз ни ка ет по треб ность рас смо т реть бо лее по дроб но от ме чен ные 
вы ше во про сы, по сколь ку они по мо гут глуб же ра зо брать ся в том, кем же 
был сар мат ский царь Фар зой.

Во прос об оп ре де ле нии его кон крет но го эт но ни ма дли тель ный пе ри од 
во об ще ни кем не под ни мал ся. За тем бы ло вы ска за но пред по ло же ние, что 
Фар зой мог быть сы ном си рак с ко го ца ря Зор си на — на ос но ва нии, глав ным 
об ра зом, оль вий ских имен Си рах, Зор сан, Фар зей и об щей во ен нопо ли ти
че с кой си ту а ции, ко то рая сло жи лась в это вре мя на Бо с по ре и ок ру жа ю щем 
его вар вар ском пле мен ном ми ре (Русяева,1989).А.В.Си мо нен ко, на обо рот, 
счи та ет его и Ини с мея ца ря ми аор сов, в ос нов ном, на ос но ва нии ком плек са 
бо га то го по гре бе ния вбли зи с.По ро ги на Вин ни чи не (1989;1992).

От но си тель но ло ка ли за ции цар ст ва Фар зоя точ ки зре ния то же раз де
ли лись. По на ход кам трех мо нет это го ца ря в раз ных ме с тах и на да ле ких 
рас сто я ни ях друг от дру га (Хер сон щи на — ле вый бе рег Дне п ра, р.Прут, 
с.Брын зе ны на се ве ре Мол да вии) и не сколь ким бо лееме нее син хрон ным 
им по гре бе ни ям, его раз ме ща ют: на се вер ный за пад от Оль вий ско го го су
дар ст ва; на ог ром ных степ ных про ст ран ст вах от Бо ри с фе на, вклю чая ле во
бе ре жье, до Ти ра са или Ис тра; в Ни жнем Под не про вье; не по сред ст вен но 
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воз ле гра ниц Ни жней Ме зии и т.д. (ср.: Карышковский, 1988. — С.15;
Щукин,1989.—С.43;Костенко,1990.—С.2931;Симоненко,1992;Виногра
дов,1994.—С.168сл.;3убарь,1994.—С.218сл.).

При этом ни кто не об ра ща ет вни ма ния на то, что та кие на ход ки слу
чай ны, не из ве ст но, где бы ла най де на ос нов ная часть мо нет (все го 14), 
ко то рые раз бро са ны сей час по раз ным му зе ям ми ра, при над ле жат кол лек
ци о не рам или на всег да по те ря ны. На при мер, для то го, что бы до ка зать, что 
цар ст во Фар зоя бы ло рас по ло же но имен но на за пад от Оль вии, П.О.Ка 
рыш ков ский счи тал нуж ным не уде лять зна че ния мо не те это го ца ря, най
ден ной «в Хер сон ской гу бер нии на ле вом бе ре гу Дне п ра», а так же мо не те 
Ини с мея из ос т ро ва Лев ке, от да вая npeдпо чте ние мо не там, на ход ки ко то
рых еще бо лее слу чай ны и точ но не до ку мен ти ро ва ны, а ин фор ма ция о них 
су ще ст ву ет лишь со слов кол лек ци о не ров (ср.:Розанова,1956;Карышков
ский,1982.—С.76,77). В та ком слу чае во все нель зя ис клю чать, что от дель
ные из этих мо нет мог ли быть най де ны на тер ри то рии Оль вии, Не апо ля, 
дру гих го ро дищ Та в ри ки и Ни жне го Дне п ра, где пе ри о ди че с ки про во ди
лись гра би тель ские рас коп ки.

Для то го, что бы хо тя при бли зи тель но вы яс нить во про сы, свя зан ные с 
лич но с тью Фар зоя и его цар ст вом, преж де все го, сле ду ет об ра тить ся к уже 
из ве ст ным фак там, из ло жен ных еще Та ци том (Ann.XIII,1521). Со от вет
ст вен но им, сей час счи та ет ся об ще при ня тым, что рим скобо с пор ская вой
на 4549 гг. ста ла од ним из пе ре лом ных мо мен тов в ис то рии Бо с по ра и 
свя зан ных с ним сар мат ских пле мен. В это вре мя на Бо с пор бы ли по сла ны 
рим ские вой ска для рас пра вы с сы ном Ас пур га, бо с пор ским ца рем Ми т ри
да том III, не по же лав шим под чи нить ся Ри му, о чем до нес ту да его брат 
Ко тис, стре мясь сам за хва тить пре стол. В эту ка ра тель ную вой ну бы ли втя
ну ты и со сед ние сар мат ские пле ме на — аор сы и си ра ки. На сто ро не Ми т
ри да та во е вал его со юз ник, а воз мож но, и род ст вен ник — си рак с кий царь 
Зор син; Ко тис, на обо рот, су мел за ру чить ся под держ кой во ин ст вен ных и 
бо лее мно го чис лен ных аор сов. Еще не за дол го до это го оба пле ме ни жи ли 
в ми ре и бы ли со юз ни ка ми Фар на ка (Strabo.XI,492,506).

По сле этой вой ны ар хе о ло ги че с кие па мят ни ки си ра ков на Се вер ном 
Кав ка зе ис че за ют (Лимберис, Марченко, 1989. — С.125). Ло ка ли за ция их 
пле ме ни во вто рой по ло ви не III вв., то есть, до то го вре ме ни, ког да они 
сно ва бы ли раз би ты бо с пор ским ца рем Са в ро ма том II в 193 г. (КБН,1237), 
точ но не оп ре де ле на. Ис сле до ва те ли ча ще все го иг но ри ру ют дан ные Пли
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ния Стар ше го(NH.IV,83), что во вто рой по ло ви не I в. н.э. это пле мя на хо
ди лось уже близ Ахил ло ва Дро ма; лишь в от дель ных слу ча ях про сто от ме ча
ет ся этот факт, од на ко при этом не при да ет ся ему ка коели бо зна че ние, или 
же он счи та ет ся оши боч ным. В по след нее вре мя лишь А.С.Ру ся е ва, А.Е.Пу 
з д ров ский и Ю.Г.Ви но гра дов от но сят это сви де тель ст во к оче вид ным и 
ре аль ным (Русяева, 1989; 1995; Пуздровський, 1992. — С.130; Виноградов,
1994.—С.165). Дей ст ви тель но, бу ду чи ак тив ным уча ст ни ком по ли ти че с кой 
жиз ни Ри ма и на хо дясь в чис ле так на зы ва е мых дру зей им пе ра то ра Ве с па
си а на, Пли ний Стар ший (23/24 — 79 гг.) не толь ко ис поль зо вал раз лич ные 
сви де тель ст ва о про вин ци ях и вас саль ных тер ри то ри ях Рим ской им пе рии, 
но еще до это го был лич но зна ком с Ми т ри да том III, на хо див шем ся здесь в 
ссыл ке, а так же на ме ст ни ка ми Ни жней Ме зии — Ти том Фла ви ем Са би ном 
и Ти бе ри ем Плав ти ем Силь ва ном (Скржинская,1977.—С.811,44).Та ким 
об ра зом, ин фор ма цию о во ен ных со бы ти ях и рас се ле нии пле мен он по лу
чал, как го во рит ся, из пер вых рук, а по это му она за слу жи ва ет осо бо го до ве
рия. Кро ме то го, он по сто ян но вно сил в свою ра бо ту, ко то рую за кон чил 
не за дол го до смер ти в 77 г., те или иные по прав ки.

Так, Пли ний, опи сы вая в оп ре де лен ной по сле до ва тель но с ти ме с то ра
с по ло же ние эт но сов вдоль по бе ре жья Пон та Евк син ско го с за па да на вос
ток (от Ти ра са до Ги па ни са), на зы ва ет вна ча ле ти ра ге тов, ак си а ков, кроб
би гов (NH.IV,82). На юговос то ке от Оль вии вся тер ри то рия воз ле Ахил
ло ва Дро ма, дли на ко то ро го, по дан ным Аг рип пы, до сти га ла 80 миль, 
за ни ма ли ски фысар ды и си ра ки (NH.IV,83). В не ко то рой сте пе ни та кую 
ло ка ли за цию сар ма тов во вто рой по ло ви не I в. н.э. под тверж да ют све де ния 
Ди о на Хри со с то ма, ко то рый по бы вал в Оль вии в 80х го дах это го сто ле тия 
и от ме тил, что «ре ки (Бо ри с фен и Ги па нис — A.P.) впа да ют в мо ре вбли зи 
ук реп ле ния Алек тор, ко то рое при над ле жа ло, как го во рят, су пру ге ца ря 
са в ро ма тов» (Orat. XXXVI). Это ук реп ле ние рас по ла га лось, воз мож но, на 
се ве роза пад ной око неч но с ти Кин бур на или на вы со ком бе ре гу Дне п
роБуг ско го ли ма на и бы ло вид но на пу ти к Оль вии. В дан ном пас са же 
не бе зын те ре сен факт эт ни че с кой ат ри бу ции ца ри цы — а имен но са в ро ма
тов, а не сар ма тов, что, пред став ля ет ся не слу чай ным, по сколь ку как раз 
си ра ки мо гут быть од ним из ран них эт ни че с ких от ветв ле ний са в ро ма тов.

Из рас ска за Та ци та о бо с по рорим ской вой не из ве ст но, что си ра ки на 
преж нем ме с те про жи ва ния в При ку ба нье име ли не толь ко ук реп ле ния, но 
и го ро да, где жи ли сво бод ные и ра бы (Ann. XII. 16, 17; Русяева, 1995. —
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С.26,27).Ис хо дя из это го, мож но пред по ла гать, что ук реп ле ние Алек тор 
при над ле жа ло из гнан ным из сво ей ро ди ны си ра кам.

Пол но стью со от вет ст ву ет Пли ни е вой ло ка ли за ции это го пле ме ни и 
ин фор ма ция та на ис ской над пи си 193 г. о за во е ва нии Са в ро ма том II си ра
ков, ски фов и при со е ди не нии Та в ри ки по до го во ру (КБН,1237). Со еди не
ние в од ном со об ще нии двух эт но сов и то по ни ма, при чем в той по сле до ва
тель но с ти, как про хо дил про цесс за во е ва ния, мо жет ука зы вать, что они 
со се ди ли или оби та ли на од ной тер ри то рии.

Ес ли это так, то си ра ки вна ча ле мог ли за ни мать тер ри то рию в Ни жнем 
Под не про вье от Кин бур на до Та в ри ки или гра ниц Крым ской Ски фии — 
воз мож но, да же на той зем ле, где не сколь ко рань ше по се ли лись ски
фысар ды. Оба эт но са впер вые на зва ны в этом ре ги о не Пли ни ем. При 
этом оче вид но, что при став ка «ски фы», как и в эт ни че с ком оп ре де ле нии 
«та в роски фы», ука зы ва ла на ге о гра фи че с кое рас по ло же ние. А ес ли так, то 
сар ды то же мог ли при над ле жать к ка който не боль шой груп пи ров ке сар
мат ско го пле ме ни. Та кое близ кое со сед ст во спо соб ст во ва ло, ра зу ме ет ся, 
зна чи тель ной ас си ми ля ции, за им ст во ва нию раз лич ных хо зяй ст вен ных, 
бы то вых и куль тур ных эле мен тов как у эл ли нов, так и у осед лых ски фов. 
По сколь ку Пли ний не от ме ча ет, кто имен но за ни мал ни жне дне пров ские 
го ро ди ща, то впол не воз мож но, что часть их во вто рой по ло ви не III вв. 
при над ле жа ла эл ли ни зо ван ным сар дам, а за тем и си ра кам, яв но вос при
няв ших к это му вре ме ни мно го не об хо ди мо го для сво е го про жи ва ния и 
бы та у эл ли нов, с ко то ры ми им при хо ди лось по сто ян но стал ки вать ся как 
на Бо с по ре Ким ме рий ском, так и в Под не про вье.

Вряд ли сей час мож но чтоли бо оп ре де лен ное ска зать о чис лен но с ти 
си ра ков, од но вре мен но ли они пе ре се ли лись в рай он Тен д ры, а так же в 
ка кой ро ли они здесь вы сту па ли: за во е ва те лей или бе жен цев. По ка что из 
раз роз нен ных ис точ ни ков мож но кон ста ти ро вать, что в этот пе ри од про
сле жи ва ют ся зна чи тель ные из ме не ния в эт ни че с ком со ста ве на се ле ния 
Та в ри ки и Ни жне го Под не про вья (Пуздровський, 1989. — С.36; 1992. —
С.130132;Симоненко,1990.—С.26;1993.—С.116,117). Ана лиз по гре баль
но го об ря да на тер ри то рии Крым ской Ски фии А.Е.Пу з д ров ским да ет воз
мож ность прид ти к за ко но мер но му вы во ду, что здесь во вто рой по ло ви не I 
в. н.э. по яви лось мно го сар ма тов, ко то рые мог ли от но сить ся к си ра кам
(Пуздровський,1992.—С.130132). От ме ча ет ся так же уве ли че ние на се ле ния 
в Не апо ле и на от дель ных го ро ди щах. Од но вре мен но бы ли зна чи тель но 
ук реп ле ны ни жне дне пров ские го ро ди ща. К со жа ле нию, А.В.Си мо нен ко, 
под дер жи вая А.Е.Пу з д ров ско го от но си тель но сар ма ти за ции Не апо ля 
Скиф ско го во вто рой по ло ви не I в. н.э., со вер шен но иг но ри ру ет как сви де
тель ст ва Пли ния о но вой ге о гра фи че с кой ло ка ли за ции си ра ков и ски
фовсар дов в рай о не Ахил ло дро ма, так и ар хе о ло ги че с кие на блю де ния 
крым ско го ис сле до ва те ля о том, что эта зна чи тель ная ми г ра ци он ная вол на 
бо лее все го по сво е му эт но куль тур но му ха рак те ру со гла со вы ва ет ся с при ку
бан ски ми сар ма та ми, а не ко че вы ми аор са ми, к ко то рым он под зна ком 
во про са от но сит по гре бе ния это го вре ме ни (Симоненко,1993.—С.116,117).

Оп ре де лить кон крет ное на зва ние эт но са дей ст ви тель но до воль но 
тя же ло, ес ли опи рать ся толь ко на ар хе о ло ги че с кие па мят ни ки. Ведь все 
эти пле ме на по то му и из ве ст ны под об щим на зва ни ем сар ма ты, что име ли 
в сво ей куль ту ре и об ли ке мно го об ще го. Под вли я ни ем гре ков и ски фов в 
их бы те и по гре баль ном об ря де все вре мя по яв ля лись ка кието но вые чер
ты и от кло не ния от тра ди ци он ных ус та нов ле ний. Осо бен но это бы ло 
ха рак тер но для во ен ной эли ты си ра ков, ко то рые еще с IV в. до н.э. на хо ди
лись в тес ных вза и мо от но ше ни ях с бо с пор ски ми ца ря ми и на мно го бы с т
рее вос при ни ма ли эл лин ские до сти же ния, чем ря до вые ко чев ни ки.
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Вряд ли мож но со мне вать ся в том, что уце лев шие в бо с по рорим ской 
вой не си ра ки рань ше сво их вра гов аор сов, ко то рые раз гро ми ли их и раз
гра би ли, вы нуж де ны бы ли ос та вить ме с та сво е го про жи ва ния, воз мож но, 
да же си лой бы ли вы тес не ны с той тер ри то рии, ко то рую они за ни ма ли 
не сколь ко ве ков. Это под тверж да ет ся как пись мен ны ми, так и ар хе о ло ги
че с ки ми ис точ ни ка ми (Ждановский,1984.—С.49;1990.—С.102116;Шев
ченко, 1989. — С.143), че го так не хва та ет для аор сов. Кро ме то го, та кая 
ми г ра ция мог ла быть ус ко ре на так же и на ступ ле ни ем ала нов. Ес ли еще 
Ски лур был вы ход цем из ари с то кра ти че с ко го ро да си ра ков При ку ба нья 
(Зайцев,1999.—С.142,143), то от сю да вы те ка ет, по че му имен но этот эт нос 
из брал для сво е го пе ре се ле ния рай он близ Ахил ло ва Дро ма — то есть, в 
гра ни цах Ма лой (Крым ской) Ски фии.

Ло гич но счи тать, что по сколь ку бо с пор ский трон за ни мал со юз ник аор
сов Ко тис I, им бы ли пре до став ле ны зна чи тель ные при ви ле гии и льго ты во 
вза и мо от но ше ни ях с его цар ст вом, а воз мож но, и рим ля на ми. У них не бы ло 
ни ка ких при чин сра зу же по окон ча нии вой ны и раз гро ма си ра ков дви гать ся 
на за пад ра ди гра би тель ских на бе гов на дру гие го су дар ст ва или в по ис ках 
но вой зем ли для про жи ва ния, что вы нуж де ны бы ли сде лать си ра ки или 
ка каято часть это го эт но са, как и те бо с пор цы, ко то рые слу жи ли в вой ске 
Ми т ри да та, на силь но вы ве зен но го в Рим. Аор сы кон тро ли ро ва ли са мые 
вы год ные тор го вые пу ти из Ин дии, Ва ви ло нии че рез Ми дию и Ар ме нию к 
Та на и су, что по сто ян но при но си ло им боль шие при бы ли и вслед ст вие че го 
они счи та лись очень бо га тым пле ме нем (Ростовцев,1918.—С.130).

Ес ли для си ра ков вто рой по ло ви ны I в. н.э. мы име ем хо тя и крат кие, 
но кон крет ные сви де тель ст ва об их но вом ме с те про жи ва ния в рай о не 
Ахил ло ва Дро ма, то от но си тель но аор сов со хра ни лись не сколь ко иные дан
ные. Кон крет ная об ласть про жи ва ния ни жних и верх них аор сов (два цар ст
ва!) на тер ри то рии меж ду ре кой Та на ис и Се вер ным При ка с пи ем за сви де
тель ст во ва на Стра бо ном (XI.5.78). Они здесь оби та ли и в пе ри од бо с по
рорим ской вой ны. Од на ко, по том, как от ме чал еще М.И.Рос тов цев, «аор
сы не упо ми на ют ся ни в од ном из до сто вер ных ис то ри че с ких или ге о гра
фи че с ких ис точ ни ков» (1993.—С.92). По пыт ки со вре мен ных ис сле до ва те
лей отож де ст вить с этим боль шим и бо га тым пле ме нем амак со би еваор сов 
толь ко при во дит к пу та ни це (см.подробнее:Русяева,1995.—С.28).

В об щем, как вид но из от ме чен но го вы ше, от но си тель но ти ра ге тов, 
ак си а ков, си ра ков и дру гих пле мен, оби тав ших вбли зи се ве ропон тий ско
го по бе ре жья, аор сов здесь не раз ме ща ет ни кто из ан тич ных ав то ров. 
По сколь ку амак со бии, от ме чен ные на се вер от Ис тра или вбли зи этой 
ре ки еще Пом по ни ем Ме лой, и они же с при став кой «аор сы» упо ми на ют ся 
Пли ни ем в чис ле дру гих сар ма тов, то не име ет ся по ка ни ка ких ос но ва ний 
для то го, что бы счи тать это пле мя та ко вым, ко то рое од но вре мен но пе ре се
ли лось за Бо ри с фен око ло се ре ди ны I в. н.э., за ня ло ог ром ную тер ри то рию 
в Сте пи, в том чис ле и пон тий скопри бреж ную (то от Бо ри с фе на до Ти ра
са, то от Ги па ни са до Ти ра са или Ис тра), со зда ло чрез вы чай но мощ ное 
цар ст во во гла ве с Фар зо ем, сра зу же ус та но ви ло про тек то рат над Оль ви ей, 
од на ко ста ло вас са лом Рим ской им пе рии.

Не со от но сят ся с этой кон цеп ци ей и ар хе о ло ги че с кие па мят ни ки сар ма
тов вто рой по ло ви ны I в. н.э. Они слу ча ют ся здесь чрез вы чай но ред ко, ча ще 
все го на зна чи тель ных рас сто я ни ях от Оль вии, хро но ло ги че с кие рам ки их 
оп ре де ле ния не сов сем точ ные, в сво ем боль шин ст ве они при над ле жат уже к 
по сле фар зо ев ско му вре ме ни и мо гут быть свя за ны с во ен ны ми на бе га ми ала
нов и дру гих групп сар ма тов на го род, а так же на ни жне ме зий ские зем ли. По 
дан ным рим ских ав то ров, это бы ли раз ные по эт ни че с кой при над леж но с ти 
сар ма ты, на и бо лее во ин ст вен ные и мо биль ные сре ди них — ала ны и рок со
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ла ны (Seneca.Thyest.629631;Tac.Hist.I,79;IV,4,54;Ann.XII,29;Germ.46;
Flav. Ios. Bell. Jud. VII, 8991; VIII, 9295; Suet. Dom. 6, 1; Lucan, VIII, 223;
Lucian.Tox.36,39идр.). Од на ко, ни си ра ки, ни аор сы не упо ми на ют ся сре ди 
тех сар ма тов, ко то рые со вер ша ли на па де ния на Ни жнюю Ме зию, ча ще все го 
в зим ний пе ри од, ког да за мер за ли ре ки и во ин ст вен ные всад ни ки мог ли 
беcпре пят ст вен но гра бить на се ле ние (см.:Ovid.Trist.III,10;Epist.I,2;IV,7,
10;Seneca.Nat.quest.,IV,7;Tac.Hist.I,79;Amm.Marc.XVII,12;XIX,11).

Ско рее все го, аор сы как ос нов ная часть это го пле ме ни, ос та ва лись 
по сле бо с по рорим ской вой ны на сво ей дав но ос во ен ной и об жи той тер
ри то рии (Plin.NH.VI,39), но вско ре, как счи та ют не ко то рые ис сле до ва те
ли, бы ли под чи не ны ала на ми, с ко то ры ми по сте пен но ас си ми ли ро ва лись 
(ала но ор сы, согласноКлавдиюПтоломею—VI.14,9,10,13). Дру гое де ло, 
что они то же со вер ша ли вре мя от вре ме ни гра би тель ские на бе ги. Бе зус
лов но, что в про цес се дли тель но го пе ре дви же ния сар ма тов на за пад че рез 
ре ки и сте пи бы ли сде ла ны хо ро шо про ве рен ные и ис пы тан ные пу ти (сво
е го ро да ко ри до ры), да вав шие им воз мож ность без осо бен ных пре пят ст вий 
пре одо ле вать боль шие рас сто я ния. По сколь ку ала ны бы с т ро рас про ст ра
ни ли из де лия «би рю зо возо ло то го» сти ля, за им ст во ван но го все ми дру ги
ми сар ма та ми, кон крет ное эт ни че с кое оп ре де ле ние па мят ни ков по след
них вряд ли то же воз мож но при от сут ст вии бо лее оп ре де лен ных и до ку
мен таль ных эт но опре де ли тель ных эле мен тов.

В ча ст но с ти, это ка са ет ся иден ти фи ка ции бо га то го сар мат ско го по гре
бе ния вбли зи с.По ро ги, в ко то ром бы ло най де но мно го ве щей это го сти ля, 
а по гре баль ный об ряд не да ет ни ка ких ос но ва ний от но сить его ис клю чи
тель но к аор сам (Симоненко,1992.—С.150сл.). От сут ст ву ют здесь так же и 
ка киели бо бес спор ные дан ные, да ю щие воз мож ность убеж ден но иден ти
фи ци ро вать по гре бен но го здесь имен но с сы ном Фар зоя Ини с ме ем, тем 
бо лее, как ца рем аор сов. В не раз граб лен ном по гре бе нии сар мат ско го ца ря 
долж ны бы ли бы на хо дить ся и его цар ские ре га лии, хо тя бы ди а де ма, в 
ко то рой его, как и от ца, изо б ра жа ли на мо не тах, а так же дру гие ат ри бу ты 
вла с ти. По гре баль ные ве щи име ют раз ные, а не оди на ко вые, там ги, от дель
ные из них лишь слег ка сход ны, но не иден тич ны Ини с ме е вой на мо не тах. 
По след няя — кста ти, как и Фар зо е ва, — име ет очень про стую фор му. В ней 
осо бен но за мет но сход ст во с ка ду це ем Гер ме са, сим во ли ка ко то ро го бы ла 
хо ро шо из ве ст на обо им ца рям, так как то же раз ме ща лась на их мо не тах.

Сле ду ет так же под черк нуть, что се ман ти ка там го по доб ных зна ков 
на столь ко за пу та на, за га доч на и, по су ти, не раз ра бо та на, что де лать на ос но
ва нии там ги из по гре бе ния вбли зи По ро гов од но знач ный вы вод о том, что 
здесь по гре бен Ини с мей — царь аор сов, бо лее чем ри с ко ван но. Ведь мно го 
близ ких по схе ме, но раз но вре мен ных и не иден тич ных тамг най де но на тер
ри то ри ях от Мон го лии и По вол жья до Кры ма, Ни жне го По бу жья и По ду на
вья (ср.:Драчук,1975.—С.5362;Яценко,1993.—С.63,64;1993а.—С.8486).

По гре бен ный воз ле По ро гов с бо га тым сна ря же ни ем во ин дей ст ви
тель но при над ле жал к вы со ко му со ци аль но му ран гу, од на ко его кон крет
ная эт ни че с кая, а тем бо лее цар ская при над леж ность изза не син хрон но с
ти и раз но об ра зия ве щей с раз лич ны ми там га ми, как бы ни ста рать ся све
с ти их к еди но му ро до во му сим во лу Фар зояИни с мея, не мо жет ре шать ся 
столь од но знач но. Та ко го ти па из де лия мог ли по пасть к не му и в слу чае 
брач ных или дип ло ма ти че с ких да ров, ес ли он, на при мер, ис пол нял роль 
скеп ту ха, а так же гра би тель ских дей ст вий, по бе ды в ка който во ен ной 
стыч ке и т.д. Ведь не слу чай но ана ло гич ный меч с та ки ми же там га ми, как 
на по рож ском, най ден в по гре бе нии Ро ша ва Дра га на на тер ри то рии Бол
га рии (Буюклиев, 1986. — С.4345). Оче вид но, имен но в рай о не По ро гов 
раз ме ща лась удоб ная пе ре пра ва че рез Ти рас, а по гре бен ный воз ле нее мог 
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быть пред во ди те лем од но го из от ря дов, со вер шав ших на па де ния на рим
лян и дру гие на ро ды с це лью гра бе жей. Вряд ли они воз глав ля лись са мы ми 
ца ря ми, тем бо лее, Ини с ме ем, ко то рый по сле дли тель но го цар ст во ва ния 
Фар зоя при шел к вла с ти уже да ле ко не мо ло дым че ло ве ком.

В та кой же ме ре ри с ко ван но свя зы вать пря мо с цар ст вом Фар зоя фраг
мент по чет но го де к ре та, най ден но го во вре мя рас ко пок ран не с ред не ве ко вой 
ба зи ли ки у под но жия Ман гу па в Кры му (Сидоренко,1988;1997). На ос но ва
нии это го до ку мен та Ю.Г.Ви но гра дов раз ви ва ет да лее кон цеп цию А.В.Си мо
нен ко о при над леж но с ти сте пей от Бо ри с фе на до Ис тра ко че вым аор сам 
Фар зоя и Ини с мея (Виноградов,1994.—С.166169). Прав да, он при зна ет, что 
око ло се ре ди ны I в. н.э. от дель ные груп пы сар мат ских пле мен — аор сов и 
си ра ков — от ко че ва ли с бе ре гов Та на и са и Ме о ти ды да ле ко на за пад, в 
Бу гоДне пров ское меж ду ре чье и Ни жнее Под не про вье, где эти пле ме на ус та
но ви ли три бу тив ный про тек то рат над по зд ни ми ски фа ми; по том аор сы 
уш ли еще даль ше, за хва тив, по су ти, все Се ве роЗа пад ное При чер но мо рье и, 
став вас са ла ми Ри ма, од но вре мен но ус та но ви ли про тек то рат и над Оль ви ей.

Од на ко, на са мом ли де ле «ман гуп ский» де к рет, со хра нив ший ся, к со жа
ле нию, фраг мен тар но, да ет бес спор ные и вер ные фак ты имен но для та кой 
ло ка ли за ции аор сов в со еди не нии их с цар ст вом Фар зоя? Из над пи си мож но 
по лу чить лишь раз роз нен ную ин фор ма цию о том, что не из ве ст ный по име ни 
и про ис хож де нию де я тель и эвер гет (пред по ло жи тель но, оль ви о по лит) сде
лал ряд по лез ных дел, ко то рые тра ди ци он но в нем пе ре чис ле ны. В один из 
го лод ных го дов он су мел как буд то до стать про до воль ст вен ные то ва ры, прой
дя че рез ка куюто враж деб ную стра ну; на соб ст вен ные сред ст ва как по сол 
по бы вал, ве ро ят но, дваж ды у ле га тов Ни жней Ме зии, воз мож но, да же у Т.
Плав тия Силь ва на Эли а на; по том сно ва за ни мал ся до став кой про до воль ст
вен ных то ва ров; во вре мя ка който вой ны он еще раз, ис пол няя по соль скую 
мис сию, но не из ве ст но в ка ком ме с те, вы пол нил все то, что ему бы ло по ру
че но, в ре зуль та те че го «...за пол нил на шу ме ст ность вспо мо га тель ным от ря
дом, — что да ло воз мож ность воз ро дить... му же ст во в от чиз не и стрем ле ние 
де я тель но с ти». По том в по след нем от рыв ке речь идет о том, что этот де я тель 
«со вер шил так же и по соль ст во к Ума бию (...) ве ли че ст вен ных ца рей Аор сии».

Имен но это со об ще ние, с точ ки зре ния Ю.Г.Ви но гра до ва, да ет ар гу
мент, не под ле жа щий со мне нию, что стра ну аор сов не об хо ди мо ис кать 
вбли зи от Ду ная и про вин ции Ме зия, ку да так же пу те ше ст во вал от ме чен
ный де к ре том эвер гет. А по сколь ку над пись буд то бы син хрон на че кан ке 
мо нет Фар зоя, то яс но, что это мог ло быть толь ко цар ст во Ума бия, Фар зоя 
и Ини с мея (Виноградов,1994.—С.167,168).

Тем не ме нее, ин фор ма цию об Аор сии мож но ин тер пре ти ро вать и со вер
шен но ина че. В дан ной над пи си по соль ская мис сия ка ко гото де я те ля к 
ца рям Аор сии сто ит, от дель но, и сов сем не обя за тель но ее свя зы вать и син
хро ни зи ро вать с его ос таль ны ми по езд ка ми, в том чис ле и в Ни жнюю Ме зию. 
По чет ные де к ре ты ча ще все го ус та нав ли ва лись по сле смер ти от ли чив ших ся 
граж дан, и в них пе ре чис ля лась их де я тель ность на про тя же нии всей жиз ни. 
Кро ме то го, для оль ви о по ли тов, как и во об ще для эл ли нов, то по ним, — будь 
то го род, по лис, стра на, — это то, что бо лее или ме нее име ет дав ние гра ни цы 
и на зва ние. В де к ре те упо треб лен ге о гра фи че с кий тер мин Аор сия, что, бе зус
лов но, ука зы ва ет на стра ну или зем лю меж ду Та на и сом и При ка с пи ем, ко то
рую дли тель ный пе ри од на се ля ли аор сы, где они за ни ма лись не толь ко 
ко чев ни че ст вом, но и зем ле де ли ем, име ли свои ук реп ле ния, кон тро ли ро ва ли 
из ве ст ные тор го вые пу ти, под дер жи ва ли тес ней шие свя зи с Бо с по ром.

В упо мя ну том от рыв ке над пи си от сут ст ву ют име на Фар зоя и Ини с мея, 
на пер вое ме с то по став ле но Ума бия, од на ко же зо ло тые мо не ты Фар зоя 
вы пу с ка лись в Оль вии око ло трид ца ти лет от име ни од но го ца ря с его соб ст
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вен ной ле ген дой ΒΑΣΙΛΕΩΣ ΦΑΡΖΟΙΟΥ, там гой и пор т ре том. То же са мое 
мож но ска зать о его пре ем ни ке Ини с мее, че ка нив шем се ре б ря ные мо не ты. 
Ис хо дя из это го, вид но, что оба ца ря пра ви ли еди но лич но, сме няя один дру
го го на тро не. Упо ми на ние в де к ре те ве ли че ст вен ных ца рей Аор сии объ яс ня
ет ся не про ти во ре чи во лишь тем, что, со глас но ан тич ной ли те ра тур ной тра
ди ции, су ще ст во ва ли ни жние и верх ние аор сы, оче вид но, как два цар ст ва.

По соль ская мис сия ано ним но го оль вий ско го де я те ля в Аор сию ста ла 
воз мож ной лишь в том слу чае, ес ли си ра ки, объ е ди нив шись с по зд ни ми 
ски фа ми, на ча ли при тес нять оль ви о по ли тов или пы та лись си лой взять их 
го род, как ски фы Хер со нес, тре буя не по мер ную дань. В Оль вии не мог ли 
не знать о хо де бо с по рорим ской вой ны, тя нув шей ся не сколь ко лет и став
шей при чи ной по яв ле ния си ра ков вбли зи юговос точ ных гра ниц Оль вий
ско го го су дар ст ва, а, воз мож но, и на ее зем лях, по сколь ку в этот пе ри од 
оно еще не име ло воз мож но с ти вновь ос во ить и за се лить при над ле жа щие 
ему в пе ри од эко но ми че с ко го рас цве та тер ри то рии.

Кро ме то го, сов сем не яс но, по че му Фар зой че ка нил свои мо не ты в Оль
вии, ес ли его цар ст во на хо ди лось на да ле ком рас сто я нии от нее и бли жай ши
ми к не му в та ком слу чае бы ли ни жне ме зий ские го ро да, ко то рые бес пре пят
ст вен но мог ли вы пу с кать его мо не ту с раз ре ше ния Ри ма для его вас са ла.

Та ким об ра зом, да же при на ли чии но вых и очень ин те рес ных ис точ ни
ков еще нель зя уве рен но ут верж дать, что Фар зой на са мом де ле пра вил цар
ст вом (Аор си ей), где бы ее ни ло ка ли зо ва ли: на без бреж ных про сто рах без 
кон крет но оп ре де лен ных гра ниц от ле во го бе ре га Бо ри с фе на до Ти ра
саИс тра или толь ко на гра ни цах с Ни жней Ме зи ей. Не по нят но в та ком 
слу чае и то, по че му за ви си мые от Ри ма аор сы, рас по ла га ясь в не по сред ст
вен ной бли зо с ти от не го, не за щи ща ли гра ниц им пе рии от на па де ний дру
гих сар ма тов. И ес ли уж су ще ст во вал та кой не о быч ный аль янс меж ду ни ми, 
то по че му он не упо ми на ет ся ни в од ном из пись мен ных ис точ ни ков.

Вме с те с этим воз ни ка ет и вто рой во прос: о так на зы ва е мом под чи не нии 
Оль вии Фар зо ем. П.О.Ка рыш ков ский при зна вал его вер хов ную власть над 
этим го ро дом (1988.—С.108,115). По мне нию М.Б.Щу ки на, он вряд ли не по
сред ст вен но за хва тил Оль вию, в дан ном слу чае, ско рее все го, «сло жил ся до б
ро воль ный и вза и мо вы год ный сим би оз ан тич но го по ли са и ко чев ни ков», при 
ко то ром го род всета ки на хо дил ся под его кон тро лем (1989. — С.44, 45).
Че кан ка всех мо нет раз ны ми ца ря ми вар ва ров в ан тич ных го ро дах име ла не 
толь ко эко но ми че с кое или про сто сим во ли че с кое зна че ние, но яв ля лась от ра
же ни ем оп ре де лен ной фор мы за ви си мо с ти эл ли нов от этих ца рей, что в на и
боль шей ме ре от ве ча ет про тек то ра ту, пре иму ще ст вен но эко но ми че с ко му, 
сво дя ще му ся к уп ла те фо ро са и да ров, счи та ет Ю.Г.Ви но гра дов (1989.—С.230
сл.). В.А.Ано хин, на обо рот, за яв ля ет, что по яв ле ние име ни ца ря на зо ло тых 
мо не тах мож но рас сма т ри вать как чи с то но ми наль ное при зна ние его вла с ти, 
че му, од на ко, пре пят ст ву ет аб со лют но су ве рен ная го род ская че кан ка, ибо как 
ука за ние на эми тен та это го зо ло та, но не в по ни ма нии пря мой за ви си мо с ти, 
что, не со мнен но, при ве ло бы к гра бе жам (1989.—С.66). Ка са ясь за ви си мо с ти 
Оль вии от сар ма тов, В.В.Кра пи ви на то при зна ва ла их про тек то рат, то сов сем 
от кло ня ла ка киели бо тес ные свя зи, за ис клю че ни ем ис поль зо ва ния оль вий
ско го мо нет но го дво ра (ср.:1993.—С.145сл.;1994.—С.126).

Дей ст ви тель но, пря мой по ли ти че с кой за ви си мо с ти или пол но го под
чи не ния го ро да не бы ло. Од на ко, как из ве ст но из «Бо ри с фе нит ской ре чи» 
Ди о на Хри со с то ма, не бы ло здесь не толь ко эко но ми че с ко го рас цве та, но и 
от но си тель но го бла го по лу чия (Orat.XXXVI). Че ка ня зо ло тые мо не ты Фар
зоя, Оль вия ос та ва лась чрез вы чай но бед ным го су дар ст вом. Не ис клю че но, 
что в за ви си мо с ти от раз лич ных си ту а ций на про тя же нии до воль но дли
тель но го вре ме ни вы пу с ка этих мо нет Фар зой, как в бы лые вре ме на Сай та
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фарн (IOSPE. I2,32), со би рал с оль ви о по ли тов дань, или же, как Ски лур, 
кон тро ли ро вал тор го вые пу ти, но по мо гал го ро ду в слу ча ях, ког да ему уг ро
жа ли на па де ни ем дру гие вар ва ры, имел при се бе со вет ни ков и по мощ ни ков 
из Оль вии, стре мил ся вне д рить сар мат ский эле мент в куль ту ру и эт ни че с
кий со став пу тем за клю че ния ме жэт ни че с ких бра ков и то му по доб ное.

В де к ре те изпод Ман гу па, ве ро ят но, на са мом де ле речь идет о ни жне
ме зий ских ле га тах, к ко то рым в тя же лых си ту а ци ях Оль вия об ра ща лась за 
по мо щью. Но ес ли от ту да и по сту па ла по мощь, то она во вто рой по ло ви не 
I в. н.э. бы ла крат кой и эпи зо дич ной и не вне сла в жизнь оль ви о по ли тов 
ка кихли бо су ще ст вен ных и за мет ных из ме не ний. Бе зус лов но, про дол жа
лись не зна чи тель ные тор го вые свя зи с не ко то ры ми го ро да ми, в том чис ле 
и те ми, что вхо ди ли в со став Рим ской им пе рии, но по сто ян ной ба зы рим
лян здесь еще не бы ло. Раз гром лен ный ге та ми го род, еще очень ма лень кий 
по ко ли че ст ву жи те лей и тер ри то рии, обед нев ший и не спо соб ный бы с т ро 
под нять ся в эко но ми че с ком пла не до уров ня дру гих гре че с ких го ро дов, к 
то му же рас по ло жен ный на оп ре де лен ном рас сто я нии от глав но го мор ско
го пу ти, имев шем для рим лян стра те ги че с кое зна че ние, ма ло их ин те ре со
вал по срав не нию с Ти рой, Пан ти ка пе ем и Хер со не сом.

Од на ко, то, что син хрон но с Фар зо е вой зо ло той мо не той Оль вия 
вы пу с ка ла тра ди ци он но по лис ные мед ные мо не ты с соб ст вен ной сим во
ли кой и по сы ла ла по соль ские мис сии в раз ные ме с та, всета ки сви де тель
ст ву ет о ее по ли ти че с кой не за ви си мо с ти. Тем не ме нее, это не оз на ча ет, что 
эко но ми че с ки она яв ля лась пол но стью сво бод ной. Имен но этим мож но 
объ яс нить чрез вы чай но мед лен ный подъ ем го ро да по сле ра зо ре ния его 
вой ском Бу ре би с ты (ср.:Dion.Chrysost.Orat.XXXVI).

Си ту а ция в Оль вии и ок ру жа ю щем ее ре ги о не ме ня ет ся по сле по хо да 
Плав тия Силь ва на в Хер со нес в 63/62 г., по лу чив ше го у со вре мен ных ис сле
до ва те лей боль шое ко ли че ст во ги по тез и вер сий (см. лит.: Зубар, 1988). 
Лю бо пыт но, что во вре мя оса ды Хер со не са ски фа ми бо с пор ский царь Ко тис 
не при шел ему на по мощь. Не из ве ст но, как имен но бы ла сня та эта оса да 
ни жне ме зий ским ле га том, од на ко за слу жи ва ет вни ма ния то, что по сле это го 
рим ские от ря ды бы ли ос тав ле ны для ох ра ны в Хер со не се и Ха рак се (Тамже.
—С.23). Крым ская Ски фия и весь Дне п роБе ре зан ский ре ги он ос тал ся в это 
вре мя без ка кихли бо опор ных во ен ных пунк тов рим лян.

Од на ко, ког да «ца ря ски фов бы ло ото гна но от взя то го им в оса ду Хер
со не са» (CIL, XIV. № 3608), здесь ус та но ви лось пе ре ми рие. Ни один из 
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пись мен ных ис точ ни ков не ука зы ва ет на то, что на про тя же нии 6470 гг. 
здесь про ис хо ди ли во ен ные стыч ки. За слу га в этом мог ла при над ле жать 
как Плав тию Силь ва ну, так и Фар зою, ос та вав шим ся или в сто ро не от оса
ды Хер со не са, или, на обо рот, быв ше го тем ца рем, ко то ро го ото гна ли от 
это го го ро да, как пред по ла гал еще А.М.Зо граф(1951.—С.138).

И в том, и в дру гом слу чае он су мел по нять пре иму ще ст во во ен ных сил 
рим лян, за клю чил с ни ми мир, что бы окон ча тель но не по те рять свой при ори
тет на тер ри то рии, на хо див шей ся под его вла с тью и вли я ни ем. Воз мож но, он 
ус та но вил с ни ми ка който до го вор, в ре зуль та те ко то ро го ему бы ло пре до
став ле но пра во че ка нить зо ло тые мо не ты по рим ской мо нет ной си с те ме, ибо 
до 64 г. его зо ло тые ста те ры от но сят ся к тра ди ци он ной в Оль вии эл ли ни с ти
че с коат ти че с кой си с те ме (Карышковский, 1988. — С.112115). Ос нов ные 
стра те ги че с кие пунк ты на Се вер ном Пон те (Бо с пор, Хер со нес, Ти ра) на хо ди
лись в зна чи тель ной ме ре под силь ным вли я ни ем, а то и в оп ре де лен ной за ви
си мо с ти от Ри ма; Оль вия же ос та ва лась, как и рань ше, под опе кой Фар зоя.

Что же на тал ки ва ет на пред по ло же ние, что Фар зой за хва тил власть в 
Не апо ле, или же она пе ре шла к не му за кон ным пу тем? Боль шое зна че ние для 
вы яс не ния это го во про са име ет не дав но вы ска зан ная ги по те за Ю.П.Зай це ва 
от но си тель но то го, что из ве ст ный царь Крым ской Ски фии и вла ды ка Не апо
ля Ски лур был вы ход цем из ари с то кра ти че с ко го ро да си ра ков При ку ба нья 
(1999.—С.142,143).В та ком слу чае не ис клю че на пре ем ст вен ность цар ст во
ва ния, чем в ито ге объ яс ня ют ся и тес ней шие вза и мо от но ше ния меж ду бо с
пор ски ми пра ви те ля ми как во II в. до н.э., так и I в. н.э. Преж де все го, не об
хо ди мо вспом нить, что от цом Ми т ри да та III, за щи щая ко то ро го так по ст ра да
ли си ра ки, был Ас пург, в жи лах ко то ро го тек ла и сар мат ская кровь, на что 
ука зы ва ет там га на его мо не тах. Учи ты вая то, что еще при Ми т ри да те VI 
Ев па то ре и Ски лу ре мно го чис лен ные ди на с ти че с кие бра ки при ве ли к род ст
вен ным свя зям пред ста ви те лей раз ных пле мен и Бо с по ра, а так же тот факт, 
что Ми т ри дат III спря тал ся в ук реп ле нии си ра ков и на его сто ро не вы сту пи ла 
лич ная во ен ная дру жи на Ас пур га (Толстиков,1989.—С.58), впол не до пу с ти
мо, что и от ца, и сы на свя зы ва ли с ни ми ка кието род ст вен ные от но ше ния.

Из ве ст но, что бо с пор ские ца ри тес но кон так ти ро ва ли с си ра ка ми еще 
во вре мя прав ле ния Ев ме ла, опи рав ше го ся в сво ей по ли ти ке на них, а не 
ски фов. Ас пург же нил ся на фра кий ской ца ре вне Ге пе пи рии, а сво их сы но
вей он мог же нить на ца ре внах двух силь ней ших со сед них пле мен — аор
сов и си ра ков или же от дать в же ны их ца рям сво их до че рей. В пе ри од 
сво е го трид ца ти лет не го прав ле ния Ас пург уде лял зна чи тель ное вни ма ние 
си ра кам из При ку ба нья. М.И.Рос тов цев да же до пу с кал, что ка каято часть 
си ра ков (ас пур ги а не) по се ли лась в до ли не Ку ба ни (1993.—С.92).

Осо бен но сле ду ет под черк нуть, что под про тек то ра том Ас пур га на хо дил
ся и Не аполь, ко то рый со вре мен Ски лу ра и оль вий ско го По си дея тес ней ши
ми уза ми был свя зан имен но с Оль ви ей(Виноградов,1989.—С.230сл.;1994.
—С.154,155;Русяева,1995). Име ют ся раз но об раз ные дан ные, что бы счи тать, 
что Не аполь пер во на чаль но, как уже от ме ча лось вы ше, был ос но ван оль ви о
по ли та ми и на зва ние по лу чил от них. Пред по ло же ние Ди о на Хри со с то ма, что 
воз рож де ние Оль вии по сле гет ско го на ше ст вия в ка който ме ре за ви се ло от 
же ла ния ски фов, впол не воз мож но, по сколь ку тор гов ля с ней как для Не апо
ля, так и для всех крым ских и ни жне дне пров ских ски фов все гда за ни ма ла 
важ ное ме с то в их эко но ми че с кой жиз ни. При этом сле ду ет еще раз под черк
нуть, что тер мин «ски фы» во мно гом ус ло вен: ан тич ные ав то ры на зы ва ли так 
мно гие раз роз нен ные пле ме на, оби тав шие на тер ри то рии Ски фии.

В сво ей кам па нии про тив по зд них ски фов Ас пург ис поль зо вал capма тов, 
а по сле по бе ды по са дил на тро не Скиф ско го цар ст ва в Кры му сво е го сар мат
ско го став лен ни ка, воз мож но, да же род ст вен ни ка, что, ес те ст вен но, со про
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вож да лось пе ре се ле ни ем ка ко гото чис ла сар ма тов в этот ре ги он (Виноградов,
1994.—С.154,155). Они за ни ма лись ско то вод ст вом и зем ле де ли ем, в оп ре де
лен ной сте пе ни бы ли эл ли ни зи ро ва ны, в них ус ма т ри ва ют то ме о тов, — но 
ведь к ним вхо ди ло и на се ле ние При ку ба нья, то есть си ра ки, — то дру гих 
сар ма тов, вос при няв ших не ко то рые эл лин ские обы чаи ве де ния хо зяй ст ва и 
тор гов ли (Раевский,1971.—С.149,150;Пуздровський,1989.—С.36,37).

Тра ди ция ста вить имен ную там гу на мо не тах бо с пор ских ца рей сар
мат ско го про ис хож де ния на чи на ет ся с Ас пур га (Карышковский,1973;Ано
хин, 1986. — С.150). В там гах Ас пур га и Фар зоя, ес ли брать во вни ма ние 
об щую схе му и от дель ные эле мен ты, то же мож но най ти об щие чер ты. 
Со от вет ст вен но на блю де ни ям П.О.Ка рыш ков ско го, там га по след не го не 
бы ла ка но ни че с кой, и де ло, ве ро ят но, не в том, удач но или не очень точ но 
изо б ра жа ли ее оль вий ские че кан щи ки (с не за мк ну тым тре у голь ни ком или 
по лу коль цом на кон цах пря мой ли нии), а в ее боль шей слож но с ти. Ни в 
од ном слу чае не встре че но ее оди на ко во го изо б ра же ния.

Ес ли ца ри сар мат ско го или по лу сар мат ско го про ис хож де ния пра ви ли 
на Бо с по ре, то по че му в Не апо ле, со зна чи тель ным про яв ле ни ем сар мат
ских эле мен тов во мно гих сфе рах жиз ни, не мог цар ст во вать Фар зой, бу ду
чи вы ход цем из сар мат ско го цар ско го ро да? Кто имен но цар ст во вал в 
Не апо ле по сле бо с по рорим ской вой ны и в пе ри од пе ре се ле ния си ра ков, 
не из ве ст но. Во всех воз мож ных слу ча ях при том, что си ра ки за ня ли зем ли 
воз ле гра ниц Крым ской Ски фии, а воз мож но, и на ее тер ри то рии, впол не 
до пу с ти мо, что здесь сло жи лась бла го при ят ная си ту а ция, вслед ст вие ко то
рой Фар зой стал вер хов ным пра ви те лем, тем бо лее, как на след ник сар мат
ско го по про ис хож де нию ца ря Крым ской Ски фии, свя зан но го брач ны ми 
ди на с ти че с ки ми уза ми с си ра ка ми и Ас пур гом. По это му они без пре пят ст
вий за се ли ли но вую тер ри то рию вбли зи Ахил ло дро ма или же за хва ти ли 
Не аполь си лой, что ме нее ве ро ят но.

Толь ко пра ви те ли та ко го цар ст ва, ко то рое име ло все тра ди ции и ком
по нен ты цар ской вла с ти, тес ней шие и дав ние от но ше ния с Оль ви ей и Бо с
пор ским цар ст вом, хо ро шо зна ли эл лин скую куль ту ру, мог ли вы пу с кать 
соб ст вен ные мо не ты со сво и ми пор т ре та ми и слож ной эл лин ской и сар
мат ской сим во ли кой, а не ка който ча с ти ко че вых аор сов, для ло ка ли за
ции стра ны ко то рых меж ду Дне пром и Ду на ем нет ни сто ли цы, ни ук реп
ле ний, ни мо гиль ни ков.

Рас сма т ри вая во прос о про ис хож де нии Фар зоя и ло ка ли за ции его цар ст
ва, нель зя обой ти и та кой во прос, как пря мой кон ти ну и тет меж ду ним и 
Ини с ме ем. Уже ста ло обыч ным счи тать их от цом и сы ном, хо тя кон крет но, 
на сколь ко из ве ст но, ни кто ус та нов ле ни ем это го род ст ва не за ни мал ся (ср.:
Карышковский,1988.—С.108,115;Анохин,1989.—С.70). А меж ду тем оно 
дей ст ви тель но тре бу ет от дель но го ис сле до ва ния, по сколь ку при вни ма тель
ном зна ком ст ве с их мо не та ми воз ни ка ет це лый ряд но вых во про сов: в ча ст
но с ти, ка кое зна че ние они име ли в тор гов ле Оль вии, су ще ст во ва ло ли де неж
ное об ра ще ние в цар ст ве Фар зояИни с мея, как мог ли ис поль зо вать их са ми 
ца ри, осо бен но Фар зой свою зо ло тую мо не ту; по че му же так сра зу эта мо не та 
от ца бы ла за ме не на на се ре б ря ную мо не ту сы на, по че му та кое ра зи тель ное 
от ли чие в их мо нет ной сим во ли ке, ко то рой они уде ля ли боль шое вни ма ние; 
чем объ яс нить, что Фар зой пред по чи тал сим вол Гер ме са — ка ду цей, а не соб
ст вен ный сим вол, а сын, на обо рот, взял его в ос но ву сво ей имен ной там ги; 
по че му на мо не тах Фар зоя ста ви лось со кра ще ние ΟΛ (на зва ние го ро да или 
эт ни кон?), в то вре мя как на син хрон ных им оль вий ских мо не тах и мо не тах 
Ини с мея пол ное на зва ние эт ни ко на (= де мо ти ко на) ΟΛΒΙΟΠΟΛΕΙΤΕΩΝ; 
по че му на мо не тах Фар зоя изо б ра жа лись две раз ные там ги и на са мом ли де ле 
это там ги; по че му пор т рет ные изо б ра же ния ца рей име ют со вер шен но раз
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ный эт ни че с кий вид и при зна ки вла с ти; на са мом ли де ле мо не ты Фар зоя и 
Ини с мея асин хрон ные и не по сред ст вен но про дол жа ю щие од ни дру гие при 
сме не прав ле ния; не мо жет ли быть так, что они при над ле жа ли двум раз ным 
ца рям, вы пу с кав шим мо не ты че рез оп ре де лен ный про ме жу ток вре ме ни, а не 
сра зу же мо не та Ини с мея бы ла вы пу ще на на вто рой год по сле по след не го 
вы пу с ка мо нет Фар зоя; ука зы ва ет ли слож ная сим во ли ка на мо не тах на эл ли
ни за цию ца рей и по чи та ние ими куль тов гре че с ких бо жеств — Зев са и Гер ме
са Фар зо ем, Гер ме са, Апол ло на и Ти хе — Ини с ме ем и т.д.? От ве тить на все 
эти во про сы без спе ци аль но го ну миз ма ти че с ко го и срав ни тель но го ана ли за 
этих мо нет, с син хрон ны ми бо с пор ски ми и оль вий ски ми, а так же меж ду 
зо ло ты ми и се ре б ря ны ми цар ски ми мо не та ми, с уче том эко но ми че с ких и 
по ли ти че с ких вза и мо от но ше ний, мож но лишь при на гро мож де нии од ной 
ги по те зы на дру гую, что не вхо дит в за да чи на сто я щей ра бо ты.

Ведь сов сем не ис клю че но, что зо ло тая мо не та Фар зоя, по ми мо все го 
про че го, мог ла слу жить как один из цен ных пред ме тов для цар ских на град и 
да ров с це лью про па ган ды сво ей си лы и вли я ния, соб ст вен но го име ни и ав то
ри те та, при над леж но с ти гре че с ко го го ро да к его вла де ни ям при со хра не нии 
по ли ти че с кой ав то но мии, по сколь ку об шир ный ре ги он на хо дил ся под его 
кон тро лем и ох ра ной, а Оль вия рас по ла га лась на этой зем ле. Точ но так же 
оль ви о по ли ты по соб ст вен ной ини ци а ти ве мог ли вы пу с кать эти мо не ты для 
удо с то ве ре ния ло яль но го от но ше ния при под но ше нии ему да ров или фо ро са.

Ско рее все го, Фар зой был хо ро шо зна ком с эл лин ской куль ту рой, 
ре ли ги оз ны ми куль та ми и их сим во ли кой, пред став лен ной на его зо ло тых 
мо не тах. Да же от но си тель ный и по верх но ст ный срав ни тель ный ана лиз 
мо нет Фар зоя и Ини с мея по ка зы ва ет, что это бы ли не про сто ди кие вар ва
ры, а до ста точ но эл ли ни зи ро ван ные пра ви те ли, ос та вав ши е ся при всем 
этом вер ны ми сво им эт ни че с ким тра ди ци ям. При на ли чии столь раз но ха
рак тер ных черт, вы те ка ю щих да же из по став лен ных вы ше во про сов, вряд 
ли сей час мож но од но знач но ут верж дать, что Ини с мей унас ле до вал цар ст
во Фар зоя. Это воз мож но бы ло бы толь ко в том слу чае, ес ли бы он ос та вил 
зна чи тель но ос лаб лен ное эко но ми че с ки цар ст во. Од на ко всета ки не 
яс но, по че му, до кон ца вы пу с кая зо ло тую мо не ту, Фар зой не смог пе ре дать 
сво е му уже на хо див ше му ся в ле тах сы ну не толь ко силь ную власть, но и 
цар скую ро до вую сим во ли ку на мо не тах, ко то рая, не со мнен но, ука зы ва ла 
бы на их ге не ти че с кую пре ем ст вен ность.

В об щем, от сут ст вие на деж ных и до сто вер ных ис точ ни ков не да ет 
по ка уве рен но с ти в их пол ном ре ше нии. Тем не ме нее, ком плекс ное рас
смо т ре ние пись мен ных и ар хе о ло ги че с ких ма те ри а лов, а так же раз лич ных 
то чек зре ния дру гих ав то ров сви де тель ст ву ет, что цар ст во Фар зоя не об хо
ди мо ис кать в ре ги о не осед лых ски фосар мат ских пле мен. Не ис клю че но, 
что царь сар мат ско го про ис хож де ния Фар зой со здал силь ное цар ст во с 
цен т ром в Не апо ле, ку да вхо ди ли не про дол жи тель ное вре мя ни жне дне
пров ские го ро ди ща, зем ли си ра ков и Крым ская Ски фия. Ге о гра фи че с кая 
бли зость, по ли ти че с кие и эко но ми че с кие кон так ты Оль вии, ни жне дне
пров ских и крым ских го ро дищ, их по сто ян ная обо юдо вы год ная за ин те ре
со ван ность в тор гов ле сде ла ли этот го род ос нов ным цен т ром при тя же ния 
для всех уже до ста точ но эл ли ни зи ро ван ных вар ва ров это го ре ги о на. От сю
да Фар зой с вой ском мог со вер шать во ен ные по хо ды, де мон ст ри руя свою 
си лу как пе ред гре ка ми, так и рим ля на ми.

T 
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рав ни тель но с муж чи на ми, жен щи ны, ес ли и иг ра ли ак тив

ную роль в по ли ти че с кой, куль тур норе ли ги оз ной и эко но ми че с кой жиз
ни как эл ли нов, так и вар ва ров Се вер но го При чер но мо рья, то толь ко о 
не ко то рых из них со хра ни лись не зна чи тель ные све де ния. Они не ста ли 
столь зна ме ни ты ми, как от дель ные жен щи ны Эл ла ды, вос точ ных эл ли ни
с ти че с ких мо нар хий или Рим ской им пе рии. При чем, оче вид но, что де я
тель ность жен щи ны в об ще ст вен ной жиз ни бы ла столь не о быч ной для 
ми ро воз зре ния и эл ли нов, и вар ва ров Се вер но го При чер но мо рья, что о 
них бы ли со зда ны да же ле ген дар ные рас ска зы, вы зы ва ю щие у од них 
ис сле до ва те лей до ве рие, а дру гие, на обо рот, ви дят в них лишь вы дум ки без 
ка кихли бо ис то ри че с ких ре а лий. 

Од на ко, как бы то ни бы ло, но дан ные ис точ ни ки су ще ст ву ют, за слу
жи ва ют вни ма ния и осо бо го к се бе от но ше ния. Ка ким бы скеп ти циз мом 
они не поль зо ва лись, нель зя за бы вать, что жен щи ны так или ина че за ни ма
ли зна чи тель ное ме с то в раз ви тии каж до го об ще ст ва (см.: Seltman, 1956;
Zinserling, 1972; Gardner, 1986; Лубченков, Романов, 1990; Вардиман, 1990;
Женщинавантичноммире,1995—слит.). Дру гое де ло, что их вли я ние на 
пра ви те лей про ис хо ди ло, ча ще все го, за ку ли са ми об ще ст вен ной жиз ни и 
ос та ва лось тай ной для мно гих. Лишь не ко то рым из них по сча ст ли ви лось, и 
их име на ос та лись в ис то рии. Они рас кры ва ют, на сколь ко силь но эти жен
щи ны мог ли вли ять на по ли ти ку ца рей и ар хон тов, им пе ра то ров и ти ра нов, 
их свя зи в об шир ном и не ус той чи вом ан тич ном ми ре (Schuller,1985;1987).

В Се вер ном При чер но мо рье со хра ни лось ма ло сви де тельств о жен щи
нахпра ви тель ни цах или тех, кто от ли чил ся ра зум ны ми дей ст ви я ми, 
му же ст вом, вли я ни ем на по ли ти ку то го или ино го го су дар ст ва. Тем не 
ме нее, и в их ха рак те рах име ет ся не ма ло при вле ка тель но го и ин те рес но го 
для по ни ма ния не ко то рых ас пек тов ис то ри че с ко го раз ви тия древ не го 
на се ле ния на тер ри то рии Юга Ук ра и ны.

Из раз ных — глав ным об ра зом, эпи гра фи че с ких па мят ни ков, в ча ст
но с ти, над гроб ных эпи та фий — яр ко вы сту па ет об раз жен щи ныма те ри и 
же ны как клю че вой фи гу ры ан тич ной се мьи. В этом пла не осо бен но бо га
тую ис точ ни ко вую ба зу пред став ля ют над гроб ные над пи си Бо с по ра, ко то
рые сов ме ст но со скульп тур ны ми ре ль е фа ми мо гут рас крыть мно го эле
мен тов из жиз ни жен щин, их мен та ли те та и ми ро воз зрен че с кой ори ен та
ции, за ви си мо с ти от муж чин, со ци аль но го со сто я ния в се мье и об ще ст ве. 
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Од на ко, все об ра зы этих жен щин в це лом сход ны меж ду со бой. Они не 
вы де ля ют ся ни яр ким ха рак те ром, ни не о рди нар ным по ве де ни ем или 
ка ки мито осо бы ми дей ст ви я ми.

Вме с те с тем, име ют ся ред кие ли те ра тур ные и эпи гра фи че с кие ис точ
ни ки, бла го да ря ко то рым вы ри со вы ва ют ся очень ин те рес ные жен ские 
об ра зы. Сре ди них на и бо лее из ве ст ны бо с пор ские ца ри цы Ка ма са рия и 
Ди на мия, а так же ле ген дар ная хер со не сит ка Ги кия.

Ка ма са рия

Хро но ло гия и по сле до ва тель ность прав ле ния ди на с тии по след них 
Спар то ки дов, к ко то рым от но сит ся и Ка ма са рия, до сих пор точ но не ус та
нов ле на и, по жа луй, на и бо лее за пу та на изза ко ли че ст вен но на ра с та ю щих 
в по след нее вре мя са мых раз ных взгля дов, ги по тез и вер сий (ср.,например:
КБН, 1965. — С. 832; Виноградов, 1987. — С. 6166; Яйленко, 1990 а. — С.
306307;Молев,1994.—С.1722;Анохин,1999.—С.236). Об щее у боль шин
ст ва из них на блю да ет ся толь ко в том, что на ча ло при хо да к вла с ти от ца 
Ка ма са рии Спар то ка V (по мне нию В.П.Яй лен ко, Спар то ка VI) от но сит ся 
при бли зи тель но к 200 г. до н.э. Это — сво е го ро да точ ка от сче та, по сле ко то
рой так или ина че ус та нав ли ва ют ся хро но ло ги че с кие рам ки цар ст во ва ния 
по след них Спар то ки дов на про тя же нии око ло де вя но с та лет, до то го вре ме
ни, ког да власть здесь бы ла пе ре да на пон тий ско му ца рю Ми т ри да ту VI 
Ев па то ру и в ис то рии Бо с по ра на ча лась со вер шен но иная эпо ха.

Оче вид но, еще в боль шей за ви си мо с ти от не од но знач ных, а не ред ко и 
субъ ек тив ных ре ше ний уче ных на хо ди лись бы кон крет ные да ти ров ки 
прав ле ния от дель ных пред ста ви те лей этой ди на с тии во II в. до н.э., ес ли 
бы сре ди них не ока за лась ца ри ца Ка ма са рия. Как раз имен но о ней и вза
и мо свя зан ных с нею род ст вен ны ми уза ми Спар то ки дах име ют ся бо лееме
нее точ ные да ты, слу жа щие сво е об раз ны ми хро но ло ги че с ки ми ре пе ра ми и 
для ус та нов ле ния хо тя бы от но си тель ной хро но ло гии на хож де ния у вла с ти 
пра ви те лей Бо с пор ско го го су дар ст ва в этот пе ри од.

Преж де все го, это спи сок до на то ров хра ма Апол ло на в Ди ди мах, в ко то
ром на зва на ца ри ца Ка ма са рия, ко то рую поч ти еди но душ но от но сят к бо с
пор ской ди на с тии Спар то ки дов (CIG,II,2855;Граков,1939.—№38). Боль
шин ст во со вре мен ных уче ных, вслед за А.Ре мом, да ти ру ют ее дар 178/177 г. 
до н.э. (Rehm,1958.—№463;КБН,1965.—С.83;Günther,1971.—S.95;Вино
градов,1987.—С.61). Че рез год в по чет ном спи с ке это го свя ти ли ща ока зал
ся и ее су пруг Пе ри сад III (Rehm,1958.—№464). При этом сле ду ет до ба вить, 
что не ко то рые ис сле до ва те ли «раз ры ва ют» на де ся ти ле тия дан ные эпи гра
фи че с кие све де ния, в од них слу ча ях при ни мая пе ре да ти ров ку А.Ре ма, в дру
гих — воз вра ща ясь к да ти ров кам А.Бё ка, вслед ст вие че го дар Ка ма са рии 
от но сит ся ими к 178 г., а Пе ри са да, но уже не му жа, а сы на — к 154 г. до н.э. 
(ср.,например:Яйленко,1990а.—С.307,прим.169;Анохин,1999.—С.9394). 
Од на ко та кая хро но ло гия не увя зы ва ет ся с су ще ст ву ю щи ми име на ми в спи
с ках до на то ров хра ма Апол ло на в Ди ди мах, что до ста точ но убе ди тель но 
до ка за но А.Ре мом, а так же, как бу дет ска за но ни же, и с де я тель но с тью 
са мой Ка ма са рии вку пе с ее пер вым су пру гом Пе ри са дом. 

Вто рой до ку мент — дель фий ская про ксе ния с ча с тич но ис пор чен ной 
пре ам бу лой и от сут ст ви ем ко неч ной ча с ти над пи си: «По ста нов ле но по ли сом 
дель фий цев на пол но моч ном со бра нии с за кон ным го ло со ва ни ем. По сколь ку 
царь Пе ри сад и ца ри ца Ка ма са рия, (де ти?) ца ря Спар то ка, ос та ют ся и са ми и 
пред ки их по чи та ю щи ми (дель фий ское) бо же ст во, а так же че ло ве ко лю би во 
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об хо дят ся с об ра ща ю щи ми ся к ним граж да на ми (Дельф), по ста нов ле но по ли
сом...» (SEG,23,1968,№314). Про ксе ния не име ет аб со лют ной да ти ров ки: ее 
от но сят ко вре ме ни от 170 до 150 г. до н.э., в об щем же — ко вто рой чет вер ти 
II в. до н.э. (ср.:Виноградов,1987.—С.6264). Со от вет ст вен но этим да там и в 
со по с тав ле нии с дру ги ми ис точ ни ка ми, Ка ма са рия на хо ди лась у вла с ти ча ще 
все го сов ме ст но со сво и ми му жь я ми и сы ном Пе ри са дом Фи ло ме то ром при
бли зи тель но с 180 по 150 г., а воз мож но, и не сколь ко доль ше.

Соб ст вен но, са ма по се бе ца ри ца край не ред ко при вле ка ла к се бе вни
ма ние уче ных. В ос нов ном она ин те ре со ва ла их лишь в том слу чае, ког да 
пы та лись вы яс нить хро но ло гию и по сле до ва тель ность сме ны бо с пор ских 
ца рей. Так, на при мер, Е.А.Мо лев во об ще про иг но ри ро вал ее в спи с ке пра
ви те лей по зд не эл ли ни с ти че с ко го вре ме ни (1994.—С.21,22). Меж ду тем 
Ка ма са рия от но сит ся к тем не за уряд ным лич но с тям, бла го да ря ко то рым 
на Бо с по ре про изо шел ряд ко рен ных из ме не ний как во внеш ней, так и 
вну т рен ней по ли ти ке, а так же вну т ри ро да Спар то ки дов. По пы та ем ся рас
смо т реть ее жизнь и де я тель ность в той ме ре, на сколь ко поз во ля ют пря мые 
и ко с вен ные ис точ ни ки.

Име ют ся оп ре де лен ные ос но ва ния по ла гать, что имя Ка ма са рия ста ло 
на след ст вен ным в ро ду Спар то ки дов, по край ней ме ре, на чи ная с Ко мо са
рии — до че ри Гор гип па, сы на Са ти ра I, дво ю род ной се с т ры и же ны вы да
ю ще го ся пра ви те ля Бо с по ра Пе ри са да I. Не зна чи тель ное из ме не ние име
ни с за ме ной лишь од ной глас ной — не ред кое яв ле ние в оно ма с ти ко не 
Се вер но го При чер но мо рья. Как из ве ст но, Ко мо са рия «по обе ту по свя ти ла 
силь но му бо гу Са нер гу и Ас та ре при Пе ри са де, ар хон те Бо с по ра и Фе о до
сии и ца ре син дов, всех ма и тов и фа те ев» две скульп ту ры (муж скую и жен
скую), ко то рые бы ли ус та нов ле ны на не вы со ком из ве ст ня ко вом по ста мен
те (КБН,1015). Ско рее все го, это бы ли ре ль еф ные фи гу ры в ни ше или же 
ста туи, сто я щие у сте ны хра ма, а мо жет, и дру го го куль то во го со ору же ния, 
так как тыль ная сто ро на од ной из них (жен ской, до шед шей до на ших 
дней) ос та лась не об ра бо тан ной (Иванова,1961.—С.66). 

От но си тель но эт ни че с ко го и со ци аль но го про ис хож де ния Ко мо са рии 
вы ска за ны лишь от дель ные ги по те зы, по сколь ку до ка зать его не пред став
ля ет ся воз мож ным изза от сут ст вия до сто вер ных ис точ ни ков. Так, Р.Вер
нер пред по ла гал, что она бы ла до че рью Гор гип па от бра ка с синд ской 
прин цес сой (1955.—S.440), что пред став ля ет ся весь ма прав до по доб ным и 
С.Р.Тох та сь е ву (1994.—С.82), хо тя им и не при ве де но ни ка ких ма ломаль
ских до ка за тельств имен но о ее синд ском про ис хож де нии, как и том, что 
бо же ст ва Са нерг и Ас та ра по чи та лись в сре де это го зем ле дель че с ко го пле
ме ни. Весь ма со мни тель но та ко вое осо бен но в све те тра ги че с ких со бы тий 
при вме ша тель ст ве в де ла Син ди ки Са ти ра I по сле же с то ких дей ст вий Тир
га тао и смер ти его сы на и бра та Гор гип па Ме т ро до ра [Polyaen.VIII,55].

Ре ши тель но на ста и вая на том, что «Спар то ки ды бы ли ски фа ми по 
про ис хож де нию и при над ле жа ли имен но к цар ским ски фам — иран цам по 
язы ку и эт но су», В.П.Яй лен ко воз во дит к ним, пови ди мо му, и Ко мо са рию 
пу тем со по с тав ле ния куль та Аф ро ди ты Ура нии, вла ды чи цы Апа ту ра с 
Ас тар той и скиф ской Ар тим па сой (1995.—С.238253). 

Дей ст ви тель но, боль шой ин те рес пред став ля ют два бо же ст ва в по свя
ще нии Ко мо са рии, име на ко то рых в ис то рии ре ли гии Бо с по ра так и ос та
лись один раз упо мя ну ты ми. К то му же, точ но та кие име на во об ще не из ве
ст ны в древ нем ми ре. Мож но лишь пред по ло жи тель но счи тать, что Ас та ра, 
со звуч ная Ас тар те, в ка който сте пе ни бы ла близ ка ей и по сво им функ ци
ям, од на ко вряд ли сто ит пря мо отож де ств лять ее с се мит ской бо ги ней, тем 
бо лее ас ка лон ской Дер ке то — по лу жен щи нойпо лу ры бой или гре че с кой 
Аф ро ди той Ура ни ей. В эл ли ни с ти че с кий пе ри од срав ни тель но ши ро ко 
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рас про ст ра нил ся в ан тич ном ми ре син кре ти че с кий культ Аф ро ди ты — 
Ас тар ты, в ко то ром на хо дят от ра же ние оп ре де лен ные чер ты соб ст вен но 
гре че с кой и си рий ской Аф ро ди ты Ура нии, фи ни кий ской Аш то рет, ас си
рова ви лон ской Иш тар, ана то лий ской Ки бе лы и т.п. (см. лит.:
Παπαγεοργιου,1997.—P.94101). В каж дом от дель ном слу чае этот культ 
раз ви вал ся со от вет ст вен но вос при я тию и по ни ма нию его в том или ином 
кол лек ти ве и не но сил ти пич ный для всех свя ти лищ ха рак тер.

Су дя по скульп ту рам, оба бо же ст ва пред став ля ли со бой чи с то эл лин
ские об ра зы в тра ди ци он ной для эл ли нов одеж де. На со хра нив шей ся ча с ти 
ста туи Ас та ра изо б ра же на пря мо сто я щей, в длин ном хи то не и, воз мож но, 
ги ма тии; от фи гу ры Са нер га ча с тич но со хра нил ся торс в ги ма тии, ко нец 
ко то ро го был пе ре бро шен че рез ле вое пле чо. От сут ст вие го лов и ка кихли
бо ат ри бу тов не да ют ни ка кой воз мож но с ти для ус та нов ле ния их функ ций 
и свя зи с ка ки мили бо кон крет ны ми бо же ст ва ми.

Пря мое отож де ств ле ние Ас та ры с Аф ро ди той Ура ни ей, вла ды чи цей 
Апа ту ра, хо ро шо из ве ст ной на Бо с по ре, или Ана хи той Ас тар той, а Са нер га с 
Сан до ном, Ге рак лом и да же Ми т рой, не смо т ря на все по пыт ки раз ных ис сле
до ва те лей, не под креп ля ет ся да же ко с вен ны ми ис точ ни ка ми, как и то, что 
бо же ст ва со столь уни каль ны ми име на ми по чи та лись все ми бо с пор ца ми (ср.:
Розанова,1949.—С.92,93;Гайдукевич,1949.—С.202;Тохтасьев,1994.—С.
8082;Яйленко,1995.—С.236252;Ustinova,1999.—Р.5153). От но си тель но 
со по с тав ле ния Са нер га и Ас та ры с те ми или ины ми вос точ ны ми, эл лин ски
ми, синд ски ми, скиф ски ми или ины ми ло каль ны ми бо же ст ва ми мо гут быть 
толь ко пред по ло же ния, ко то рые ни ког да без по лу че ния в даль ней шем до сто
вер ных пись мен ных дан ных не смо гут слу жить до ка за тель ст вом эт ни че с ко го 
про ис хож де ния как это го куль та, так и тем бо лее Спар то ки дов. 

В ос но ву всех рас суж де ний об этих бо же ст вах в пер вую оче редь ста вит
ся Ас та ра, а не Са нерг. А ведь толь ко он на де лен мно го знач ным эпи те том 
«силь ный (мощ ный, мо гу ще ст вен ный, креп кий» и т. п.), за ни мая в дан ном 
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по свя ще нии, бе зус лов но, гла вен ст ву ю щее по ло же ние. Эта бо же ст вен ная 
ди а да срод ни лишь от дель ным ди а дам, как эл лин ских, так и вос точ ных 
пан те о нов, в ко то рых муж ской па редр (су пруг или брат) иг ра ет пер вен ст
ву ю щую роль в сов ме ст ном куль те. Да же в этом слу чае их вза и мо связь с 
Аф ро ди той Ура ни ей, ко то рая вы сту па ла здесь все гда са мо сто я тель но в 
ипо с та си вер хов ной па тро нес сы, ка жет ся не сов сем прав до по доб ной, так 
как она не име ла па ре д ра, ко то ро го мож но бы ло бы счи тать срод ни Са нер
гу, за ис клю че ни ем Арея, од на ко он ни ког да и ни где не иг рал пер вен ст ву
ю щей ро ли в ее свя ти ли щах.

Не мень шее зна че ние для вы яс не ния по яв ле ния та ко вых бо жеств на 
ази ат ском Бо с по ре и их функ ций име ет ме с то на хож де ние всех трех па мят
ни ков, от сут ст вие соб ст вен но в Гор гип пии и ее ок ру ге, — ес ли толь ко мать 
Ко мо са рии со сво им су пру гом Гор гип пом жи ла в этом го ро де, — ран них 
ис точ ни ков о по чи та нии Аф ро ди ты Ура нии срав ни тель но с бо лее по зд ним 
вре ме нем (Алексеева, 1997. — С. 219226). В дан ном ас пек те, по сколь ку 
су ще ст ву ет мно же ст во взгля дов, мож но вы ска зы вать лишь аль тер на тив ные 
ги по те зы. К то му же, нель зя не от ме тить, что в на сто я щее вре мя не об хо ди мо 
до сто вер но до ка зать, что со хра нив ша я ся ста туя Ас та ры бы ла на са мом де ле 
ус та нов ле на на по ста мен те с по свя ще ни ем Ко мо са рии и пред став ля ла сов
ме ст но с муж ской фи гу рой еди ный па мят ник. В об щем же, все это, сов ме ст
но с дру ги ми на ход ка ми, в осо бен но с ти со све де ни я ми о хра ме Ар те ми ды 
Аг ро те ры, со ору жен ном то же в пе ри од прав ле ния му жа Ко мо са рии Пе ри са
да в этой ме ст но с ти, а так же ин те рес ней шем по свя ще нии ее род но го дя ди 
Лев ко на I Апол ло ну Фе бу — вла ды ке го ро да Ла б ри та в Син ди ке, за слу жи ва
ет от дель но го рас смо т ре ния, что вы хо дит за рам ки дан ной ра бо ты. 

Здесь же, в пред ва ри тель ном пла не, ис хо дя в ос нов ном из под держ ки 
взгля дов тех ис сле до ва те лей, ко то рые скло ня ют ся ко мне нию о фра кий ском 
про ис хож де нии Спар то ки дов (см. лит.: Васильев, 1977; ШеловКоведяев,
1985.—С.8384;Русяєва,1998б.—С.256257), мож но пред по ло жить, что 
оба бо же ст ва вос хо дят к ма ло азий ско му про ис хож де нию. Они бы ли пе ре не
се ны на Бо с пор не в ре зуль та те эко но ми че с ких от но ше ний и пря мо го за им
ст во ва ния здесь этих куль тов изза их бли зо с ти к Аф ро ди те и Ге рак лу (Гайду
кевич,1949.—С.202), а по то му, что на ази ат ской ча с ти Бо с по ра по яви лась 
пред ста ви тель ни ца од но го из ма ло азий ских го су дарств, в ро ду ко то рой эти 
бо же ст ва яв ля лись на и бо лее по чи та е мы ми. Та ко вой мог ла быть же на Гор
гип па, при вив шая сво ей до че ри Ко мо са рии лю бовь к сво им оте че ст вен ным 
бо же ст вам и взяв шая с нее обет по ста вить им па мят ник по сле ее смер ти.

Став же ной сво е го дво ю род но го бра та, во ис пол не ние это го обе та, 
Ко мо са рия за ка за ла его са мо му та лант ли во му скульп то ру Пан ти ка пея. По че
му его воз двиг ли имен но в этой са к раль ной зо не на бе ре гу Ах та ни зов ско го 
ли ма на, где в цар ст во ва ние ее му жа Пе ри са да I был так же по ст ро ен на сред
ст ва Ксе нок ли да, сы на По сия, храм Ар те ми де Аг ро те ре (КБН,1014;Розанова,
1949.—С.173), ни че го оп ре де лен но го ска зать нель зя. Па мят ник яко бы был 
ус та нов лен на вер ши не го ры и об ру шил ся в во ды ли ма на вслед ст вие под мы
ва или из вер же ния вул ка на (Köehler,1805.—Р.9). В та ком ме с то по ло же нии 
нет ни че го уди ви тель но го, по сколь ку эл ли ны для ус т рой ст ва го су дар ст вен
ных свя ти лищ раз ных бо жеств ча ще все го ис поль зо ва ли хол ми с тые или го ри
с тые уча ст ки зем ли. Куль ты Са нер га и Ас та ры не по лу чи ли рас про ст ра не ния 
сре ди жи те лей Бо с по ра. При гос под ст ву ю щей здесь гре че с кой ре ли гии бо же
ст ва с та ки ми име на ми или эпи кле за ми, по всей ви ди мо с ти, ос та лись здесь 
чуж ды ми и мог ли ка което вре мя по чи тать ся лишь в ро ду Спар то ки дов.

Ес ли толь ко пер вый Спар ток про ис хо дил из ма ло азий ских фра кий
цев, то впол не воз мож но, что его внук Гор гипп был же нат на знат ной пред
ста ви тель ни це из его ро да. К то му вре ме ни в куль ту ре фра кий цев изза 

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Камасария

251



тес ных вза и мо от но ше ний и брач ных со ю зов пе ре пле лись ви фин ские, ана
то лий ские, си рий ские, гре че с кие, пер сид ские и дру гие эт ни че с кие эле
мен ты. Все это обус ло ви ло воз ник но ве ние осо бых син кре ти че с ких 
бо жеств, ко то ры ми, впол не ве ро ят но, яв ля лись Са нерг и Ас та ра. Вза и мо
связь Са нер га с Ви фи ни ей ко с вен ным об ра зом оп ре де ля ет ся мно же ст вом 
лич ных те о фор ных имен в Ма лой Азии с оди на ко вой ос но вой (ΣΑΝΓΑΡΙΟΣ, 
ΣΑΓΑΡΙΟΣ), ве ду щих свое про ис хож де ние от реч но го бо же ст ва, оли це тво
ре ния од но имен ной ре ки Сан га рий — од ной из са мых круп ных на тер ри
то рии Ви фи нии (см.лит.:Максимова,1956.—С.344;Габелко,1996.—С.
162сл.). Ведь нет ни ка кой уве рен но с ти в том, что име на Са нерг и Ас та ра 
про из но си лись и за пом ни лись Ко мо са рии точ но так, как они вос про из ве
де ны гре че с ким рез чи ком в над пи си.

Так как Ко мо са рия бы ла же ной Пе ри са да I (347310 гг.), то по пря мой 
ли нии, не смо т ря на все тра ге дии, меж до усоб ные вой ны и зло клю че ния в 
даль ней шей судь бе Спар то ки дов, Ка ма са рия по лу чи ла та кое же имя че рез 
дли тель ный про ме жу ток вре ме ни. Это зна чит, что не толь ко имя обо же ств
лен но го бо с пор ца ми Пе ри са да I, при ко то ром го су дар ст во до стиг ло на и
выс ше го эко но ми че с ко го и куль тур но го рас цве та, но и имя его су пру ги 
Ко мо са рии поль зо ва лось ува же ни ем и пе ре да ва лось по на след ст ву. Впол не 
ве ро ят но, что по чи та ние это го ца ря осо бен но уси ли лось на Бо с по ре при 
Спар то ке V, ко то рый хо ро шо знал ис то рию Бо с по ра, гор дил ся сво им про
ис хож де ни ем и из брал для сво их де тей име на двух про слав лен ных пред
ков, ко то рые, по его пред став ле ни ям, мог ли при не с ти сча с тье и бы лое 
про цве та ние все му цар ско му до му и го су дар ст ву. 

При этом воз ни ка ет за ко но мер ный во прос, в ка ких род ст вен ных от но
ше ни ях со сто я ли царь Пе ри сад III и ца ри ца Ка ма са рия. От но си тель но не го 
то же нет еди но гла сия сре ди уче ных (ср.: Латышев, 1909. — С. 302; Minns,
1913. — Р. 582; Гайдукевич, 1949. — С. 270; Виноградов, 1987. — С. 63, 64). 
Ю.Г.Ви но гра дов ре ши тель но от вер га ет ги по те зу Э.Ди ля о кров но род ст вен
ном бра ке меж ду Пе ри са дом и Ка ма са ри ей на ос но ва нии па тро ни ми ка 
ΒΑΣΙΛΕΩΣ ΣΠΑΡΤΟΚΟΥ, сто я ще го по сле имен этих пра ви те лей в дель
фий ской про ксе нии (Syll3.439.56). «От сут ст вие от че ст ва у Пе ри са да в дель
фий ской над пи си мо жет оз на чать, как мне ка жет ся, — пи шет этот уче ный, 
— лишь од но: отец Пе ри са да III не был ца рем, но — как пред по ло жил Ла ты
шев — лишь бра том ца ря Спар то ка V, скон чав шим ся, ви ди мо, рань ше не го. 
Оче вид но, за не име ни ем сы но вей у Спар то ка власть впер вые и еди нож ды за 
всю ис то рию спар то ки дов ско го Бо с по ра на сле до ва ла его дочь Ка ма са рия, 
т.е. по ря док на сле до ва ния на до по ла гать иным, чем у Ла ты ше ва: не Пе ри сад, 
а Ка ма са рия, став еди но лич ной на след ни цей пре сто ла, сра зу или спу с тя 
не ко то рое вре мя взя ла се бе в му жья дво ю род но го бра та, что име ло уже пре
цен ден ты в бо с пор ской ди на с тий ной ис то рии» (1987.—С.63,64).

Од на ко, как вид но из от дель ных дан ных де я тель но с ти Ка ма са рии, 
весь ма со мни тель но то, что Пе ри сад III не от но сил ся к пря мой ли нии цар
ско го ро да Спар то ки дов. В та ком офи ци аль ном до ку мен те, как дель фий
ская про ксе ния, не мог ло от сут ст во вать от че ст во Пе ри са да, тем бо лее, что 
та ко вое бы ло ука за но для Ка ма са рии, имя ко то рой, по ми мо все го про че го, 
сто я ло на вто ром ме с те. Кро ме то го, в нем за фик си ро ван факт то го, что 
они име ли об щих пред ков. По это му пред став ля ет ся, что всета ки бо лее 
прав Э.Диль, ко то рый в этом по ли ти че с ком до ку мен те па тро ни мик от но
сит к обо им пра ви те лям. Вряд ли имя Пе ри сад мог ло при над ле жать пред
ста ви те лю не цар ско го про ис хож де ния, учи ты вая культ пер во го Пе ри са да 
и даль ней шую пре ем ст вен ность это го име ни в цар ском ро ду.

Дей ст ви тель но, в из ве ст ных по ис то рии Бо с по ра пись мен ных ис точ
ни ках не за фик си ро ва ны све де ния о кров но род ст вен ных бра ках. Од на ко, 
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это во все не яв ля ет ся до ка за тель ст вом то го, что та ко вых во об ще не бы ло и 
быть не мог ло. Бо с пор ское цар ст во в это вре мя бы ло тес но свя за но с вос
точ ны ми эл ли ни с ти че с ки ми го су дар ст ва ми, где та кие бра ки не ред ко прак
ти ко ва лись и впол не мог ли за клю чать ся в ро ду Спар то ки дов.

Пред по ло жи тель но мож но счи тать, что Ка ма са рия бы ла стар шей 
до че рью Спар то ка V, а ее брат Пе ри сад, ро див ший ся поз же, — не ис клю че
но, что и от вто рой же ны, — не от ли чал ся креп ким здо ро вь ем. Су дя по ее 
даль ней шей жиз ни и де я тель но с ти, она бы ла бо лее му д рой, энер гич ной, 
здо ро вой, вла с то лю би вой и дол го жи ву щей, чем ее ра но умер ший муж.

По сле смер ти Спар то ка, а, воз мож но, еще при его жиз ни, во из бе жа
ние рас па да цар ст ва и со хра не ния ти ту ла за сы ном, был за клю чен этот 
брак меж ду бра том и се с т рой. У нас нет ос но ва ний счи тать его бес пре цен
дент ным, ес ли из эпи гра фи че с ких ис точ ни ков из ве с тен толь ко один слу
чай о бра ке меж ду дво ю род ны ми бра том и се с т рой — Пе ри са дом I и Ко мо
са ри ей, до че рью Гор гип па. Но по след няя, ви ди мо, не име ла офи ци аль но го 
ти ту ла ца ри цы, так как он не от ме чен в ее по свя ще нии. 

Бес пре цен дент ным в ис то рии Бо с по ра сле ду ет счи тать имен но то, что 
впер вые на пре сто ле по яви лась жен щи на. Ти тул ца ри цы в это же вре мя 
был осо бен но ха рак те рен для эл ли ни с ти че с ких го су дарств. Су пру ги ца рей 
иг ра ли здесь важ ную по ли ти че с кую роль и при удоб ном слу чае ста но ви
лись еди но лич ны ми пра ви тель ни ца ми или ре гент ша ми при ма ло лет них 
на след ни ках цар ско го тро на. В де я тель но с ти Ка ма са рии мож но про сле
дить ряд по доб ных мо мен тов, что на тал ки ва ет на мысль о тес ных кон так
тах Бо с по ра с эл ли ни с ти че с ки ми дер жа ва ми, зна ком ст ве с их за ко на ми, 
тра ди ци я ми и нра ва ми.

Са мым зна чи тель ным со бы ти ем во внеш не по ли ти че с кой об ста нов ке в 
на ча ле ее цар ст во ва ния яв ля ет ся мир ный до го вор 179 г. до н.э. по сле по ра
же ния пон тий ско го ца ря Фар на ка I, в ко то рый бы ли вклю че ны раз ные 
вла ды ки ази ат ских стран, «а из вла дык Ев ро пы сар мат Га тал, из на ро дов 

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Камасария

253

Афродита с Эротом. 
Изображение на пластине 

от шкатулки. 
Боспор. IV в. до н.э. 

Слоновая кость.



сво бод ных ге рак ле о ты, ме сем б ри я не, хер со нес сцы, на ко нец, ки зи кен цы» 
(Polyb.XXV,2), а за тем и дву сто рон ний до го вор это го же ца ря с Хер со не сом 
Та в ри че с ким (IOSPE.I2,402) — са мым бли жай шим за пад ным со се дом Бо с
по ра. Ни в од ном слу чае в свя зи с про ис хо див ши ми в ре ги о не со бы ти я ми 
бо с пор ские го ро да не упо ми на ют ся, от но си тель но при чин ко то рых вы ска
за ны са мые раз ные взгля ды (см.лит.:Молев,1994.—С.106113). Как бы то 
ни бы ло, но со зда ет ся впе чат ле ние, что Бо с пор ока зал ся в изо ля ции. 

Вклю че ние Хер со не са и сар мат ско го ца ря Га та ла, ко то рый, ис хо дя из 
све де ний По ли бия, уже вла ды че ст во вал в Ев ро пе, в текст чрез вы чай но важ
но го мир но го до го во ра 179 г. до н.э., юри ди че с ки и по ли ти че с ки ук реп ля ло 
со юз это го гре че с ко го го ро да и сар ма тов пе ред ли цом но во го скиф ско го 
втор же ния и за креп ля ло воз вра щен ные с сар мат ской по мо щью зем ли в ка че
ст ве не отъ ем ле мой ча с ти Хер со нес ско го го су дар ст ва (Сапрыкин, 1986. — С.
190сл.;1996.—С.79). Столь не о жи дан ное спло че ние со сед них го су дарств не 
мог ло ос та вить со вер шен но рав но душ ным лю бо го пра ви те ля Бо с по ра.

Ка ма са рия от ре а ги ро ва ла на все эти со бы тия бы с т ро и со вер шен но 
не адек ват ным об ра зом. Прав да, из всех ее ме ро при я тий ос та лось за фик си
ро ван ным в уже упо мя ну том спи с ке до на то ров ди дим ско го свя ти ли ща 
Апол ло на под но ше ние ка ко гото зо ло то го со су да или дру го го пред ме та 
ве сом 187 с по ло ви ной зо ло тых ста те ров (Граков,1939.—№38). Симп то
ма тич но, что про изо ш ло это сра зу же на сле ду ю щий по сле до го во ра год.

Труд но ска зать, пре под нес ла ли Ка ма са рия лич но свой дар, со вер шив 
в Ди ди мы не лег кое пу те ше ст вие с це лью об ра ще ния за ора ку лом и зна ком
ст ва с дру ги ми по ли ти че с ки ми де я те ля ми, ко то рые мог ли при быть сю да на 
пра зд не ст ва Апол ло на, или же, по при ме ру Пе ри са да II, от пра ви ла ту да 
спе ци аль ных по слов. Не ис клю че но, что в это вре мя она еще не бы ла за му
жем, и ей важ но бы ло уз нать про ро че ст во Апол ло на как о судь бе цар ст ва, 
так и о соб ст вен ной судь бе. Вряд ли слу чай ным яв ля ет ся тот факт, что 
лишь на сле ду ю щий год в спи с ке ди дим ских до на то ров по яв ля ет ся имя 
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Пе ри са да III, пре под нес ше го бо лее до ро гую фи а лу ве сом 200 зо ло тых ста
те ров (Граков,1939.—№39). При этом важ но от ме тить, что каж дый из них 
уже имел цар ский ти тул. Впол не ве ро ят но, что Ка ма са рия по лу чи ла в 
Ди ди мах про ри ца ние Апол ло на, со дер жа щее одо б ре ние ее дей ст ви ям.

Об ра ща ет осо бое вни ма ние и то, что дар Ка ма са рии в спи с ке до на то ров 
по став лен по сле при но ше ний ца ря Ви фи нии Пру сия II, ко то рый упо ми на ет
ся здесь дваж ды: в пер вом слу чае от ме че ны при слан ные им на чат ки, а за тем, 
по сле ки зи кен цев, — «две пру си а ды ца ря Пру сия ве сом 810 и 830 алек сан д
рий ских драхм» (Граков, 1939. — № 38). Пред став ля ет ся, что в по след нем 
слу чае Пру сий II пре под нес их лич но, как, по всей ви ди мо с ти, и Ка ма са рия, 
ина че бы ла бы ис поль зо ва на та кая же фор му ла, как и от но си тель но тех 
на чат ков, ко то рые при слал ви фин ский царь. Ис хо дя из дан ных со по с тав ле
ний, какбуд то нет пре пят ст вий для пред по ло же ния, что бо с пор ская мо ло дая 
ца ри ца име ла воз мож ность встре тить ся здесь с этим пра ви те лем.

Как и Бо с пор, Ви фи ния при цар ст во ва нии Пру сия II (180149 гг. до 
н.э.), при шед ше го к вла с ти поч ти од но вре мен но с Ка ма са ри ей, на хо ди лась 
вне свя зи мир но го до го во ра 179 г. до н.э. Бо лее то го, на ос но ва нии до го во
ра о со ю зе меж ду Ат та лом II и Ми т ри да том IV, под дер жав шим пер во го в 
вой не 156154 гг. до н.э. про тив Пру сия II (Polyb.XXXIII,12,1), вы ска за на 
ги по те за, что он был ус та нов лен меж ду Пер га мом и Пон том еще при Фар
на ке в 179 г. или же сра зу по сле ус та нов ле ния ми ра (Olshausen,1980.—S.
416). По это му не ис клю че но, что толь ко что при шед шие к вла с ти Пру сий 
II и Ка ма са рия, го су дар ст ва ко то рых не упо мя ну ты в до го во ре 179 г., ре ши
ли за клю чить свое со гла ше ние о под держ ке в слу чае во ен но го втор же ния. 
К то му же, как на Бо с по ре, так и в Ви фи нии мог ли по мнить о даль них род
ст вен ных свя зях меж ду цар ски ми ро да ми, тем бо лее, что та ко вые под дер
жи ва лись и по сле ос но ва ния ди на с тии Спар то ки дов, ес ли толь ко вер ны 
до гад ки о куль тах Ас та ры и Са нер га как ма ло азий скофра кий ских, а так же 
в пер вые ве ка на шей эры.

Яв но под воз дей ст ви ем Ка ма са рии в дар бо гу Апол ло ну в Ди ди мах на 
сле ду ю щий год по сле нее бы ла пре под не се на зо ло тая фи а ла от ее су пру га 
Пе ри са да III. Воз мож но, эти да ры при во зи ли сю да спе ци аль но во вре мя 
про ве де ния па нэл лин ских апол ло нов ских пра зд неств, на ко то рые тра ди
ци он но съез жа лись пред ста ви те ли тех го су дарств, где по чи та ли это го бо га. 
Этим са мым они от кры то де мон ст ри ро ва ли не толь ко свою при вер жен
ность ис кон ным бо же ст вампо кро ви те лям, но и фи лэл лин скую по ли ти ку. 
Вряд ли прав Е.А.Мо лев, уве рен но счи тая, что «Спар то ки ды ни ког да не 
объ яв ля ли се бя за щит ни ка ми эл лин ст ва и не бы ли та ко вы ми в дей ст ви
тель но с ти» (1994.—С.108). Ес ли бы это бы ло на са мом де ле так, то Бо с
пор ское го су дар ст во раз ви ва лось бы со вер шен но ины ми пу тя ми и не бы ло 
бы столь эл лин ским по ду ху, куль ту ре и ре ли ги оз но му ми ро воз зре нию до 
кон ца ан тич но с ти.

Су дя по мо не там, че ка нив шим ся об щи ной пан ти ка пей цев, на Бо с по
ре пре вы ше всех бо гов попреж не му ста ви ли Апол ло на — сво е го ис кон но
го по кро ви те ля и за щит ни ка, ре ко мен до ван но го ди дим ским ора ку лом для 
всех ми лет ских ко ло ний на Пон те еще в пер вой по ло ви не VI в. до н.э. В 
по след нее вре мя В.А.Ано хин вы де лил не боль шие се рии мед ных и се ре б ря
ных мо нет вре ме ни Ка ма са рии (1999. — С. 9495). Ав тор счи та ет, что в 
ну миз ма ти че с ких па мят ни ках от ра же но при но ше ние ею в Ди ди мы зо ло то
го вен ка и что вы пу с ком пер вых мед ных мо нет, сви де тель ст ву ю щих о сла
бых фи нан со вых воз мож но с тях, она про де мон ст ри ро ва ла са мо сто я тель
ное прав ле ние. Од на ко сам Пе ри сад, оче вид но, пред по чи тал Афи ну, вос
про из ве де ние ста туи ко то рой яв ля лось по сто ян ным сим во лом мо нет всех 
по след них Пе ри са дов. Во об ще все Спар то ки ды с не из мен ным ува же ни ем 
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от но си лись ко мно гим гре че с ким бо же ст вам, по чи тав шим ся на Бо с по ре, 
не пы та лись на силь ст вен но вве с ти в сво ем го су дар ст ве ка киели бо ино
зем ные куль ты, как и не пре пят ст во ва ли от дель ным про ник но ве ни ям их в 
ча ст ном по ряд ке. Ведь толь ко при Ми т ри да те Ев па то ре и его на след ни ках 
про изо ш ли ко рен ные из ме не ния в ре ли ги оз ных воз зре ни ях мно гих жи те
лей на бо с пор ской зем ле.

Дель фий ская про ксе ния, из дан ная во вто рой чет вер ти II в., пред став
ля ет в не сколь ко ином све те цар скую се мью (SEG.1968.28.№314) срав ни
тель но с ди дим ски ми спи с ка ми до на то ров. Имя Ка ма са рии сто ит в ней 
по сле Пе ри са да, что, бе зус лов но, ука зы ва ет на пер вен ст ву ю щую роль это
го ца ря. Впол не ве ро ят но, что ца ри ца, став ма те рью, на ка което вре мя 
ото шла от го су дар ст вен ных дел, хо тя это не зна чит, что ей не при шлось 
уп рав лять сов ме ст но с ним и не вли ять на его по ли ти че с кие взгля ды, не за
ви си мо от то го, в ка ком ран ге она вы сту па ла.

Имен но во зоб нов ле ние или зна чи тель ное рас ши ре ние эко но ми че с ких 
и ре ли ги оз ных от но ше ний с Дель фа ми мож но от но сить к ее ини ци а ти ве, 
как и в свя зях с Ди ди ма ми. Из ве ст но, что пер вые да ры (зо ло тые фи а лы) в 
дель фий ское свя ти ли ще бы ли пре под не се ны Пе ри са дом II в 276 и 250 гг. 
до н.э. (Граков,1939.—№№27,28). В ро ду Спар то ки дов, как и в хра мо вых 
хро ни ках свя ти ли ща Апол ло на, не со мнен но, со хра ня лись све де ния об 
этих да рах, ес ли об щие пред ки Ка ма са рии и Пе ри са да III упо ми на ют ся в 
про ксе нии и ес ли они вновь ус та но ви ли тес ные свя зи с дель фий ца ми.
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Из со хра нив ше го ся фраг мен та это го де к ре та яс но, что «царь Пе ри сад 
и ца ри ца Ка ма са рия (де ти) ца ря Спар то ка, ос та ют ся и са ми, и пред ки их 
по чи та ю щи ми (дель фий ское) бо же ст во». Сре ди по след них преж де все го 
сле ду ет ви деть Пе ри са да II, ос та вив ше го там под пис ные да ры. Не ис клю
че но так же, что в пе ри од ин тен сив ных кон так тов пер вых Спар то ки дов с 
Афи на ми в IV в. до н.э. не обой ден ны ми ос та ва лись и Дель фы, ку да бо га
тые ца ри мог ли по сы лать не толь ко хлеб, но и дра го цен ные по дар ки.

Важ но и то, что в про ксе нии от ме че но гу ман ное от но ше ние бо с пор
ских пра ви те лей к дель фий ским граж да нам, ко то рые не по сред ст вен но к 
ним об ра ща лись, пре бы вая по тем или иным при чи нам на их зем ле. Вслед
ст вие ут ра ты ее ко неч ной фор му лы не из ве ст но, ка кие при ви ле гии в бла
го дар ность пре до став ля лись Ка ма са рии и Пе ри са ду в Дель фах, бы ли ли 
здесь ус та нов ле ны их ста туи, к че му стре ми лись мно гие эвер ге ты свя ти лищ 
Апо ло на как в Дель фах, так и на Де ло се. Вряд ли эта про ксе ния но си ла 
лишь чи с то фор маль ный, став ший ши ро ко рас про ст ра нен ным в ан тич ных 
го ро дах де к ре том, а не яв ля лась важ ным по ли ти че с ким до ку мен том не 
толь ко о тра ди ци он ных куль тур норе ли ги оз ных свя зях, но и эко но ми че с
ких, а так же меж го су дар ст вен ных, спо соб ст ву ю щих под держ ке друг дру га 
на меж ду на род ной аре не в этот слож ней ший пе ри од ис то рии вза и мо от но
ше ний вос точ ных го су дарств с гре че с ки ми по ли са ми, Ма ке до ни ей, Егип
том, Ро до сом, Де ло сом и Ри мом, их на ра с та ю щим про ти во сто я ни ем и 
про ти во бор ст вом за пра во быть пер вы ми в ан тич ном ми ре.

В от ли чие, на при мер, от пон тий ских ца рей, ко то рые пред по чи та ли 
свя ти ли ще Апол ло на на Де ло се и где им ус та нав ли ва лись ста туи (Durrbach,
1921), и со сед них хер со не си тов, вспом нив ших о пер вых ос но ва те лях сво е
го по ли са, Ка ма са рия и Пе ри сад ук ре пи ли дав ние свя зи с воз рож ден ны ми 
по сле пер сид ско го раз ру ше ния Ди ди ма ми, а за тем и Дель фа ми, про де мон
ст ри ро вав тем са мым свою при вер жен ность глав но му по кро ви те лю бо с
пор ских гре ков, стрем ле ние к друж бе и ми ру. Из ве ст но, что каж дое из 
па нэл лин ских свя ти лищ Апол ло на стре ми лось к соб ст вен но му обо га ще
нию и воз ве ли чи ва нию сво е го куль та, что, ра зу ме ет ся, не спо соб ст во ва ло 
дру же с ким свя зям. Впол не ве ро ят но, что меж ду ни ми ве лась тай ная борь ба 
за бо га тых эвер ге тов пу тем дип ло ма ти че с ких пе ре го во ров и при гла ше ний 
на пра зд не ст ва, а так же бла го да ря про ро че ст вам. 

Со вер шен но иное пред став ле ние скла ды ва ет ся о Ка ма са рии по дан
ным в по свя ти тель ной над пи си, вы се чен ной на не до ро гой из ве ст ня ко вой 
сте ле и ус та нов лен ной на ак ро по ле Пан ти ка пея в свя ти ли ще Аф ро ди ты 
Ура нии: «Пе ри са да. Ка ма са рии. Ар го та. За ар хон та и ца ря Пе ри са да, 
Фи ло ме то ра, за ца ри цу Ка ма са рию, дочь Спар то ка, Фи ло тек ну, и за Ар го
та, сы на Исан фа, су пру га ца ри цы Ка ма са рии, по свя ти ли этот па мят ник 
Аф ро ди те Ура нии, вла ды чи це Апа ту ра, си на гог Фе о крит, сын Де ме т рия и 
Фи а си ты...» (КБН, 75). Ког да точ но воз ник ре ли ги оз ный фи ас в куль те 
этой бо ги ни, не из ве ст но. Но нель зя ис клю чать, что его ини ци а то ром ста
ла ца ри ца — су дя по все му, ре ли ги оз ная жен щи на, уде ляв шая мно го вни
ма ния ре ли ги оз нопо ли ти че с ким свя зям и куль тур но му раз ви тию стра ны.

Воз мож но, что бла го да ря Ка ма са рии был зна чи тель но уси лен культ 
Аф ро ди ты Ура нии — вла ды чи цы Апа ту ра не толь ко соб ст вен но на Та ма ни 
в ее древ ней шем свя ти ли ще, но и в пе ре не се нии ее куль та в сто ли цу Бо с по
ра. Эта над пись — са мая ран няя из всех из ве ст ных о ее куль те в Пан ти ка пее. 
Об ра ща ет вни ма ние изо б ра же ние Аф ро ди ты, си дя щей на ле тя щем ле бе де 
(или гу се) со ски пе т ром в ру ке. Здесь она оли це тво ря ет как бы са му ца ри цу, 
об ле та ю щую Бо с пор ское цар ст во во вре мя сво е го три ум фа. Это, бес спор но, 
об раз эл лин ской Аф ро ди ты Ура нии, изо б ра же ния ко то рой в по зе си дя щей, 
в длин ном хи то не и ги ма тии, на ле тя щем ле бе де или гу се из ве ст ны с ар ха и
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че с ко го и ран не клас си че с ко го вре ме ни, осо бен но в Ат ти ке (Simon,1998.—
S.214220), от ку да они бы ли за им ст во ва ны и бо с пор ски ми эл ли на ми. 

Впол не ве ро ят но, что для свя ти ли ща этой бо ги ни в Апа ту ре был спе
ци аль но из го тов лен в Афи нах во тив со сход ным изо б ра же ни ем еще при 
ран них Спар то ки дах, хра нив ший ся в нем как свя ты ня. Как бы то ни бы ло, 
но бо с пор ско му ма с те ру рас сма т ри ва е мо го ре ль е фа был хо ро шо зна ком 
ана ло гич ный об раз Аф ро ди ты Ура нии. Две фи гур ки Ни ке на ко ра бель ных 
но сах над фрон то ном сим во ли зи ру ют, с од ной сто ро ны, связь этой бо ги ни 
с мо рем, а с дру гой, по бе ду на мо ре при прав ле нии се мей ной цар ст вен ной 
ди а ды (сы на и ма те ри). 

Упо мя ну тый в над пи си су пруг Ка ма са рии не имел цар ско го са на и не 
зна чит ся в ней, как вы хо дец из ка койли бо цар ской се мьи, что за став ля ет с 
край ней ос то рож но с тью от но сить ся к его ха рак те ри с ти ке. Ю.Г.Ви но гра дов 
пред по ла гал, что дан ная пли та «бы ла по став ле на по со вер шен но кон крет
но му по во ду ди на с тий ного су дар ст вен ной дек ла ра ции в свя зи с по втор ным 
бра ком Ка ма са рии» (1987. — С.64). Од на ко это му пре пят ст ву ет то, что 
по свя ще ние сде ла но фи а сом в свя ти ли ще Аф ро ди ты Ура нии, яв но не об ла
дав шим боль ши ми сред ст ва ми для то го, что бы по ста вить мра мор ную сте лу. 
Не ма ло важ но и то, что су пруг Ка ма са рии в столь от вет ст вен ном до ку мен те 
от ме чен, как за уряд ная лич ность по тра ди ци он ным гре че с ким обы ча ям 
(имя и па тро ни мик). Ряд со по с тав ле ний не да ет аб со лют ной уве рен но с ти в 
том, что это чи с то иран ское (скиф ское) имя. В та кой же сте пе ни но си те ля
ми сход ных имен мог ли быть бо с пор ские и ма ло азий ские эл ли ны, фра кий
цы, вы ход цы из Пон тий ско го цар ст ва и т.д. Ес ли бы факт по втор но го за му
же ст ва Ка ма са рии иг рал столь важ ное зна че ние в жиз ни цар ско го дво ра 
Бо с по ра и все го го су дар ст ва, то это на шло бы от ра же ние в над пи си. 

Тем не ме нее, в эпи гра фи че с ких ис точ ни ках Бо с по ра впер вые пред
став лен столь ред кий слу чай на хож де ния у вла с ти трех пра ви те лей, ес ли 
да же Ар гот и не иг рал здесь осо бо важ ной ро ли. Из не го мож но по черп нуть 
край не важ ные для ис то рии это го го су дар ст ва све де ния. Преж де все го, 
яс но, что ца рем стал сын Пе ри са да и Ка ма са рии, на ре чен ный то же Пе ри
са дом. От сю да все ис сле до ва те ли еди но душ ны в том, что Пе ри са да III уже 
не бы ло в жи вых, ес ли ца ри ца вы шла за муж вто рич но за не ко е го Ар го та. 
Од на ко, ког да имен но это про изо ш ло, вряд ли до сто вер но мож но ус та но
вить. Во тив фи а са от нюдь не яв ля ет ся ис точ ни ком для бес спор но го вы во да 
о том, что это про изо ш ло уже при взрос лом, за няв шем цар ский трон, 
сы не, ког да Ка ма са рия бы ла в воз ра с те око ло со ро ка или бо лее лет, а 
Ар гот, на обо рот, был на мно го мо ло же (Зайцев,2000.—С.54). 

Пе ри сад IV, как и его даль ние пред ки, имел двой ную ти ту ла ту ру — 
ар хон та и ца ря. При чем на пер вом ме с те, как и преж де, сто ял став ший уже 
тра ди ци он ным ти тул ар хон та.

Су ще ст ву ет ги по те за, что граж дан ская об щи на и в это вре мя сле ди ла за 
из ме не ни я ми в пре сто ло нас ле дии и за клю че нии брач ных со ю зов, за ни ма
лась их ле га ли за ци ей и об ла да ла оп ре де лен ны ми пра ва ми. Од на ко вряд ли 
сле ду ет при этом бе зо го во роч но ут верж дать о не раз бор чи во с ти в упо треб
ле нии бо с пор ски ми пра ви те ля ми тер ми нов обо их по те с тар ных ти ту лов, 
на чи ная с III в. до н.э. (Белова,1984.—С.81).

Впол не ве ро ят но, что уже Пе ри сад III с Ка ма са ри ей от но си лись к за ко
нам сво их пред ков с ува же ни ем, стре ми лись сле до вать им и пре до ста ви ли 
пан ти ка пей цам до пол ни тель ные льго ты. Как раз пре под не се ние да ров в 
Ди ди мы и Дель фы, а так же упо треб ле ние в рас сма т ри ва е мой над пи си 
«ар ха и зи ру ю ще го» ти ту ла ΑΡΧΩΝ ΚΑΙ ΒΑΣΙΛΕΩΣ сви де тель ст ву ют о кон
ти ну и те те тра ди ций пред ков, во вся ком слу чае, на чи ная с Пе ри са да I, ког да 
Бо с пор яв лял ся са мым мощ ным го су дар ст вом. При нем в свя ти ли ще Аф ро
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ди ты Ура нии — вла ды чи цы Апа ту ра близ Фа на го рии бы ли ус та нов ле ны 
ста туи на мра мор ных по ста мен тах Апол ло до ром, сы ном Фа на го ра, и Кас
са ли ей, до че рью По сия (КБН,971,972), а в Гер мо нас се, воз мож но, этой же 
бо ги не по свя ти ла брон зо вую ста тую Акия, дочь Пе ри са да (КБН, 1041). В 
свою оче редь, пан ти ка пе ец Фе но мах по свя тил Апол ло ну Фе бу брон зо вую 
ста тую сво е го от ца Ан ти ста сия, на по ста мен те ко то рой бы ла вы се че на сти
хо твор ная эпи грам ма, в ко то рой Пе ри сад ве ли чал ся как «пра ви тель всей 
зем ли, ка кая ле жит меж ду край ни ми пре де ла ми та в ров и гра ни ца ми Кав
каз ской зем ли» (КБН,113;Трейстер,1999.—С.144—слит.).

Во об ще, при прав ле нии это го ца ря зна чи тель но воз рос ла ре ли ги оз
ноэвер ге ти че с кая де я тель ность на Бо с по ре. Тра ди ция про па ган ды куль та 
Аф ро ди ты Ура нии — вла ды чи цы Апа ту ра, ее ве ли чия в ипо с та си все сто рон
ней за щит ни цы, в том чис ле и цар ст ву ю ще го до ма зна чи тель но рас ши ри
лась при Ка ма са рии, по кро ви тель ст ву ю щей куль то во му фи а су. А он, в свою 
оче редь, де лал все воз мож ное, что бы про сла вить цар скую се мью, уде ля ю
щую столь мно го вни ма ния про слав ле нию ис кон ной бо с пор ской бо ги ни.

В ди на с ти че с кой ис то рии Бо с по ра не бы ло слу ча ев, что бы ца ри име но
ва лись та ки ми эпи те та ми, как Фи ло тек на (Лю бя щая ди тя) и Фи ло ме тор 
(Лю бя щий мать). По доб но го ти па эпи те ты в это же вре мя, что осо бен но 
важ но, мы встре ча ем у пра ви те лей Пон тий ско го цар ст ва. При дя к вла с ти 
око ло 160 г., Ми т ри дат IV же нил ся на род ной се с т ре Ла о ди ке и цар ст во вал 
до 150 г. до н.э. (Сапрыкин,1996.—С.86сл.). Со глас но Ю.Г.Ви но гра до ву, 
прав ле ние Пе ри са да IV (сна ча ла с ма те рью, а по том еди но лич но) от но сит ся 
при бли зи тель но ко вто рой чет вер ти II в. до н.э., что, в свою оче редь, да ет 
ос но ва ния по ла гать, что по свя ще ние пан ти ка пей ско го фи а са Аф ро ди те 
Ура нии от но сит ся ко вре ме ни до 150 г. до н.э. (Виноградов,1987.—С.64).

Ми т ри дат IV при сво ил се бе эпи те ты Фи ло па тор (Лю бя щий от ца) и 
Фи ла дельф (Лю бя щий се с т ру), а Ла о ди ка, со от вет ст вен но, име но ва лась 
Фи ла дель фа (Лю бя щая бра та). Бы ло бы не вер но счи тать, что та кое син
хрон ное сов па де ние слу чай но, как и вряд ли слу чай но, то, что впер вые на 
Бо с по ре пра ви ли трое: сын Пе ри сад IV, мать Ка ма са рия и ее вто рой су пруг 
Ар гот. В та кой же сте пе ни не слу чай но, что пер вый муж, сын, внук но си ли 
од но и то же имя — Пе ри сад, вслед ст вие че го по след ний из них в по свя ти
тель ной над пи си до че ри ца ря Ски лу ра Се на мо тис, же ны Ге рак ли да, име
но вал ся триж ды Пе ри са дом (Виноградов,1987.—С.58).

Во прос о вре ме ни ус та нов ле ния бо с по ропон тий ских кон так тов сло жен. 
Как из ве ст но, для это го вре ме ни, как и бо лее ран не го, не име ет ся ни ка ких 
кон крет ных сви де тельств о су ще ст во ва нии та ко вых. Их от сут ст вие и да ет 
пра во ис сле до ва те лям по ла гать, что до Ми т ри да та VI Ев па то ра их во об ще не 
бы ло или же они но си ли край не спо ра ди че с кий ха рак тер (см.:Молев,1994.
—С.106109;Сапрыкин,1996.—С.95). Прав да, Д.Б.Ше лов всета ки на ос но
ва нии бо с пор ских мо нет, че ка нен ных из жел той или свет лой ме ди, а так же 
от дель ных сим во лов, за им ст во ван ных из пон тий ской ну миз ма ти ки, по ла гал 
о воз мож но с ти ка кихто от но ше ний меж ду бо с пор ской пра вя щей вер хуш кой 
и Ми т ри да том V за дол го до при со е ди не ния Бо с по ра к Пон ту (1956.—С.203).
По мне нию С.Ю.Са пры ки на, та ко вые, ес ли и су ще ст во ва ли, то толь ко с 
круп ней ши ми юж но пон тий ски ми по ли са ми (1996.—С.95), что име ет не ма
ло важ ное зна че ние для эко но ми че с ко го раз ви тия Бо с по ра. И все же, ес ли 
ис хо дить из сход ст ва эпи те тов, ко то рые поч ти син хрон но но си ли в 160150 гг. 
до н.э. пон тий ские и бо с пор ские пра ви те ли, пря мой пе ре да чи име ни от ца 
сы нуна след ни ку цар ской вла с ти, до это го не свой ст вен ной для Бо с по ра, 
хо тя бы опо сре до ван ные свя зи мог ли су ще ст во вать меж ду ни ми бла го да ря 
ини ци а ти ве Ка ма са рии, стре мив шей ся к то му, что бы ее го су дар ст во вновь 
за ня ло по до ба ю щее ме с то в При чер но мо рье, как и во вре ме на ее пред ков.
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По сколь ку Ка ма са рия и ее сын име ли сход ные про зви ща с пон тий ски
ми пра ви те ля ми, то впол не ве ро ят но, что имен но она де мон ст ри ро ва ла их 
офи ци аль но ра ди ус та нов ле ния и ук реп ле ния бо лее тес ных кон так тов не 
толь ко с юж но пон тий ски ми го ро да ми, вхо див ши ми в Пон тий ское цар ст
во, но и с цар ским до мом Ми т ри да та IV, из ве ст но го сво ей фи лэл лин ской 
по ли ти кой. В та кой же сте пе ни она мог ла най ти ка кието пу ти для сбли же
ния с Пон том и в по ис ках под хо дя щей су пру ги как для сво е го сы на, так и 
вну ка Пе ри са да V.

Имя вто ро го му жа ца ри цы — Ар гот — счи та ет ся при над ле жа щим к 
ира но с киф ско му аре а лу, в ре зуль та те че го ус та нав ли ва ет ся, что он, не со
мнен но, про ис хо дил «из сре ды скиф ской зна ти, а на и бо лее ве ро ят но, про
сто из пра вя ще го до ма Скиф ско го цар ст ва в Кры му» (Виноградов,1987.—
С.61). Впол не до пу с ти мо, что по сле то го, как Бо с пор и Ма лая Ски фия в 
Кры му ос та лись вне до го во ра 179 г. до н.э., ку да был вклю чен Хер со нес 
Та в ри че с кий и сар мат ский царь Га тал, во зоб но ви лось ук реп ле ние род ст
вен ных свя зей цар ст ву ю щих фа ми лий с це лью борь бы про тив об ще го вра
га — сар мат. Од на ко та ко му пря мо му ре ше нию это го во про са ме ша ет то, 
что Ар гот в над пи си от ме чен как ря до вой граж да нин, сын ка ко гото Исан
фа, ес ли пра виль но вос ста нов ле но его имя.

Для окон ча тель но го ре ше ния это го во про са на со вре мен ном уров не 
на ших зна ний не об хо ди мо про ве с ти объ ек тив ное со по с тав ле ние хро но ло
ги че с ких дан ных об об ра зо ва нии цар ст ва Ски лу ра в Кры му, но вых ис точ
ни ков о его эт ни че с ком про ис хож де нии, вре ме ни прав ле ния Ка ма са рии и 
да ты по свя ще ния фи а са с упо ми на ни ем ее вто ро го му жа (ср.:Виноградов,
1987.—С.61сл.;Vinogradov,1997.—S.532538;Зайцев,1999.—С.128147), 
а так же не дав но об на ру жен ной эпи та фии Ар го та в Не апо ле, ко то ро го 
Ю.П. Зай цев уве рен но отож де ств ля ет со вто рым су пру гом Ка ма са рии, не 
пы та ясь при этом объ яс нить, по че му же он ока зал ся по гре бен ным не в 
Пан ти ка пее, а в этой скиф ской сто ли це и на сколь ко па ле о гра фия над пи си 
сов па да ет со вре ме нем жиз ни это го «по ве ли те ля Ски фии» (Зайцев, 2000.
—С.5254). По сколь ку нам не из ве ст на пол ная пуб ли ка ция этой ин те рес
ней шей эпи та фии, де лать здесь ка киели бо вы во ды преж де вре мен но, тем 
бо лее, что нас ин те ре су ет преж де все го Ка ма са рия.

Мож но толь ко пред по ла гать, что про явив шая се бя во всех от но ше ни ях 
как му д рая, стре мив ша я ся к на ла жи ва нию дру же ст вен ных кон так тов с 
ци ви ли зо ван ны ми го су дар ст ва ми и па нэл лин ски ми свя ти ли ща ми, ре ли
ги оз ная и яв но хо ро шо об ра зо ван ная Ка ма са рия со гла си лась бы на та кой 
яв но не рав ный брак ра ди спа се ния и хо тя бы от но си тель но го про цве та ния 
го су дар ст ва, ко то рым уп рав лял ее лю би мый сын. Ес ли Ар гот на са мом де ле 
яв лял ся бра том Ски лу ра, то он был до ста точ но эл ли ни зо ван ным вар ва ром, 
что бы вос при нять лег ко и бы с т ро обы чаи бо с пор ско го цар ско го ро да и не 
пре тен до вать на ти тул ца ря при цар ст ву ю щем по пра ву пря мо го на сле до
ва ния Пе ри са де IV.

Жи вей шим об ра зом ре а ги руя на все из ме не ния в жиз ни при чер но мор
ских го су дарств, че с то лю би вая и, оче вид но, ам би ци оз ная Ка ма са рия 
пред при ня ла все уси лия, что бы так или ина че со хра нить за со бой ти тул 
ца ри цы и по сто ян но на хо дить ся у вла с ти как при му же Пе ри са де III, так и 
при сы не Пе ри са де IV, ко то рых она глу бо ко лю би ла и це ни ла. Со хра не ние 
ди на с тии Спар то ки дов — в ее по ни ма нии, бес спор но Пе ри са дов, — бы ло 
для нее смыс лом жиз ни и се мей но го бла го по лу чия. Вто ро му су пру гу ча до
лю би вая Ка ма са рия от во ди ла вто ро сте пен ное ме с то.

Ско рее все го, что при ее жиз ни ро дил ся и внук Пе ри сад — по след ний 
бо с пор ский царь из ди на с тии Спар то ки дов. Ее кров но род ст вен ный брак 
мог ска зать ся имен но на нем, ес ли он на са мом де ле не имел де тей, что 
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вы ну ди ло его усы но вить Ми т ри да та VI Ев па то ра и пе ре дать ему в на след ст
во Бо с пор ское цар ст во. Так стрем ле ние Ка ма са рии к сбли же нию с ма ло
азий ски ми го су дар ст ва ми в ито ге спо соб ст во ва ло рож де нию со вер шен но 
но вой цар ской ди на с тии на Бо с по ре — Ми т ри да ти дов. Глав ным ито гом ее 
ду хов ной жиз ни пред став ля ет ся воз рож де ние и зна чи тель ное уси ле ние 
ре ли ги оз ных свя зей с па нэл лин ски ми свя ти ли ща ми Апол ло на в Ди ди мах и 
Дель фах, рас ши ре ние куль та это го бо га и Аф ро ди ты Ура нии в ев ро пей ской 
ча с ти Бо с по ра, что спо соб ст во ва ло ук реп ле нию цар ской вла с ти на Бо с по ре 
и ува жи тель но му от но ше нию к ней граж дан ской об щи ны Пан ти ка пея.

Ди на мия

Ца ри ца Бо с по ра Ди на мия вре мя от вре ме ни при вле ка ла к се бе при
сталь ное вни ма ние ис сле до ва те лей. В ос нов ном, это бы ло свя за но с на ход
ка ми но вых эпи гра фи че с ких и ну миз ма ти че с ких ис точ ни ков, име ю щих к 
ней не по сред ст вен ное от но ше ние. Вслед ст вие это го о Ди на мии на пи са но 
сей час зна чи тель но боль ше, чем о не ко то рых дру гих пра ви те лях Бо с по ра 
(cм.лит.:Сапрыкин,1995.—С.183192;Парфенов,1997.—С.133135). И все 
же при всем этом нель зя ска зать с пол ной убеж ден но с тью, что все во про
сы, ка са ю щи е ся ее лич но с ти, вре ме ни цар ст во ва ния и вза и мо от но ше ний с 
Ри мом, од но знач но ре ше ны. 

Дли тель ная дис кус сия ве дет ся, глав ным об ра зом, о хро но ло гии ее 
жиз ни и прав ле ния (ср.: Ростовцев, 1914; Фролова, 1978; Анохин, 1986. —
С.253,254;Сапрыкин,1990). Мно гое не уда ет ся точ но вы яс нить изза от сут
ст вия оп ре де лен ных пись мен ных дан ных, хо тя о Ди на мии из ве ст но го раз
до боль ше, чем о дру гих жен щи нах из ан тич ных го су дарств Се вер но го 
При чер но мо рья.

Преж де все го, весь ма крат кая справ ка, со дер жа щая от дель ные би о гра
фи че с кие фак ты, при ве де на Ди о ном Кас си ем. Со от вет ст вен но ей, в кон
суль ст во Мар ка Крас са и Гнея Кор не лия (т.е. в 14 г. до н.э.) про изо шел 
го су дар ст вен ный пе ре во рот на Бо с по ре. «Ибо не кий Скри бо ний, ут верж
дая, что он внук Ми т ри да та, по лу чив ший от Ав гу с та цар скую власть по сле 
кон чи ны Асан д ра, же нил ся на его су пру ге, име ну е мой Ди на ми ей, ко то рой 
муж пе ре дал власть и ко то рая дей ст ви тель но бы ла до че рью Фар на ка и 
внуч кой Ми т ри да та, и та ким вот об ра зом за по лу чил Бо с пор. Уз нав об 
этом, Аг рип па по слал про тив не го По ле мо на, цар ст во вав ше го над по гра
нич ной с Кап па до ки ей ча с тью Пон та. Но тот уже не за стал Скри бо ния в 
жи вых (ибо бо с пор цы, уз нав о та ком на ме ре нии, до это го уби ли его). Ког
да же они вы сту пи ли про тив По ле мо на, бо ясь, что бы ему не бы ла да на 
цар ская власть над ни ми, он дал сра же ние и по бе дил их. Од на ко он не 
при ну дил их к под чи не нию, по ка Аг рип па не при был в Си но пу, что бы 
то же ид ти на них вой ной. Тог да они сло жи ли ору жие и сда лись По ле мо ну. 
А та жен щи на, Ди на мия, вы шла за не го за муж — не со мнен но, по то му, что 
так ре шил Ав густ» (Dio.Cass.Liv.24.46).

Из при ве ден но го пас са жа пред став ля ет ся до ста точ но яс ным, что 
Ди на мия дей ст ви тель но яв ля лась внуч кой Ми т ри да та VI Ев па то ра, про
зван но го Ве ли ким, но сив ше го ти тул «ца ря ца рей» и отож де ств ляв ше го 
ceбя с бо гом Ди о ни сом. Ее отец Фар нак, сын это го пон тий ско го вла с те ли
на, про сла вил ся тем, что сле до вал тра ди ци ям сво их пред ков во что бы то 
ни ста ло вос ста но вить Пон тий ское цар ст во и вновь сде лать его са мым 
мо гу ще ст вен ным на Ближ нем Вос то ке (Сапрыкин,1996.—С.293305). На 
Бо с по ре он про во дил ми т ри да тов скую ли нию прав ле ния, да же при сво ил 
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се бе ахе ме нид ский ти тул «ца ря ца рей» и в под хо дя щий мо мент от кры то 
вы сту пил про тив Ри ма с на деж дой вос ста но вить от цов ское го су дар ст во.

По на ча лу по бед ное ше ст вие Фар на ка в Ма лой Азии вско ре бы ло ос та
нов ле но, вслед ст вие со про тив ле ния боль шин ст ва гре че с ких го ро дов изза 
его же с то ко с ти и гра бе жей (Тамже.—С.295). Че рез год по сле на ча ла вой ны 
вспых ну ло вос ста ние и на Бо с по ре. По тер пев по ра же ние от Це за ря в бою 
при Зе ле в 47 г., он воз вра тил ся на Бо с пор и с груп пой вер ных ему ски фов и 
сар ма тов за хва тил глав ные го ро да Пан ти ка пей и Фе о до сию (App.Mithr.120), 
вос ста но вив власть в его ев ро пей ской ча с ти. С ази ат ской он был из гнан пре
дав шим его эт нар хом и, по всей ви ди мо с ти, род ст вен ни ком Асан д ром. В 46 
г. он, вос поль зо вав шись не до воль ст вом го ро жан ан ти рим ской и ан ти эл лин
ской по ли ти кой Фар на ка, вы сту пил про тив не го и убил это го ца ря.

Сы но вья Фар на ка Да рий и Ар шак по пе ре мен но пра ви ли в Пон те, 
про дол жая по ли ти ку сво их пред ше ст вен ни ков (Сапрыкин, 1996. —
С.302305). Они бы ли на мно го стар ше сво ей се с т ры Ди на мии. Не ис клю
че но, что Фар нак был же нат вто рич но на ме ст ной уро жен ке из цар ско го 
сар мат ско го ро да. Не из ве ст но, что бы бра тья Ди на мии про яв ля ли 
ка койли бо ин те рес к Бо с по ру.

Счи та ет ся, что Ди на мия ро ди лась при бли зи тель но в кон це 60 г. до н.э., 
ес ли толь ко по слы Фар на ка пред ла га ли имен но эту его дочь в же ны Гаю 
Юлию Це за рю, что бы вы ра зить вер но под да ни че с кие чув ст ва к рим ля нам 
(App.BC.II,91.382).Од на ко, не смо т ря на ее мо ло дость и вы со кое цар ское 
про ис хож де ние, этот брак не со сто ял ся. Воз мож но, прав Штейн, счи тав
ший, что ее изо б ра же ние на мо не те «де мон ст ри ру ет гру бые, не кра си вые 
чер ты — чи с то вар вар ский тип» (Stein,1905.—Sp.1879).

При пи сы ва е мый ей брон зо вый бюст, хо тя и да ет не сколь ко иное пред
став ле ние, тем не ме нее то же ука зы ва ет на вар вар ские эле мен ты в го ло
вном убо ре и гру бо ва тые чер ты ли ца. Ис пол нен ный в тра ди ци ях рим ско го 
пор т рет но го ис кус ст ва, об раз взрос лой Ди на мии яв но при укра шен, ис пол
нен вну т рен не го до сто ин ст ва и си лы. Он впол не от ве ча ет смыс лу ее гре че
с ко го име ни («мо гу ще ст во», «си ла», «власть»). Ис хо дя из это го, мож но 
пред по ла гать, что Фар нак со дня рож де ния ви дел в до че ри свою по мощ ни
цу, ес ли не пре ем ни цу на Бо с по ре.

Го ло ва ца ри цы увен ча на ори ги наль ной ос т ро ко неч ной шап кой с 
ин кру с ти ро ван ны ми се ре б ря ны ми звез да ми. Имен но эти сим во лы в со че
та нии с мо нет ной сим во ли кой яв ля ют ся под тверж де ни ем то го, что бюст 

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Глава 7.  Роль женщины в политической и религиозной жизни

262

Бюст царицы Динамии. 
Боспор. I в. до н.э. 
Бронза.



при над ле жит Ди на мии. В ее об ли ке скво зит над мен ность и уве рен ность. 
М.И.Рос тов цев по ла гал, что ее «ис то рия во мно гом на по ми на ет ис то рию 
мно го муж них и мно го пре с туп ных, че с то лю би вых и вы нос ли вых, энер гич
ных и ум ных жен щин ве ли ких эл ли ни с ти че с ких дво ров по сле Алек сан д ра»
(1914.—С.12).Для та кой же ст кой ха рак те ри с ти ки, тем не ме нее, не име ет
ся со от вет ст ву ю щих ис точ ни ков.

Из при ве ден но го вы ше пас са жа Ди о на Кас сия из ве ст но, что она ста ла 
же ной убий цы сво е го от ца. Не со мнен но, мно гое бы ло бы объ яс не но, ес ли 
бы этот ав тор ука зал, ког да это про изо ш ло: до или по сле смер ти Фар на ка. 
Ведь раз гне ван ный царь изза не удач ной мис сии сво их по слов вы дать ее 
за муж за Це за ря, мог сра зу же по сле его от ка за от пра вить их на Бо с пор с 
це лью ук ре пить там свое по ло же ние и еще бо лее удер жать на сво ей сто ро не 
Асан д ра в по ру чен ной ему ро ли на ме ст ни ка.

Ди на мия яв ля лась про стой иг руш кой в ру ках сво е го от ца и его со вет
ни ков. По всей ве ро ят но с ти, ес ли бы она на са мом де ле бы ла кра си вой и 
еще сов сем юной, то Це зарь вряд ли бы от ка зал ся от бра ка с ней. Это так же 
мог ло по слу жить од ной из при чин, что бы от дать ее в же ны ста ро му Асан
д ру. Но и в том слу чае, ес ли она ста ла же ной Асан д ра по сле смер ти от ца, не 
сто ит столь од но знач но ут верж дать, что она по сту пи ла так до б ро воль но с 
оп ре де лен ной це лью, а не под дав ле ни ем но во ис пе чен но го пра ви те ля, 
сво ей се мьи и сто рон ни ков его прав ле ния.

Ес те ст вен но, нель зя ис клю чать, что Ди на мия как внуч ка Ми т ри да та 
Ве ли ко го «с дет ст ва впи та ла обы чаи вос точ ных эл ли ни с ти че с ких де с по
тов, у ко то рых ко рысть и по ли ти ка, де с по тизм и ин три ги тес но вза и мо дей
ст во ва ли», и в труд ное для Бо с по ра вре мя «про яви ла боль шую так ти че с
кую му д рость зре ло го по ли ти ка», что бы со хра нить на след ст вен ную власть 
(Сапрыкин,1995.—С.184).

В та ком слу чае, воз мож но, уже не сов сем мо ло дая Ди на мия че рес чур 
хлад но кров но рас счи та ла бы все воз мож но с ти, от ка зав бо лее уму д рен но му 
опы том, ум но му, хи т ро му и уже ста ро му Асан д ру, в про яв ле нии ка койли бо 
лич ной ини ци а ти вы по от но ше нию к за клю че нию с ней брач но го со ю за. 
Ведь он по ка зал се бя ре ши тель ным и хра б рым че ло ве ком, не по бо яв шим ся 
вы сту пить про тив «ца ря ца рей», за спи ной ко то ро го сто я ли мощ ные си лы 
сто рон ни ков Ми т ри да та не толь ко на Бо с по ре, но и в Ма лой Азии. За хва тив 
власть и не по лу чив под держ ки Ри ма, Асандр мог на чать до би вать ся со гла
сия на брак с Ди на ми ей, что в гла зах бо с пор цев, а так же рим лян, за кре пи ло 
бы его ле ги тим ные пра ва на пре стол. В та ком слу чае ца ре вна, бо ясь за свою 
жизнь и близ ких ей лю дей, со гла си лась на этот не рав ный брак.

Как бы то ни бы ло, но имен но брак с Ди на ми ей зна чи тель но ук ре пил 
по зи ции Асан д ра на Бо с по ре. Его фи лэл лин ская и про рим ская по ли ти ка 
вряд ли мог ла пол но стью удов ле тво рить внуч ку Ми т ри да та VI и дочь Фар
на ка, не при ми ри мых вра гов Ри ма, осо бен но в пер вый пе ри од ее за му же ст
ва, по ка она не осо зна ла, что без мир ных кон так тов с им пе ра то ра ми не воз
мож но бла го по лу чие и се мьи, и го су дар ст ва.

Сов ме ст но с Асан д ром она пра ви ла не мно гим бо лее двад ца ти лет. Ее 
роль в пе ри од сов ме ст но го прав ле ния очень ма ло из ве ст на. Су дя по все му, 
она не стре ми лась к еди но лич но му цар ст во ва нию и не пред при ни ма ла 
ни ка ких ша гов, что бы ус т ра нить пре ста ре ло го Асан д ра, зна чи тель но ук ре
пив ше го и рас ши рив ше го тер ри то рию Бо с по ра (Гайдукевич,1949.—С.314
сл.;Молев,1994.—С.53;Сапрыкин,1996.—С.313). Воз мож но, ей им по ни
ро ва ло, как по сте пен но, но не у клон но Бо с пор пре вра щал ся в мо гу ще ст
вен ное го су дар ст во.

Да же над пись вре ме ни сов ме ст ной жиз ни Ди на мии с Асан д ром сви де
тель ст ву ет о ее вто ро сте пен ной ро ли (КБН, 30). В по свя ще нии на вар ха 
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Пан те ле он та бо гампо кро ви те лям мо ре пла ва ния По сей до ну Со си нею и 
Аф ро ди те На вар хи де на по ста мен те их ста туй на пер вом ме с те ука за но цар
ст во ва ние «ца ря ца рей, ве ли ко го Асан д ра, дру га рим лян, спа си те ля», а 
по сле этой ти ту ла ту ры про сто «ца ри цы Ди на мии». Бо га тая эпи те та ми ти ту
ла ту ра Асан д ра сви де тель ст ву ет, с од ной сто ро ны, что он сле до вал как ми т
ри да тов ским, так и рим ским тра ди ци ям, а с дру гой, о при зна нии им по ли
ти че с кой за ви си мо с ти от Ри ма. Это двой ст вен ное по ло же ние не мог ло не 
ска зать ся на ха рак те ре Ди на мии. Впол не ве ро ят но, что в кон це прав ле ния 
Асан д ра она воз дей ст во ва ла на не го с це лью в боль шей ме ре ре а ни ми ро вать 
ахе ме ни допон тий скую мо нар хию, как счи та ют от дель ные ис сле до ва те ли 
(ср.: Ростовцев, 1914. — С.13; Rostovtzeff, 1919. — P.39; Macurdy, 1937. —
P.3033;Анохин,1986.—С.78,79;Сапрыкин,1995a.—С.187).

Вре мя смер ти Асан д ра точ но не из ве ст но. Ско рее все го, что в по след
ние го ды его жиз ни, ес ли он на са мом де ле про жил 93 го да (Ps.Luc.Macrob.
17), Бо с пор фак ти че с ки на хо дил ся под уп рав ле ни ем Ди на мии. Не име ет ся 
ни ка ких дан ных для то го, что бы не ве рить Ди о ну Кас сию, что он пе ре дал 
власть Ди на мии (Dio. Cass. Liv. 24.4). Вме ши ва лись ли еще при жиз ни 
Асан д ра Ав густ и Аг рип па в бо с пор ские де ла, ска зать ни че го оп ре де лен но
го нель зя. 

Вряд ли и мо не ты мо гут од но знач но сви де тель ст во вать о том, что они 
не санк ци о ни ро ва ли вы пуск зо ло тых мо нет Асан д ром от 22 и 20 го дов до 
н.э., а Ди на мии раз ре ши ли вы пу с тить зо ло той ста тер в 20 г. (Сапрыкин,1996.
—С.204;1995.—С.186). Пред став ля ют ся яв но оши боч ны ми взгля ды не ко
то рых уче ных, пы та ю щих ся до ка зать, что ца ри ца уча ст во ва ла в за го во ре 
про тив сво е го пре ста ре ло го му жа(Anderson,1934.—P.267;Сапрыкин,1990.
—С.210сл.), не имея для это го ни ка ких до сто вер ных све де ний. Ес ли бы она 
дей ст ви тель но ста ви ла сво ей жиз нен ной це лью еди но лич ное уп рав ле ние 
Бо с по ром, то, не со мнен но, сде ла ла бы это на мно го рань ше и по том не 
вы хо ди ла бы за муж за Скри бо ния и По ле мо на. Сле ду ет ду мать, что она и 
так в по след ние го ды жиз ни Асан д ра уп рав ля ла го су дар ст вом и в та кой 
си ту а ции она яв ля лась бо лее сво бод ной и за щи щен ной, чем при стре мив
ших ся за вла деть Бо с по ром но вых став лен ни ках рим ских им пе ра то ров.

Имен но дли тель ный пе ри од ее сов ме ст ной жиз ни и цар ст во ва ния со 
ста рым Асан д ром на хо дит ся в про ти во ре чии с те ми взгля да ми уче ных, 
ко то рые при пи сы ва ют ей де с по тизм и же с то кий нрав, срав ни ва ют ее с пра
ви тель ни ца ми эл ли ни с ти че с ких го су дарств, где ин три ги и смерть, за го во ры 
и го су дар ст вен ные пе ре во ро ты дей ст ви тель но пре ва ли ро ва ли над мир ной и 
спо кой ной жиз нью. Ни че го по доб но го не на блю да ет ся в се мье Асан д ра и 
Ди на мии, не смо т ря на бо лее чем пя ти де ся ти лет нюю раз ни цу в воз ра с те.

От но си тель но даль ней шей судь бы Ди на мии су ще ст ву ет еще боль ше раз
но ре чи вых ин тер пре та ций, вплоть до то го, что од ни счи та ют, что она умер ла 
око ло 12 г. до н.э., дру гие — в 8 г. до н.э., а тре тьи — толь ко в 7 г. н.э.(см.лит.:
Фролова,1978.—С.5160;Анохин,1986.—С.93;1999.—С.129130;Виноградов,
1992;Сапрыкин,1995.—С.193). Ис хо дя из этих край не про ти во ре чи вых хро
но ло ги че с ких, а со от вет ст вен но, и ис то ри че с ких раз но гла сий, нель зя не 
со гла сить ся с В.Н.Пар фе но вым, что «сей час ар гу мен ты сто рон мно го лет ней 
дис кус сии по это му по во ду ис чер па ны, и ос та ет ся лишь на де ять ся на об на ру
же ние но вых мо нет и над пи сей... Как бы то ни бы ло, де лать да ле ко иду щие 
вы во ды на ос но ве раз лич ных ва ри ан тов де ши ф ров ки мо но грамм на бо с пор
ских мо не тах, вы пу щен ных по сле 17/16 г. до н.э., сле ду ет ос то рож но и с уче
том то го, что но вые на ход ки все гда мо гут вне сти кор рек ти вы в эти, в сущ но
с ти, чи с то спе ку ля тив ные по ст ро е ния» (1997.—С.127,128). 

Дей ст ви тель но, в каж дом из них зву чит субъ ек тив ный под ход, соб
ст вен ное по ни ма ние про ис хо див ших на Бо с по ре со бы тий, а не ред ко — и 
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же ла ние по спо рить, лишь бы вы ска зать соб ст вен ное сло во в этом дис
кус си он ном во про се.

Из со об ще ния Ди о на Кас сия из ве ст но, что по сле по лу че ния Ди на ми ей 
вла с ти на Бо с по ре по явил ся не кий Скри бо ний, про воз гла сив ший се бя вну
ком Ми т ри да та и ут верж дав ший, что Ав густ пре до ста вил ему пра ва ца ря 
имен но на Бо с по ре(Liv.24.4). Ско рее все го, он на са мом де ле был став лен
ни ком им пе ра то ра, су дя по име ни воль но от пу щен ни ка пер вой же ны Ок та
ви а на (Сапрыкин,1990.—С.210;Яйленко,1990.—С.135).Со глас но С.Ю.Са 
пры ки ну, пе ред ним бы ла по став ле на спе ци аль ная за да ча до бить ся ос лаб ле
ния Бо с по ра пу тем лик ви да ции не на ви ст ной Ри му во ен ноад ми ни с т ра тив
ной си с те мы уп рав ле ния цар ски ми зем ля ми — ос но вы вла с ти Ми т ри да ти
дов в Пон те и на Бо с по ре(1995.—С.189). Не вы дер жав борь бы со Скри бо
ни ем, пре ста ре лый Асандр умер око ло 16 г. до н.э. (Ps.Luc.Macrob.17).

Од на ко Скри бо ний, да же ес ли он и же нил ся на Ди на мии, очень 
не дол го пра вил на Бо с по ре, по сколь ку про тив не го в 14 г. вы сту пил не 
толь ко по слан ный Аг рип пой царь Пон та По ле мон, но и бо с пор цы, убив
шие его преж де чем явил ся вто рой став лен ник (Dio. Cass. Liv. 24.5). Они 
сра жа лись и с вой ском По ле мо на, да бы не до пу с тить его к цар ст во ва нию 
над Бо с по ром. Под дав ле ни ем рим лян бо с пор ские вой ска яко бы сда лись 
По ле мо ну, а Ди на мия вновь вы шла за муж. Здесь Ди он Кас сий не скры ва ет, 
что этот брак был санк ци о ни ро ван Ав гу с том (Liv.24.6).

Но бы ла ли на са мом де ле Ди на мия за му жем за По ле мо ном, точ но не 
ус та нов ле но (ср.: Parfenov, 1996. — S.100 ff; Болтунова, 1989. — С.8991). 
Око ло 12 г. до н.э. Ав густ со еди нил уза ми бра ка По ле мо на и Пи фо до ри ду, 
внуч ку Мар ка Ан то ния. По од ной ги по те зе, это слу чи лось по сле смер ти 
Ди на мии в этом же го ду, по дру гой, — она по рва ла с По ле мо ном и уда ли
лась на Ази ат ский Бо с пор, где ее под дер жи ва ли и гре ки, и ме ст ное на се ле
ние, и где она до жи ла до цар ст во ва ния сво е го сы на Ас пур га, рож ден но го 
ею от Асан д ра (см.лит.:Сапрыкин,1996.—С.321).

Стран но толь ко, что это му Ас пур гу, ко то ро го она, как уже ука зы ва лось 
рань ше, мог ла ро дить толь ко в пер вые го ды за му же ст ва, учи ты вая воз раст 
Асан д ра, не бы ла пря мо пе ре да на власть от цом. При су ще ст во ва нии пря
мо го пре ем ни ка на пре стол вряд ли бы здесь столь бы с т ро по яви лись 
Скри бо ний, а за тем По ле мон. Уди ви тель но и то, что Ди на мия и от этих 
му жей не име ла де тей. Все это на тал ки ва ет на мысль, что она во об ще бы ла 
без дет ной, и Ас пург не яв лял ся ее сы ном при всех воз мож ных ва ри ан тах 
раз лич ных пред по ло же ний.

С име нем Ди на мии свя за но во семь над пи сей, най ден ных при рас коп
ках раз ных го ро дов Бо с по ра. Их хро но ло гия и ин тер пре та ция до сих пор 
ос та ет ся сла бо раз ра бо тан ной. Од ни ис сле до ва те ли от ста и ва ют их бо лее 
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ран нюю да ту (2012 гг. до н.э.), дру гие, на обо рот, пред по чи та ют ви деть в 
них сви де тель ст во еди но лич но го прав ле ния ца ри цы по сле раз ры ва с По ле
мо ном и ее борь бой про тив не го на Ази ат ском Бо с по ре (ср.:КБН,31,38,
978,979,1041;Ростовцев,1914;1918.—С.146;Каллистов,1940.—С.69;Дья
ков,1940.—С.75;Гайдукевич,1949.—С.316;Фролова,1978;Анохин,1986.—
С.93сл.;1999.—С.123132;Funck,1986.—S.32;Яйленко,1987.—С.77;1990.
—С.147;1995.—C.220224;Болтунова,1989.—С.91;Kienast,1992.—S.281,
282;Сапрыкин,1990.—C.211сл.;1995.—С.147;1996.—C.314сл.).

Од но знач но ре шить этот во прос в на сто я щее вре мя не воз мож но, 
по сколь ку шрифт над пи сей и со дер жа щи е ся в них све де ния не рас кры ва ют 
кон крет ные да ты. Од на ко, ско рее все го, пра вы те ис сле до ва те ли, ко то рые 
счи та ют, что дан ные над пи си от но сят ся к пе ри о ду 2014 гг. до н.э., и что 
По ле мон по лу чил раз ре ше ние на брак с Пи фо до ри дой по сле смер ти Ди на
мии в 12 г. до н.э.

Из над пи сей Ди на мии вы ри со вы ва ет ся от но ше ние жи те лей Бо с по ра к 
сво ей ца ри це, ее ре ли ги оз ное ми ро воз зре ние, фи лэл лин ские и про рим
ские взгля ды, про дик то ван ные внеш не по ли ти че с кой об ста нов кой. Прав
да, де лать да ле ко иду щие вы во ды о том, что ее очень лю би ли бо с пор цы, 
вряд ли пра во мер но. Фа на го рий цы уже по сле то го, как их го род был пе ре
име но ван в Аг рип пию в честь зя тя Ав гу с та Мар ка Аг рип пы, по ста ви ли ее 
ста тую, на се ро мра мор ном по ста мен те ко то рой бы ла вы се че на над пись: 
«Ца ри цу Ди на мию, дру га рим лян, дочь ве ли ко го ца ря Фар на ка, сы на ца ря 
ца рей Ми т ри да та Ев па то ра Ди о ни са, свою спа си тель ни цу и бла го де тель
ни цу, (по ста вил) на род аг рип пей цев»(КБН,979).

Со зда ет ся впе чат ле ние, что Ди на мия спо соб ст во ва ла спа се нию это го 
го ро да, воз мож но, от на па де ния вар ва ров. В над пи си весь ма от кро вен но 
от ме чен «ми т ри да тизм» ца ри цы, ува жи тель ное от но ше ние и при зна ние 
ве ли чия де да, его пра во мер но го отож де ств ле ния с Ди о ни сом. Фа на го рий
цы, ви ди мо, не по мни ли, ка кое вос ста ние бы ло под ня то их со граж да на ми 
про тив Ми т ри да та Ев па то ра, бла го да ря че му они по лу чи ли ав то но мию от 
рим лян, или же ус та нов ле ни ем па мят ни ка его внуч ке с из ве ст ной ти ту ла ту
рой пон тий ско го ца ря пы та лись ис ку пить свою ви ну пе ред ним и ца ри цей.

В этом же го ро де Ди на мия от соб ст вен но го име ни по ста ви ла па мят ник 
су пру ге Ав гу с та Ли вии, то же на се ро мра мор ном по ста мен те с ко рот кой над
пи сью, где толь ко ука за но «ца ри ца Ди на мия, друг рим лян» (КБН,978). Точ но 
та кая ти ту ла ту ра по став ле на на по ста мен тах па мят ни ков Ав гу с ту в Пан ти ка
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пее и Гер мо нас се (КБН,38,1046). При вос хва ле нии им пе ра то ра ис поль зо ва
но мно же ст во хва леб ных эпи те тов («бог, сын бо га», «спа си тель и бла го де
тель», «всей зем ли и все го мо ря пра ви тель»). Оче вид но, Ди на мия эти ми 
па мят ни ка ми де мон ст ри ро ва ла свою вер ность и пре дан ность им пе ра тор ской 
се мье за пре до став ле ние ей ти ту ла ца ри цы. Воз мож но, она дей ст ви тель но 
по бы ва ла в Ри ме и лич но по зна ко ми лась как с Ав гу с том, так и Ли ви ей.

Ни в од ной над пи си от сво е го име ни она не поз во ли ла или не ос ме ли
лась ука зать свое вы со кое про ис хож де ние, оче вид но, пре крас но по ни мая, 
сколь не на ви ст но оно рим ля нам и мно гим бо с пор цам. Од на ко, она не пре
пят ст во ва ла то му, что бы на па мят ни ках, по став лен ных ей, от ме ча лось, к 
ка ко му ро ду она при над ле жит. На бо лее бо га том, чем фа на го рий ский, 
бе ло мра мор ном по ста мен те ее ста туи, по свя щен ной в свя ти ли ще Аф ро ди
ты Ура нии — вла ды чи цы Апа ту ра в Пан ти ка пее так же бы ло от ме че но ее 
про ис хож де ние от ве ли ко го Фар на ка, сы на ца ря Ми т ри да та Ев па то ра 
Ди о ни са (КБН,31). Воз мож но, бо с пор цы имен но так ве ли ча ли свою ца ри
цу и в дру гих слу ча ях. Зо ло тые ста те ры Ди на мии от ра жа ют на сле до ва ние 
ею пон тий ской сим во ли ки: вось ми лу че вая звез да над по лу ме ся цем.

Со вер шен но но вое по ни ма ние об ра за Ди на мии вы дви ну то не так дав но 
Ч.Б.Ро у зом (Rose,1990.—P.453467). Он пред по ло жил, что на юж ном фри зе 
зна ме ни то го Ал та ря Ми ра ря дом с Аг рип пой сто ят Ди на мия с Ас пур гом. Эту 
ги по те зу раз вил В.Н.Пар фе нов, пы та ясь до ка зать при над леж ность этих 
фи гур бо с пор ским пра ви те лям. Од на ко, вряд ли ког дали бо по явят ся 
на деж ные ис точ ни ки, по ко то рым эта лю бо пыт ная ги по те за ста нет все ми 
при знан ной ак си о мой. По ка же в про ти во ре чии с ней на хо дит ся по ли ти ка 
как Ав гу с та, так и Аг рип пы, сде лав ших все, что бы при жи вой ца ри це под чи
нить Бо с пор сво им став лен ни кам — сна ча ла Скри бо нию, а за тем По ле мо ну.

Во всей слож ной и про ти во ре чи вой ис то рии, свя зан ной с Ди на ми ей, 
кро ет ся не ма ло стран но го и за га доч но го. И тем не ме нее, уже су дя по то му, 
сколь ко раз ных уче ных пы та лись раз га дать вре мя ее прав ле ния и пе ри пе
тии лич ной жиз ни, она яв ля ет ся од ной из са мых ин те рес ных лич но с тей 
сре ди бо с пор ских ца рей. Бы ло бы боль шим пре уве ли че ни ем ут верж дать, 
что смыс лом ее жиз ни бы ла толь ко по ли ти че с кая власть и борь ба за нее.

В оп ре де лен ной сте пе ни это про сле жи ва ет ся по не дав но опуб ли ко ван
ной над пи си из Те м рюк с ко го му зея, вре мя и ме с то на ход ки ко то рой ус та но
вить не уда лось (Яйленко,1995.—С.222224). На не боль шой из ве ст ня ко вой 
над гроб ной сте ле вы со той 0.61 м и ши ри ной 0.52 м под ре ль еф ным изо б ра

Русяева А.С., Супруненко А.Б.  Исторические личности эллино-скифской эпохи
Динамия

267

Надгробный памятник Матиана, 
сына Заидара, 

поставленный царицей Динамией. 
последняя четверть I в. до н.э. 

Известняк.



же ни ем всад ни ка с со ба кой, меж ду ног ло ша ди, вы се че на над пись: «Ца ри ца 
Ди на мия (по ста ви ла сте лу) Ма ти а на, сы на За ида ра, па мя ти ра ди».

Для ис то рии Бо с по ра — это уни каль ный эпи гра фи че с кий па мят ник. 
До это го здесь не за фик си ро ва но над гро бий, по став лен ных пра ви те ля ми. 
В.П.Яй лен ко счи та ет, что Ма ти ан был вож дем пле ме ни ас пур ги ан, по гиб
шим в вой не про тив быв ше го су пру га Ди на мии По ле мо на в 139 гг. до н.э. 
(1995. — С.224). Од на ко изо б ра же ние Ма ти а на в обыч ном всад ни че с ком 
уб ран ст ве и за щит ном во ору же нии с со ба кой на де ше вой из ве ст ня ко вой 
пли те, скром ная над пись, без ука за ния на ти тул Ма ти а на, от сут ст вие 
ка кихли бо цар ских от ли чий не со гла су ют ся с та кой точ кой зре ния, как и 
то, что оно слу жит до ка за тель ст вом его ги бе ли в вой не и на служ бе у Ди на
мии. Вряд ли эту сте лу мож но бе зо го во роч но впи сы вать в ги по те зу 
М.И.Рос тов це ва об уда ле нии Ди на мии на Ази ат ский Бо с пор по сле раз ры
ва с По ле мо ном и ее вой не про тив не го, вед шей ся си ла ми ас пур ги ан и 
за вер шив шей ся смер тью это го ца ря.

На ре ль е фе Ма ти ан схо ден со мно ги ми изо б ра же ни я ми во ору жен ных 
всад ни ков на над гроб ных сте лах Бо с по ра I в. до н.э.  I в. н.э. По это му 
впол не ве ро ят но, что он был вер ным слу гой Ди на мии, ох ра няв шим ее во 
вре мя ее пу те ше ст вий по Бо с по ру и вы ез дов в го род. Не ис клю че но, что 
мо ло дую ца ри цу при пре ста ре лом Асан д ре свя зы ва ла с ним друж ба и 
лю бовь. Су дя по изо б ра же нию, Ма ти ан умер или по гиб еще в мо ло дом 
воз ра с те. Во вся ком слу чае, этот уни каль ный над гроб ный, хо тя и очень 
де ше вый па мят ник, по став лен ный ца ри цей Ди на ми ей, сви де тель ст ву ет 
еще об од ной за га доч ной стра ни це в ее не про стой и за пу тан ной жиз ни, а 
вме с те с ней и ис то рии Бо с пор ско го цар ст ва вто рой по ло ви ны I в. до н.э.
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Ги кия

В зна чи тель но мень шей сте пе ни по срав не нию с Бо с пор ским цар ст вом, 
из ве ст на роль жен щи ны в по ли ти че с кой и об ще ст вен нокуль тур ной де я тель
но с ти де мо кра ти че с ких го су дарств Се вер но го При чер но мо рья. Во всех сфе
рах жиз ни, как из ве ст но, пер вое ме с то за ни ма ли муж чи ны — пол но прав ные 
граж да не ан тич ных по ли сов, ос тав ляя жен щи нам раз но об раз ные до маш ние 
за ня тия и вос пи та ние де тей. Су дя по ред ким эпи гра фи че с ким ис точ ни кам, 
мож но по ла гать, что толь ко жен щи нажри ца иг ра ла важ ную роль в от дель
ных свя ти ли щах, в ча ст но с ти Ма те рибо гов, Де ме т ры и Ар те ми ды в Оль вии, 
а так же во вре мя про ве де ния ре ли ги оз ных пра зд неств этих бо гинь.

На до воль но од но об раз ном и ма ло ос ве щен ном ис точ ни ка ми фо не 
яр ко вы де ля ет ся лишь од на жен ская фи гу ра. Это — Ги кия из Хер со не са 
Та в ри че с ко го, рас сказ о ко то рой со дер жит ся в из ве ст ном трак та те Кон
стан ти на Пор фи ро род но го «Об уп рав ле нии им пе ри ей» (Deadm.imp.53). В 
на уч ной ли те ра ту ре сло жи лось не од но знач ное от но ше ние к пред став лен
ным в нем со бы ти ям (см.подр.библ.:Сапрыкин,1987.—С.4849). Око ло ста 
лет то му на зад Р.Гар нетт от нес ся к ним как к ре аль ным фак там в ис то рии 
го ро да Хер со не са вто рой по ло ви ны I в. до н.э. (Garnett,1897). Тем не ме нее, 
в на уке дли тель ный пе ри од ос та ва лась не о спо ри мой ра нее вы ска зан ная 
точ ка зре ния зна ме ни то го ис то ри ка Т.Момм зе на о том, что гла ва «Ис то рии 
го ро да Хер со на» из трак та та Кон стан ти на Пор фи ро род но го ни что иное, 
как «хер со нес ские сказ ки» (1885.—S.291). Под дер жи ва ли его и дру гие уче
ные. Так, Э.Миннз пи сал, что ле ген да о Ги кии «не вну ша ет до ве рия в сво ей 
прав до по доб но с ти» (1913. — Р.528530), и да же М.И.Рос тов цев от ме чал 
по лу ле ген дар ность сви де тельств Кон стан ти на Пор фи ро род но го о Хер со
не се и Бо с по ре (Rostovtzeff,1922.—P.217).

Лишь по сте пен но, на чи ная с 40х гг. ХХ в., в ос то рож ной фор ме она 
ста ла ис поль зо вать ся как ис точ ник по ис то рии Хер со не са то вто рой по ло
ви ны I в. до н.э., то ру бе жа IIIIV вв. н.э. (Белов,1948.—С.98,99;Гайдуке
вич,1949.—С.460,461). Впос лед ст вии кри ти че с кие со по с тав ле ния све де
ний ви зан тий ско го пи са те ля с со дер жа ни ем са са нид ской над пи си из Пай
ку ли да ли воз мож ность до ка зать их до сто вер ность (Харматта, 1967. —
С.204208). Од на ко толь ко в 70е гг. про шло го ве ка с по мо щью ну миз ма ти
че с ких ма те ри а лов вновь бы ла воз рож де на кон цеп ция Р.Гар нет та (Анохин,
1977. — С.75, 76). В сво ей ос но ве она уже вос при ня та, пе ре ос мыс ле на, 
уг луб ле на дру ги ми ис сле до ва те ля ми (Зубарь,1987.—С.121,122;Сапрыкин,
1987. — С.4857; Русяева, 1997; Русяева А., Русяева М., 1999), так что в 
на сто я щее вре мя вряд ли мож но иг но ри ро вать ле ген ду о Ги кии как один из 
важ ней ших и ин те рес ных ис точ ни ков ис то рии и куль ту ры Хер со не са вто
рой по ло ви ны I в. до н.э. По сти лю и ха рак те ру по ве ст во ва ния, его крат ко
сти и на сы щен но с ти со бы ти я ми, на ли чию ди а ло гов и ори ги наль ной кон
цов ки эта так на зы ва е мая ле ген да о Ги кии за слу жи ва ет оп ре де ле ния ис то
ри че с кой но вел лы или ис то ри че с ко го рас ска за (Русяева,1997.—С.281сл.).

Все уче ные рас сма т ри ва ли ее в ас пек те хер со нес скобо с пор ских вза и
мо от но ше ний и вре ме ни ус та нов ле ния хер со нес ской эры. Что ка са ет ся 
об ра за Ги кии и ее ре ли ги оз ных пред став ле ний, от дель ные мо мен ты ко то
рых на шли в ней яр кое от ра же ние, то они, по су ще ст ву, ни кем не ос ве ща
лись. Меж ду тем в но вел ле о Ги кии име ет ся мно го упо ми на ний о бе зы мян
ном бо же ст ве, с по мо щью ко то ро го эта хер со не сит ка смог ла спа с ти свой 
го род. Имен но эта сто ро на в на и боль шей сте пе ни при да ет све де ни ям Кон
стан ти на Пор фи ро род но го ле ген дар ный ха рак тер и за слу жи ва ет по дроб
но го рас смо т ре ния.
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В но вел ле опи сы ва ет ся по пыт ка бо с пор цев за хва тить Хер со нес с 
по мо щью сы на ца ря Асан д ра, же нив ше го ся на Ги кии — бо га той на след ни
це хер со нес ско го ари с то кра та Ла ма ха. В но вел ле он име ну ет ся вен це нос
цем и пер вен ст ву ю щим (ΛΑΜΑΧΟ ΣΤΕΦΑΝΗΦΟΡΟΥΝΤΟΣ ΚΑΙ 
ΠΡΟΤΕΥΟΝΤΟΣ ΤΗΣ ΤΩΝ ΧΕΡΣΩΝΙΤΩΝ), что сви де тель ст ву ет о том, 
что его на гра ди ли зо ло тым вен ком за осо бые за слу ги пе ред го ро дом, где он 
поль зо вал ся за слу жен ной сла вой и по че том, оче вид но, ис пол нял раз ные 
го су дар ст вен ные долж но с ти. По сле его смер ти Ги кия ре ши ла ус т ра и вать 
еже год ные по ми наль ные пир ше ст ва для граж дан.

Меж ду тем ее муж сов ме ст но с бо с пор ца ми со ста вил хи т ро ум ный план 
за хва та го ро да в день по ми нок, ког да все жи те ли, под вы пив шие и ус тав
шие, уля гут ся спать. По сте пен но, в те че ние поч ти двух лет в под ва лах 
ог ром но го до ма Ги кии со бра лось око ло 200 бо с пор ских во и нов, до став лен
ных сю да тай но в ноч ное вре мя и го то вя щих ся на чать по го лов ное унич то
же ние хер со не си тов.

Од на ко на ка ну не по ми наль но го дня про изо ш ло пер вое, очень сво е об
раз ное зна ме ние бо же ст ва. За ка куюто про вин ность Ги кия за пер ла свою 
слу жан ку в од ной из ком нат ни жне го эта жа до ма. Ког да про ви нив ша я ся 
де вуш ка пря ла здесь лен, слу чай но с ее ве ре те на со ско чи ло пряс ли це и 
за ка ти лось в глу бо кую щель у сте ны. Что бы его вы та щить, она вы нуж де на 
бы ла вы нуть кир пич и ее взо ру пред ста ло мно же ст во муж чин вни зу. Она 
тот час поз ва ла свою гос по жу. «Ги кия, по бо жь е му вну ше нию, при шла к 
де вуш ке». Та ей все рас ска за ла и, сняв кир пич, по ка за ла со брав ших ся в 
под ва ле во и нов: «По во ле бо жь ей, без со мне ния, упа ло у ме ня с ве ре те на 
коль цо и за ка ти лось в эту щель...», — ска за ла слу жан ка. До га дав шись о 
на ме ре ни ях сво е го му жа, Ги кия рас це ло ва ла де вуш ку и ска за ла: «Ни че го не 
бой ся, ди тя мое, про ща ет ся твой про сту пок, так как бо гу угод но бы ло, что
бы ты про ви ни лась для об на ру же ния это го ко вар но го за мыс ла». За тем она 
вы зва ла к се бе род ст вен ни ков и «пер вен ст ву ю щих» в го ро де граж дан, сов
ме ст но с ко то ры ми был со став лен уго вор, как рас пра вить ся с за сев ши ми в 
ее до ме вра га ми.

При сут ст во вав шие на по мин ках хер со не си ты при тво ри лись, что мно го 
вы пи ли и ра зо шлись по до мам с тем, что бы, ког да стем не ет, под жечь дом 
Ги кии, по ее со гла сию, а бо с пор цев пе ре ст ре лять, ес ли они нач нут вы ска
ки вать из го ря ще го до ма. Ког да она рас ска за ла сво им до ве рен ным лю дям о 
ко вар ст ве му жа, то еще раз под черк ну ла, что «бог слу чай но ны не от крыл» 
ей это. В ито ге бо с пор цы бы ли унич то же ны и го род был спа сен. «По сле 
всех этих со бы тий хер со не си ты, ви дя бес пре дель ное бла го де я ние, ока зан
ное им по сле бо га Ги ки ей, ко то рая не по ща ди ла ни че го из сво е го «со сто я
ния», но пред по чла все му спа се ние го ро да, в бла го дар ность воз двиг ли в ее 
честь на го род ской пло ща ди две мед ные ста туи, изо б ра зив ее в мо ло дых 
ле тах, в ка ких она бы ла во вре мя этих со бы тий, по ка зы вая этим и ее ог ром
ное бла го де я ние, и лю бовь к со граж да нам, что уже в юных ле тах она так 
су ме ла по сле бо га спа с ти свое оте че ст во... На пье де с та ле ста туй из ло жи ли 
всю ис то рию ока зан ных Ги ки ей по сле бо га бла го де я ний граж да нам».

Воз мож но, что ис то рия Ги кии до шла до Кон стан ти на Пор фи ро род но
го бла го да ря то му, что еще и в его вре мя эти над пи си не бы ли унич то же ны. 
Каж дый, «кто хо чет про явить лю бовь к пре крас но му, — под чер ки ва ет он, 
— очи ща ет этот пье де с тал с це лью про чте ния на пи сан но го на нем». В ука
зан ной но вел ле име ет ся ряд вы ра же ний, ха рак тер ных для по чет ных де к ре
тов Хер со не са. Нет ни че го уди ви тель но го в том, что в де к ре те в честь 
Ги кии бы ла по дроб но из ло же на вся ис то рия спа се ния го ро да. Не ис клю че
но, что на ее над гроб ном па мят ни ке так же бы ла вы се че на эпи та фия с 
по дроб ным рас ска зом о ее жиз ни.
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Во вся ком слу чае, Ги кия в рас ска зе на де ле на ре ши тель ным ха рак те
ром. Она, бе зус лов но, по лис ное по рож де ние. Цен т раль ны ми здесь яв ля
ют ся две со от но си тель ные ка те го рии — ре аль ность и язы че с кая ми с ти ка, 
стя ги ва ю щие в один узел все по ступ ки Ги кии. Со дер жа ние и смысл ее 
ге ро из ма, ме ра его объ ек тив но го оп рав да ния (смер тью на ка зы ва ет ся и 
муж) кро ют ся в со ци аль нопо ли ти че с кой и иде о ло ги че с кой на прав лен но
с ти по лис ных тра ди ций, уси лен ных осо бым по лу во ен ным ук ла дом хер со
нес ской, в ос но ве до рий ской, об щи ны. Же с то кая рас пра ва над пре да те
лемму жем и вра га ми вос при ни ма ет ся как акт спра вед ли во с ти ра ди спа се
ния оте че ст ва бла го да ря вме ша тель ст ву бо же ст ва. И по ве де ние слу жан ки, 
и свои соб ст вен ные ре ше ния Ги кия вос при ни ма ет со вер шен но осо знан но 
как его во лю. Пу тем раз лич ных зна ков, сим во лов, по ступ ков оно по мо га ет 
ей во всех ее дей ст ви ях, на прав ля ет ее мыс ли, под ска зы ва ет, как из ба вить
ся от бо с пор цев. Ги кия все це ло под чи не на ве ре в это бо же ст во. В но вел ле 
не сколь ко раз от ме че но, что все, что сде ла но ею для сво их со граж дан, сде
ла но с по мо щью бо га, «по сле бо га». Этот «бог» яв ля ет ся как бы жи вым 
дей ст ву ю щим ли цом, без су ще ст во ва ния ко то ро го не мыс ли мы ни дей ст
вия, ни ре ше ния Ги кии.

Ра зу ме ет ся, что Кон стан тин Пор фи ро род ный в сво ей но вел ле всю ду 
упо треб ля ет тер мин «бог», что за ко но мер но вы те ка ет из его хри с ти ан ской 
ве ры в еди но го Бо га. Но ду ма ет ся, что в по чет ном де к ре те Ги кии и ее эпи
та фии это бо же ст во име ло свое имя, ко то рое в хри с ти ан скую эпо ху мог ло 
быть со вер шен но не по нят ным. Его раз гад ка пред став ля ет осо бый ин те рес 
для под тверж де ния ис то ри че с кой ре аль но с ти по ступ ков Ги кии и по это му 
за слу жи ва ет бо лее де таль но го рас смо т ре ния.

Преж де все го, в но вел ле ука зы ва ет ся, с од ной сто ро ны, что Ги кии 
бы ло пер во на чаль но по став ле но две ста туи: пер вая — «в скром ном уб ран
ст ве», вто рая — «в бо е вом ви де за щи ща ю щей ся про тив зло умы ш лен ни ков 
го ро да»; а с дру гой, вы яс ня ет ся, что во об ще бы ло все го две ста туи: од на 
— по сле спа се ния го ро да, а вто рая сто я ла над ее мо ги лой. Из со дер жа ния 
но вел лы яс но, что Ги кия не во ору жа лась и не за щи ща лась в бо е вом ви де, 
по это му та кой ее ста туи в Хер со не се быть не мог ло. По сколь ку она, по 
пред став ле нию хер со не си тов и ее са мой, смог ла со вер шить «ог ром ное бла
го де я ние» «по сле бо га», то вто рая ста туя, не со мнен но, при над ле жа ла 
по мо гав ше му ей бо же ст ву. В ро ли по сто ян ной спа си тель ни цы и по кро ви
тель ни цы по ли са здесь все гда вы сту па ла Пар те нос. При бли зи тель но ко 
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вре ме ни спа се ния го ро да Ги ки ей и ус та нов ле ния ее ста туи с над пи сью на 
пье де с та ле от но сит ся по яв ле ние ста ту ар но го изо б ра же ния Пар те нос с 
за щит ным ору жи ем на хер со нес ских мо не тах. В.А.Ано хин во об ще счи та ет, 
что опи са ние вто рой ста туи пол но стью со от вет ст ву ет ран не му мо нет но му 
ти пу Пар те нос (Анохин,1977.—С.76).

По слу чаю столь зна ме на тель ной по бе ды над бо с пор ца ми, ко то рая 
обо шлась без осо бых по терь и ко то рую хер со не си ты вы иг ра ли бла го да ря 
хи т ро с ти и му же ст ву мо ло дой жен щи ны, по няв шей зна ме ния их вер хов
ной бо ги ни, та кая ста туя впол не мог ла быть ус та нов ле на в го ро де.

Од ним из про яв ле ний куль та Пар те нос яв ля ют ся эпи фа нии и зна ме
ния, от ме чен ные в эпи гра фи че с ких до ку мен тах. Ес ли та ко вые как свой ст
во чу до дей ст вен ной си лы и при пи сы ва лись ко мули бо из бо жеств в ан тич
ных го ро дах Се вер но го При чер но мо рья, то, в от ли чие от Хер со не са, они 
пря мо не упо ми на ют ся ни в од ной из над пи сей. Ви ди мо, хер со не си ты 
от ли ча лись от дру гих пон тий ских эл ли нов осо бой при вер женн но с тью к 
ве ре в не по сред ст вен ное уча с тие сво ей па тро нес сы во всех от вет ст вен ных 
ме ро при я ти ях и во ен ных де лах. Ре аль ность эпи фа ний и зна ме ний Пар те
нос не вы зы ва ла у них со мне ний (Толстой,1918.—С.98104). По мощь про
яв ля лась в ви де оп ре де лен но го зна ка — сим во ла или сно ви де ния. Це лая 
цепь та ких сим во ли че с ких зна ков пред став ле на в но вел ле о Ги кии. Не зри
мое бо же ст во вну ша ет со от вет ст ву ю щие дей ст вия слу жан ке и са мой 
Ги кии, че рез ис пол не ние ко то рых рас кры ва ет ся за го вор и в ито ге со вер ша
ет ся по двиг. Это един ст вен ный пись мен ный до ку мент, рас кры ва ю щий 
суть зна ме ний Пар те нос, рас ши ф ров ка ко то рых про ис хо дит в со зна нии 
че ло ве ка сра зу же по сле вы яв ле ния фак та пре да тель ст ва.

Во мно гих ре ги о нах ан тич но го ми ра эл ли ны при пи сы ва ли свои по бе
ды бо же ст вам, их не по сред ст вен но му уча с тию в бит вах. Из дав на сла ви лась 
сво и ми эпи фа ни я ми Ар те ми да. Так, по пре да нию, пе ред по ра же ни ем мес
сен цев в бит ве со спар тан ца ми ста туя Ар те ми ды «вы пу с ти ла из рук щит» 
(Paus. IV, 13, 1). Ле ген да о чу дес ном вме ша тель ст ве этой бо ги ни в ис ход 
бит вы меж ду пер са ми Мар до ния и ме гар ца ми бы ла со зда на в Ме га рах, в 
честь по бе ды здесь бы ла воз двиг ну та ста туя Ар те ми ды Со тей ры (Paus.I,40,
2). Ес ли афи ня не свои по бе ды в бо ях с пер са ми при пи сы ва ли Афи не, то 
ме гар цы — Ар те ми де.

Ге рак ле о ты и хер со не си ты, под дер жи вав шие тес ные кон так ты с род ст
вен ны ми им Ме га ра ми, хо ро шо зна ли не толь ко ле ген ду об Ар те ми де, но и 
свой ст вен ные ее куль ту ри ту а лы. Воз мож но, во об ще был раз ра бо тан для 
пси хо ло ги че с ко го воз дей ст вия спе ци аль ный об ряд, в ко то ром де мон ст ри
ро ва лись яв ле ния и зна ме ния этой бо ги ни. Жре цы хер со нес ской Пар те нос 
спо соб ст во ва ли рас про ст ра не нию и уп ро че нию ее со те ри че с ких функ ций 
на та в ри че с кой зем ле.

Ес ли в Хер со не се ук ре пи лась тра ди ция эпи фа ний Пар те нос, то при ее 
хра ме долж ны бы ли на хо дить ся офи ци аль ные ис тол ко ва те ли, здесь же 
ве лись хро ни ки с це лью про сла вить ее свя ти ли ще и рас ши рить круг по чи
та те лей. Бла го да ря по бе дам хер со не си тов, ко то рые при пи сы ва лись их 
бо ги не и ее зна ме ни ям, свя ти ли ще обо га ща лось, ста но ви лось глав ным 
ре ли ги оз ным цен т ром по ли са, воз дей ст во ва ло на мно гие со бы тия и вме
ши ва лось тем са мым в по ли ти че с кие и куль тур ные ме ро при я тия.

Во вто рой по ло ви не III в. до н.э. в Хер со не се бы ло из да но спе ци аль ное 
по ста нов ле ние о том, что бы его граж да не хо ро шо ус т ра и ва ли слу же ние 
бо ги не Пар те нос и воз да ва ли долж ным об ра зом бла го дар ность ее свя ти ли
щу за не од но крат ное их спа се ние в раз ных слу ча ях (IOSPE,I2,343). И чем 
боль ше под чер ки ва лись и про па ган ди ро ва лись со те ри че с кие функ ции 
Пар те нос, тем боль шей по пу ляр но с тью поль зо вал ся ее культ.
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В ми ро воз зре нии хер со не си тов она при об ре та ла по сте пен но под лин
ные, удо с то ве рен ные на де ле, по су ти, ми с ти че с кие ка че ст ва спа си тель ни
цы и за щит ни цы. Стро гая си с те ма об ря дов, вве ден ных в ее свя ти ли ще, 
тор же ст вен ное про ве де ние пар те ний с про цес си я ми и жерт во при но ше ни
я ми так же спо соб ст во ва ли уп ро че нию и рас ши ре нию куль та вер хов но го 
бо же ст ва в Хер со не се (Толстой, 1918. — С.91151; Мещеряков, 1979. —
С.104119;Пальцева,1979.—С.3046;РусяеваА.,РусяеваМ.,1999).

Та ким об ра зом в пред став ле ни ях хер со нес ских граж дан раз ви лась 
не по ко ле би мая уве рен ность в осо бой си ле Пар те нос, со дей ст ву ю щей им 
по сто ян но в за щи те го су дар ст ва и спа се нии его жи те лей. Осо бое уси ле ние 
имен но этих свойств ее куль та дик то ва лось ге о гра фи че с ким рас по ло же ни
ем Хер со не са и уни каль но с тью раз ви тия ми фа об Ар те ми де и Ифи ге нии 
пер во на чаль но в Та в ри ке, а за тем, по сле «Ифи ге нии в Та в ри де» Ев ри пи да, 
в дру гих свя ти ли щах Ар те ми ды в Эл ла де, це ле на при ав лен ной про па ган
дой, что Пар те нос во всех слу ча ях на хо дит ся толь ко на сто ро не эл ли нов 
(РусяеваА.,РусяеваМ.,1999).

Связь ее куль та со зна ме ни я ми, эпи фа ни я ми, ман ти кой, при об ще ние 
к ним ши ро ко го кру га жи те лей, об на ро до ва ние ка честв Пар те нос в спе ци
аль но со здан ном со чи не нии Си ри с ка и в по чет ных де к ре тах на во дит на 
мысль о его зна чи тель ной ме ст ной уни вер са ли за ции уже в эл ли ни с ти че с
кий пе ри од. В дан ном слу чае про сле жи ва ет ся ин те рес ней ший факт воз ве
ли чи ва ния од но го бо же ст ва срав ни тель но со мно ги ми дру ги ми, ко то рые 
по чи та лись хер со не си та ми, но да ле ко не в той ме ре, как их глав ная па тро
нес са.

Об раз Пар те нос как сим во ла спа се ния и за щи ты эл ли нов в Та в ри ке на 
хер со нес ских мо не тах был тес но свя зан с их со ци аль ноэко но ми че с кой и 
по ли ти че с кой жиз нью. В про цес се раз ви тия куль та он ме нял ся, при об ре
тал но вые смыс ло вые на груз ки, не ред ко ста но вил ся от ра же ни ем ле генд и 
да же са мой ле ген дой, хо ро шо по нят ной каж до му жи те лю Хер со не са. Кро
ме чи с то ре ли ги оз но го на зна че ния, мо нет ные сим во лы вы пол ня ли как 
иде о ло ги че с кую в ши ро ком зна че нии, так и эс те ти че с кую на груз ку. Си с те
ма сим во лов на хер со нес ских мо не тах слу жи ла по сто ян ным ис точ ни ком 
про па ган ды раз но сто рон них функ ций Пар те нос. Ее об раз не стал здесь 
ус то яв шим ся ка но ном, не пре вра тил ся в по сто ян ный и не зыб ле мый знак, 
он ви до из ме нял ся и не мог не вы зы вать оп ре де лен ные эмо ции.

Так что ко вто рой по ло ви не I в. до н.э. — вре ме ни жиз ни Ги кии и 
ис пол не ния ею па т ри о ти че с ко го дол га — культ Пар те нос как вер хов ной 
по кро ви тель ни цы и за щит ни цы по ли са при об рел ши ро кий раз мах и 
ог ром ное воз дей ст вие на пси хи ку жи те лей Хер со не са. Ве ра Ги кии в чу до
дей ст вен ную си лу бо же ст ва, спо соб но го под соз на тель но воз дей ст во вать 
на по ве де ние лю дей, его по сто ян ное бла го же ла тель ное от но ше ние к ним, 
и в тя же лей шие пе ри о ды, свя зан ные со спа се ни ем го ро да, пред став ля ет ся 
со вер шен но ес те ст вен ной и пра во мер ной, ес ли учесть, как раз ви вал ся 
здесь культ Пар те нос с ее эпи фа ни я ми и зна ме ни я ми (см.подробнее:Руся
еваА.,РусяеваМ.,1999).

Ес те ст вен но, в но вел ле Кон стан ти на Пор фи ро род но го при сут ст ву ют 
от дель ные пре уве ли че ния, свой ст вен ные каж до му ис то ри коли те ра тур но
му со чи не нию, при ду ман ные ди а ло ги, ху до же ст вен ное ос мыс ле ние об ра за 
ге ро и ни. Но, вме с те с тем, в ней име ют ся ре аль ные ге о гра фи че с кие на зва
ния, име на, фак ты из жиз ни как са мой Ги кии, ко то рую, не со мнен но, сле
ду ет счи тать ис то ри че с кой лич но с тью, так и Хер со не са в один из кри ти че
с ких пе ри о дов его су ще ст во ва ния.

«Пер вен сту ю щие», во пре ки ус та нов лен ным тра ди ци ям, обе ща ют 
Ги кии по чет ное по гре бе ние вну т ри го ро да за рас кры тие за го во ра и свя зан
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ных с ним по след ст вий. Хо тя это и вы гля дит как сво е го ро да сдел ка, од на
ко не при ни жа ет ее па т ри о тиз ма и ни кем не осуж да ет ся. Ес ли Ги кия во 
всем, что ка са лось ее дей ст вий по унич то же нию вра гов и спа се нию го ро да, 
как буд то не сво им соб ст вен ным умом по стиг ла суть про ис хо дя ще го, а 
по ни ма ла его по вну ше нию бо же ст ва, то в со вер шен но ином ви де она 
пред ста ет, ког да при ду мы ва ет хи т рый план со сво и ми псев до по хо ро на ми 
для про вер ки клят вен ных обе ща ний со граж дан о по гре бе нии ее в пре де лах 
го род ской чер ты.

Ги кия, ви ди мо, зна ла, что в Ме га рах и в Ге рак лее Пон тий ской на хо ди
лись древ ние мо ги лы ге ро ев, ко то рые обо же ств ля лись; счи та лось, что они 
и по сле смер ти при но сят поль зу, пре дот вра ща ют не сча с тья и бо лез ни, спо
соб ст ву ют уро жай но с ти по лей. Кро ме то го, и в са мом Хер со не се воз ле 
обо ро ни тель ных стен от кры ты скле пы IV в. до н.э. с за хо ро не ни я ми не 
столь ко пред ста ви те лей за жи точ ной вер хуш ки го ро да (Сапрыкин,1987.—
С.50), сколь ко, как и в его ме т ро по лии, по гиб ших за го род ге ро ев.

Ги кия име ет пол ное пра во на ис пы та ние пер вен ст ву ю щих в Хер со не се 
граж дан, дав ших клят ву по хо ро нить ее там, где она же ла ет. Это в оп ре де
лен ной сте пе ни ре ли ги оз ное са мо вы ра же ние ее ду хов но с ти и ис тин но го 
же ла ния на хо дить ся и в по ту с то рон нем ми ре вну т ри го ро да. В нем, ви ди
мо, ус ма т ри ва ет ся и ее страх: ведь бо с пор цы мог ли ото мстить ей и по сле 
смер ти унич то же ни ем ее па мят ни ка и оск вер не ни ем мо ги лы. В за щи щен
ном кре по ст ны ми сте на ми го ро де она мог ла на де ять ся на веч ный по кой и 
со хра не ние до б рой па мя ти у хер со не си тов.

Ги кия не стре ми лась по лу чить от го ро да ни че го не вы пол ни мо го, хо тя 
и по те ря ла ра ди его спа се ния поч ти все свое со сто я ние, — за ис клю че ни ем 
дра го цен но с тей, уне сен ных, по ее прось бе, од ной из вер ных слу жа нок. Где 
и как она жи ла все по след ние го ды сво ей жиз ни по сле смер ти му жапре да
те ля, Кон стан тин Пор фи ро род ный не со об ща ет. В дан ном слу чае, оче вид
но, прав С.Ю.Са пры кин, что сго рев ший дом пред став лял со бой, ско рее 
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все го, за го род ную усадь бу, по сколь ку го род ские хер со нес ские по ст рой ки 
на ру бе же на шей эры не под хо ди ли для со дер жа ния боль ших стад, как о 
том рас ска зы ва ет ся в но вел ле (1987. — С.50). Она, ви ди мо, на хо ди лась 
до воль но близ ко к кре по ст ным сте нам Хер со не са. Но по сколь ку Ла мах 
ис пол нял важ ные го су дар ст вен ные долж но с ти, то он мог иметь свой дом и 
в го ро де. Ги кия, по всей ви ди мо с ти, пе ре се ли лась ту да и вряд ли од на 
вы хо ди ла за его пре де лы по сле все го слу чив ше го ся, ес ли ей столь силь но 
хо те лось быть по хо ро нен ной в го род ской чер те.

Ги кия, не со мнен но, осо зна ва ла, что за ее ге ро и че с ким по ступ ком, 
по влек шим за со бой мно же ст во смер тей бо с пор цев, в том чис ле и сы на 
ца ря Асан д ра, тя ну лась не на висть и месть мно гих лю дей, жи ву щих в со сед
нем го су дар ст ве. Она не мог ла не знать, что бо с пор ские ца ри по сле прав
ле ния Ми т ри да та VI Ев па то ра по сто ян но стре ми лись к то му, что бы пол но
стью ов ла деть ее род ным го ро дом.

Ведь не за дол го до за му же ст ва Ги кии он на хо дил ся под вла с тью Фар на
ка (см.лит.:Зубарь,1994.—С.12).Толь ко его убий ст во и за хват Бо с по ра 
Асан д ром в 47 г. до н.э., ко то ро го Рим не сра зу при знал ца рем, спо соб ст во
ва ло ос во бож де нию Хер со не са изпод вер хов ной вла с ти со сед них пра ви те
лей. В ре зуль та те по соль ст ва хер со не си тов в Рим и хо да тай ст ва Ге рак леи 
Пон тий ской пе ред Це за рем око ло 44 г. до н.э. го род окон ча тель но ос во бо
дил ся от бо с пор ской за ви си мо с ти и да же по лу чил элев те рию от Ри ма (ср.:
Кадеев, 1981. — С.14; Анохин, 1977. — С.74; Сапрыкин, 1987. — С.54, 55;
Зубарь,1994.—С.13). Бес спор но, что та кое по ве де ние хер со не си тов вы зва
ло край нее не до воль ст во Асан д ра и его став лен ни ков. Бо лее то го, он, оче
вид но, пред при нял раз ные ме ры, что бы сно ва под чи нить Хер со нес. Ког да 
же это ему не уда лось, он же нил сво е го сы на от пер вой же ны на знат ной 
хер со не сит ке — яв но с да ле ко иду щи ми пла на ми.

От но си тель но то го, ког да Ги кия вы шла за муж за Асан д ро во го сы на и 
ког да имен но спас ла го род, вы ска за ны раз ные пред по ло же ния. Так, 
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на при мер, В.А.Ано хин свя зы ва ет это со бы тие с ус та нов ле ни ем хер со нес
ской эры в 24 г. до н.э. (1977.—С.7476); С.Ю.Са пры кин от но сит со бы тия, 
свя зан ные с же нить бой сы на Асан д ра, смер тью Ла ма ха и под го тов лен ны
ми ме ро при я ти я ми пер во го к за хва ту го ро да бо с пор ца ми к 4441 гг. до н.э. 
(1987. — С.54, 55); В.М.Зу барь, про ана ли зи ро вав все име ю щи е ся, хо тя и 
ко с вен ные, дан ные, пред по ла га ет, что по пыт ка Асан д ра вер нуть под свою 
власть Хер со нес от но сит ся ко вре ме ни меж ду смер тью Це за ря (44 г. до н.э.) 
и бит вой при Ак ции (31 г. до н.э.) (1994.—С.15).

Вме с те с тем, нель зя ис клю чать, что Асандр, не имея воз мож но с ти 
си лой за хва тить Хер со нес, так как в са мом Бо с пор ском цар ст ве бы ло не ма
ло вну т ри по ли ти че с ких дел, в том чис ле и от но си тель но со хра не ния его 
тер ри то ри аль ной це ло ст но с ти и не при зна ния его пол но прав ным ца рем, с 
чи с то вос точ ной хи т ро с тью ре шил под чи нить его сво ей вла с ти дру ги ми 
сред ст ва ми. Ло гич но ду мать, что это про изо ш ло сра зу по сле смер ти Фар на
ка или да же во вре мя его по хо да, ког да Ла мах, как один из пер вен ст ву ю щих, 
ло яль но от но сил ся к бо с пор ским пра ви те лям. Ина че труд но по нять, по че
му в пе ри од воз рос ше го про ти во сто я ния меж ду Бо с по ром и Хер со не сом он 
от дал свою дочь в же ны сы ну Асан д ра. Ис хо дя из это го, мож но со гла сить ся 
с С.Ю.Са пры ки ным, что спа се ние го ро да Ги ки ей про шло в пре де лах 4441 
гг. до н.э., ес ли при этом учи ты вать, что ее отец умер че рез два го да по сле 
свадь бы, и при бли зи тель но столь ко же вре ме ни уш ло на тай ную до став ку 
бо с пор ских во и нов к ее до му или в ка кието ук ры тия воз ле го ро да.

На и бо лее уме ст ным по сле этих тра ги че с ких со бы тий мог ло быть хо да
тай ст во Хер со не са о пре до став ле нии ему Ри мом элев те рии. В поль зу та ко
го ак та со сто ро ны рим ско го им пе ра то ра боль шую роль сы г ра ло ко вар ст во 
бо с пор цев, в ча ст но с ти, Асан д ра, и рас пра ва над ни ми хер со не си тов, до ка
зав ших, на сколь ко до ро га им сво бо да и не за ви си мость.
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Фигурный лекиф.
северное причерноморье. 
I в. до н.э. — I в. н.э. 
(Античная керамика, 1987. — С.26, 28).



В дан ном ас пек те пра во мер но со по с тав ле ние слов Ги кии, ска зан ных 
по сле то го, как она уз на ла о за го во ре, с тек с том При ся ги хер со не си тов: «Я 
бу ду еди но мы ш лен о спа се нии и сво бо де го су дар ст ва и граж дан и не пре
дам Хер со не са... ни эл ли ну, ни вар ва ру...» (2); «Я бу ду вра гом за мы ш ля ю
ще му и пре да ю ще му или от тор га ю ще му Хер со нес...» (4); «...не бу ду раз гла
шать ни че го из со кро вен но го ни эл ли ну, ни вар ва ру...» (6); «Я не бу ду 
со став лять за го во ра ни про тив хер со нес ской об щи ны, ни про тив ко голи
бо из граж дан...; ес ли я всту пил с кемли бо в за го вор или свя зан ка койли
бо клят вою или за кля ти ем, то мне, на ру шив ше му это... да бу дет луч шее, а 
со блю да ю ще му — про ти во по лож ное» (9); «Ес ли я уз наю о ка комли бо 
за го во ре, су ще ст ву ю щем или за рож да ю щем ся, я до ве ду об этом до све де
ния долж но ст ных лиц» (10) (IOSPE,I2,401;ср.:Сапрыкин,1987.—С.51,52).

Со зда ет ся впе чат ле ние, что хер со нес ская При ся га яв ля лась дей ст вен
ным до ку мен том и во вре мя жиз ни Ги кии. Она ста ла сво е об раз ным ме ри
лом че ст но с ти и до сто ин ст ва граж да ни на и его се мьи, ею из ме ря лась пра
виль ность дей ст вий в жиз ни и де я тель но с ти всех хер со не си тов. Ги кия 
пред став ля ет ся во пло ще ни ем чи с той и пре дан ной граж дан ско му кол лек
ти ву жи тель ни цей Хер со не са. Она по сто ян но ока зы ва ет раз ные бла го де я
ния ме нее за жи точ ным лю дям, со вер ша ет бла го тво ри тель ную де я тель
ность, не под чер ки вая свою до б ро ту и бес ко ры с тие. О ее до б ро те сви де
тель ст ву ет то, как вер ны ей слу жан ки. Да же, на ка зан ная ею за про вин
ность, од на из них не дер жит зла про тив Ги кии и со об ща ет ей об уви ден ном 
в под ва ле до ма.

Ги кия об ла да ет та лан том пред ви де ния и не о бык но вен ной ре ши мо с
тью. Она мгно вен но до га ды ва ет ся, с ка кой це лью ее муж со брал мно же ст во 
бо с пор цев и бы с т ро при ни ма ет ре ше ние, что не об хо ди мо пред при нять для 
пре дот вра ще ния за хва та го ро да. Пу тем на блю де ний и рас суж де ний за 
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Портретное изображение 
Макарии. 

надгробная стела 
Феагена и Макарии. 
Херсонес. I-II вв. н.э. 

Мрамор.



те ми, кто дал ей клят ву, уже по сле свер ше ния рас пра вы над вра га ми, она 
пре ду га ды ва ет их дей ст вия в слу чае ее смер ти и со вер ша ет но вый не о жи
дан ный по сту пок — при тво ря ет ся умер шей и стой ко вы дер жи ва ет весь 
про цесс соб ст вен ных по хо рон до тех пор, по ка не на сту па ет куль ми на ци
он ный мо мент. С при су щей ей от кро вен но с тью и ре ши мо с тью она ули ча ет 
всех граж дан в на ру ше нии клят вы. Им не ос та ет ся ни че го дру го го, как уве
рить ее вто рич ной клят вой: «Это обе ща ние они ис пол ни ли: еще при Ги кии 
они ус т ро и ли ей гроб ни цу в том ме с те, ко то рое она са ма из бра ла, и воз
двиг ли ей дру гую мед ную ста тую, по зо ло ти ли ее и по ста ви ли воз ле гроб ни
цы...» (Const.Porphyr.Deadm.imp.53). От сю да яс но, что Ги кия ра зу ве ри лась 
в че ст но с ти сво их со оте че ст вен ни ков и, по су ще ст ву, са ма ре ши ла во прос 
о сво ем за хо ро не нии вну т ри го ро да и по смерт ном па мят ни ке.

В по ве де нии Ги кии про яв ля ет ся выс шее граж дан ское ка че ст во — 
са мо по жерт во ва ние лич ным ра ди спа се ния всех, в ко то ром идея по лис но
го па т ри о тиз ма до сти га ет выс шей фор мы. По доб ны ми чер та ми ча ще все го 
на де ля лись ле ген дар ные ге рои. От сю да про ис хо дит яв ное пред став ле ние о 
том, что рас сказ Кон стан ти на Пор фи ро род но го ча ще все го на зы ва ет ся 
ле ген дой, хо тя сам ав тор ни в од ном слу чае не дал та ко го оп ре де ле ния.

Дей ст ви тель но, в этой ис то ри че с кой но вел ле, а не ле ген де, уди ви тель
ным об ра зом со че та ет ся един ст во ре аль но про ис хо див ших со бы тий с под
соз на тель ной и ра ци о наль ной де я тель но с тью Ги кии, глу бо ко ве ря щей в 
си лу Пар те нос и не по няв шей, что в ито ге — это ее соб ст вен ная си ла и ум, 
му д рость и ре ши мость, лю бовь к род но му го ро ду и вер ность его жи те лям.

Нет ни ка ких све де ний о том, что в Хер со не се был ус та нов лен хо тя бы 
крат ко вре мен ный культ Ги кии, что, впро чем, во все не ис клю че но. Она 
мог ла вос при ни мать ся как близ кая к бо же ст ву ге ро и ня, су мев шая раз га
дать ее сим во ли че с кое зна ме ние, удо с то ив ша я ся двух ста туй, по сто ян но 
на по ми нав ших о ее по дви ге и бла го де я ни ях. Как и Ни ке ра та в Оль вии, ее 
имя мог ли про слав лять на пра зд не ст вах пар те нии, по сколь ку имен но ве ра 
в со те ри че с кие свой ст ва вер хов ной хер со нес ской бо ги ни по мог ла ей спа с
ти со граж дан от за во е ва ния и ли ше ния сво бо ды.

T
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дной из про блем, все еще ма ло раз ра бо тан ных в оте че ст вен

ном ан ти ко ве де нии, яв ля ет ся про бле ма куль тур нопо ли ти че с ких вза и мо
от но ше ний эл ли нов и вар ва ров Се вер но го и Се ве роЗа пад но го При чер но
мо рья в ан тич ную эпо ху. В на сто я щем ис сле до ва нии пред при ня та по пыт ка 
ее ре ше ния на при ме ре от дель ных, из ве ст ных по име нам ис то ри че с ких 
лич но с тей. В свою оче редь, пред став ля ет боль шой ин те рес вы яс не ние 
по ли ти че с кой об ста нов ки, в ко то рой дей ст во вал тот или иной ли дер, его 
го су дар ст вен ная ак тив ность, нрав ст вен ные ка че ст ва, жиз нен ные по зи ции 
и цен но с ти.

Преж де все го, сле ду ет от ме тить, что да ле ко не обо всех рас смо т рен ных 
де я те лях со хра ни лись сви де тель ст ва или хо тя бы упо ми на ния в ан тич ной 
ли те ра тур ной тра ди ции. Не ред ко о них име ют ся лишь крат кие све де ния в 
эпи гра фи че с ких ис точ ни ках или пор т рет ное изо б ра же ние и имя на мо не тах. 
Так же не все се ве ро пон тий ские по ли сы ос та ви ли па мять о сво их го су дар ст
вен ных ли де рах или чемли бо от ли чив ших ся граж да нах. В пер вую оче редь, 
это ка са ет ся срав ни тель но сла бо раз ви тых и не боль ших го ро дов — Ти ры, 
Ни ко ния, Кер ки ни ти ды, но, вме с те с тем, и бо с пор ских. За ис клю че ни ем 
ар хон товца рей и от дель ных их на ме ст ни ков, на Бо с по ре Ким ме рий ском не 
из ве ст ны по ли ти ки, ко то рые, как, на при мер, в Оль вии или Хер со не се Та в
ри че с ком бы ли бы удо с то е ны де мо сом за за слу ги пе ред оте че ст вом раз ны ми 
па мят ни ка ми и по чет ны ми де к ре та ми. К то му же мы ос та но ви лись на рас
смо т ре нии толь ко на и бо лее из ве ст ных лич но с тей, ко то рые в той или иной 
сте пе ни от ра жа ли и эл ли новар вар ские вза и мо свя зи и вли я ния.

В ис то рии вза и мо от но ше ний эл ли нов Се вер но го и Се ве роЗа пад но го 
При чер но мо рья с раз лич ны ми ино эт ни че с ки ми объ е ди не ни я ми Ски фии на 
про тя же нии от вре ме ни ос но ва ния Бо ри с фе на (око ло се ре ди ны VII в. до 
н.э.) до пер вых кон так тов с Ри мом (I в. до н.э.  I в. н.э.) вы де ля ет ся шесть 
глав ных эта пов. Каж дый из них так или ина че ха рак те ри зу ет ся де я тель но с
тью из ве ст ных ли де ров, про во див ших, в ос нов ном, ак тив ную са мо сто я тель
ную по ли ти ку, ре же — от ли чив ших ся не за уряд ным твор че ст вом и то же про
явив ших ин те рес к по ли ти че с кой жиз ни. В пе ри од древ ней ших эл ли
носкиф ских кон так тов на и бо лее из ве ст ны ми бы ли Ана хар сис, Ле окс, сын 
Моль па го ра, и Скил. В на ча ле это го эта па су ще ст во ва ли ин тен сив ные свя зи 
эл ли нов Ни жне го По бу жья со ски фа мизем ле дель ца ми Ле со сте пи. Во об ще, 
в ис то рии это го на се ле ния, бла го да ря про ник но ве нию к ним эл ли нов, еще 
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в пер вой по ло ви не VII в. до н.э. на ча лась со вер шен но но вая эпо ха. В ре зуль
та те этих свя зей и вли я ний оно под ни ма ет ся на бо лее вы со кую сту пень сво
е го со ци аль ноэко но ми че с ко го и куль тур но го раз ви тия, ста но вит ся из ве ст
ным да ле ко за пре де ла ми соб ст вен ных мест оби та ния, хо тя и в не зна чи тель
ной сте пе ни во вле ка ет ся в сфе ру раз ви тия гре че с кой ци ви ли за ции.

Са мым яр ким пред ста ви те лем это го эта па яв ля ет ся Ана хар сис. Его 
не о рди нар ная лич ность зна ме ну ет на ча ло тес ней ших вза и мот но ше ний 
эл ли нов с вар ва ра ми. Вре мя жиз ни Ана хар си са и тот ин те рес, ко то рый он 
про яв лял к за ко нам в зем ле дель че с ких по ли сах — Афи нах и Спар те, а так же 
са мые ран ние кон так ты ос но ва те лей Бо ри с фе на с на се ле ни ем Ле со сте пи 
при том, что в пе ри од его рож де ния в дан ном ре ги о не еще не бы ло ни но ма
дов, ни дру гих гре че с ких ко ло ни с тов, не о спо ри мо сви де тель ст ву ют, что он 
не мог быть ни ко че вым ски фом, ни, тем бо лее, ца ре ви чем так на зы ва е мой 
Ве ли кой Ски фии, ко то рой на са мом де ле тог да не су ще ст во ва ло. 

Хо тя ан тич ные ав то ры не ред ко име ну ют его «скиф Ана хар сис», он по 
про ис хож де нию был по лу эл лин, а по сво ей ду хов ной куль ту ре — эл ли но
фил. Элин новар вар ские брач ные со ю зы да ли ан тич но му ми ру не ма ло 
из ве ст ных уче ных, пи са те лей и по ли ти ков, но к од но му из пер вых при над
ле жал Ана хар сис — бе зус лов но, ис то ри че с кая, а не ле ген дар ная лич ность, 
один из ар ха и че с ких гре че с ких му д ре цов, при чис ля е мый ино гда да же к 
груп пе Се ми му д ре цов.

В со вер шен но ином пла не пред став ле ны об ра зы оль вий ско го граж да
ни на Ле ок са, сы на Моль па го ра, изо б ра жен но го на уни каль ной над гроб
ной дву сто рон ней сте ле со ски фомлуч ни ком, и скиф ско го ца ря Ски ла, 
на и бо лее из ве ст но го сво ей фи лэл лин ской по ли ти кой и при вер жен но с тью 
к куль там и та ин ст вам гре че с ких бо жеств. Впол не ве ро ят но, что он, бу ду чи 
по лу эл ли ном по сво е му про ис хож де нию и имея же ну в Оль вии, пы тал ся 
ви до из ме нить об раз жиз ни сво их соп ле мен ни ков. Та ко вы ми, ско рее все го, 
бы ли кал ли пи ды, ко то рые в пе ри од его цар ст во ва ния уже счи та лись эл ли
носки фа ми, как и он сам. С его тра ги че с кой ги бе лью при ос та но ви лась 
даль ней шая эл ли ни за ция это го не боль шо го эт ни че с ко го объ е ди не ния в 
Се ве роЗа пад ном При чер но мо рье.

Вто рой этап ха рак те ри зу ет ся де я тель но с тью двух бо с пор ских пра ви
телей Лев ко на I и его сы на Пе ри са да I, скиф ско го ца ря Атея и зна чи тель
но мень ше из ве ст но го пред во ди те ля де мо кра ти че с ких сил в Оль вии Ев ре
си бия, сы на Си ри с ка. Внеш няя по ли ти ка бо с пор ских ца рей бы ла свя за на 
с Афи на ми, вну т рен няя — на прав ле на на со зда ние мощ но го го су дар ст ва 
пу тем при со е ди не ния ав то ном ных по ли сов и со сед них ино эт ни че с ких 
объ е ди не ний при по мо щи на ем но го вой ска, зна чи тель ную часть ко то ро го 
со став ля ли скиф ские всад ни кистрел ки. 

Не ис клю че но, что уже при Лев ко не на би ра ют си лу бо с по роскиф ские 
брач ные со ю зы. Бо с пор ские ар хон тыца ри под дер жи ва ли ин тен сив ные 
кон так ты с цар ски ми ски фа ми, со став ляв ши ми яд ро Скиф ско го цар ст ва в 
Се вер ном При чер но мо рье. К со жа ле нию, ни од но имя этих ца рей, за 
ис клю че ни ем не ко е го Ага ра, к ко то ро му сбе жал Пе ри сад — сын уби то го 
Ев ме лом бо с пор ско го ца ря Са ти ра, не за фик си ро ва но в ан тич ной ли те ра
тур ной тра ди ции. Это стран но, так как в то вре мя скиф ская эли та по лу ча ла 
раз лич ны ми пу тя ми от эл ли нов, глав ным об ра зом, Бо с по ра мно же ст во 
са мых раз но об раз ных то ва ров, в том чис ле и вы со ко ху до же ст вен ные из де
лия из дра го цен ных ме тал лов, ко то рые в но вое вре мя вы зва ли не о бык но
вен ный ин те рес к но ма дам IV в. до н.э. В об щем, меж ду се ве ро пон тий ски
ми эл ли на ми и ски фа мико чев ни ка ми в это вре мя су ще ст во ва ли пре иму
ще ст вен но мир ные вза и мо от но ше ния бла го да ря по сту пав ше му к по след
ним боль шо му ко ли че ст ву до ро гих да ров и да ни. Ви ди мо, ка кието 
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не боль шие во ен ные стыч ки со ски фа ми при Пе ри са де I не из ме ни ли 
ко рен ным об ра зом эко но ми че с кое раз ви тие Бо с пор ско го го су дар ст ва.

Иная си ту а ция сло жи лась в не боль шом скиф ском цар ст ве Атея в До б
ру д же, вы нуж ден но го обо ро нять его от втор же ний со сед них пле мен, а 
за тем и ма ке дон ско го ца ря Фи лип па, раз гро мив ше го в ито ге этих ски фов 
и при вед ше го к ги бе ли их ца ря. Как по ка зы ва ет ряд ис точ ни ков, Атей, в 
от ли чие от вож дей Се ве ро при чер но мор ской Ски фии, не об ла дал ни ка ки
ми бо гат ст ва ми, кро ме ве ли ко леп ных ло ша дей. Та ким об ра зом, от Ски ла к 
Атею, а воз мож но, еще про слав лен но го Ге ро до том Идан тир са тя нет ся нить 
пусть и ко с вен ных дан ных о пле ме ни «пре крас но кон ных».

Тре тий этап пред став ля ет со бой от но си тель но ко рот кий, но на и бо лее 
зна чи тель ный мо мент в по сте пен ном раз ви тии эл ли ни с ти че с ких тен ден
ций се ве ро пон тий ских го су дарств, на шед ших яр кое вы ра же ние в их тер ри
то ри аль ном рас ши ре нии, по яв ле нии пра ви те лей эл ли ни с ти че с ко го ти па 
(бо с пор ский царь Ев мел), обо же ств ле нии пред камо нар ха Пе ри са да I, 
уве ли че нии эл ли новар вар ских бра ков, ос во бож де нии ра бов, при ня тии в 
граж дан ские об щи ны ино зем цев, ус та нов ке ста туй за слу жен ных де я те лей 
и т.п. Он свя зан, преж де все го, с име нем Кал ли ни ка, сы на Евк се на, бор ца 
за ра ди каль ную де мо кра тию в Оль вии, по бе ди те ля в вой не про тив ма ке
дон ско го пол ко вод ца Зо пи ри о на при по мо щи ски фов и од но го из за чи на
те лей ко рен ных пре об ра зо ва ний как в го ро де, так и в тер ри то ри аль ном 
уве ли че нии по ли са, что ста ло воз мож ным лишь по сле ухо да ос нов ных сил 
но ма дов с пра во бе ре жья Ни жне го Под не про вья.

Не про дол жи тель ное цар ст во ва ние са мо го же с то ко го бо с пор ско го ца ря 
Ев ме ла крас но ре чи во по ка зы ва ет, что в за ви си мо с ти от то го, на сколь ко 
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чет ко вос при ни ма ет ся от вет ст вен ность то го или ино го ли де ра пе ред соб ст
вен ным на ро дом, за ви сят во мно гом его ус пе хи, до сти же ния в эко но ми ке и 
сла ва. Име ют ся все ос но ва ния по ла гать, что цар ские ски фыко чев ни ки как 
глав ное эт но по ли ти че с кое объ е ди не ние в Се вер ном При чер но мо рье по сте
пен но те ря ет свою мощь к кон цу жиз ни Ев ме ла, су мев ше го на не с ти ему 
не по пра ви мый ущерб в от ме ст ку за под держ ку Са ти ра в меж до усоб ной 
борь бе за цар скую власть. По сле это го они уже не су ме ли под нять ся на тот 
вы со кий уро вень сво е го со ци аль но го и куль тур но го раз ви тия, ка ко го 
до стиг ли в пе ри од прав ле ния ран них Спар то ки дов в кон це VIV вв. до н.э.

Впер вые толь ко на ру бе же IVIII вв. до н.э. ста но вит ся из ве ст ным 
по ли ти че с кий де я тель из Хер со не са Та в ри че с ко го — Ага сикл, сын Кте сия, 
ко то ро му, как и Кал ли ни ку в Оль вии, был ус та нов лен па мят ник за за слу ги 
пе ред по ли сом. Ес ли оль ви о по лит пре взо шел его на гра дой в ты ся чу зо ло
тых, то хер со не сит — кон ной ста ту ей и боль шим ко ли че ст вом зо ло тых вен
ков. Ага сикл осо бен но от ли чил ся со зда ни ем обо ро ни тель ной си с те мы как 
Хер со не са, так и его хо ры, что бы ло весь ма важ но, по сколь ку ко че вые 
ски фы, хо тя и не об ла да ли бы лой мо щью, по сле по те ри до хо дов и вли я ния 
в от но ше ни ях с Бо с по ром, на ча ли уг ро жать про цве та ю ще му по ли су в Та в
ри ке. С этим эта пом на всег да ухо дит в про шлое не бы ва лый эко но ми че с
кий и куль тур ный рас цвет не толь ко всех ан тич ных го су дарств Се вер но го 
При чер но мо рья, но и Скиф ско го цар ст ва. Ни ког да боль ше в их ис то рии не 
по вто рят ся та кие тес ные вза и мо от но ше ния и куль тур ные вза и мо вли я ния, 
как в пре ды ду щие сто ле тия.

Этот не бы ва лый подъ ем во вто рой чет вер ти III — вто рой чет вер ти II в. 
до н.э. (чет вер тый этап) сме ня ет ся эко но ми че с ким кри зи сом, ох ва тив шим 
в той или иной ме ре все се ве ро пон тий ские го су дар ст ва. В каж дом из них в 
его пре одо ле нии в раз ной сте пе ни и с раз ных по зи ций ак тив ную роль сы г
ра ли зна ме ни тый оль вий ский эвер гет Про то ген, хер со нес ский ис то рик 
Си риск и его отец Ге рак лид, ар хонт Бо с по ра Ги ги е нонт. Ос нов ные при чи
ны эко но ми че с ко го кри зи са бы ли вза и мо свя за ны. Из ме не ния эко ло ги че
с ких ус ло вий со зда ли пред по сыл ки для круп но го дви же ния ино эт ни че с
ких груп пи ро вок в по ис ках про до воль ст вия и луч ших зе мель для оби та ния. 
Не уро жай в аг рар ных зо нах ан тич ных го су дарств и зна чи тель ное сни же ние 
тор гов ли зер ном, вы пла та не по мер ной да ни уже не толь ко скиф ским, но и 
сар мат ским ца рям ста ли глав ным фак то ром как хлеб но го, так и фи нан со
во го кри зи са.

В на и худ шем по ло же нии ока за лась Оль вия. Про то ген от ли чил ся не 
толь ко сво ей эвер ге ти че с кой де я тель но с тью, но и по ни ма ни ем внеш не по
ли ти че с кой си ту а ции. Во всех слу ча ях, ког да речь ка са лась тех или иных 
вар ва ров, он стре мил ся уре гу ли ро вать от но ше ния с ни ми дип ло ма ти че с ки
ми пе ре го во ра ми и до ро ги ми да ра ми; ри с куя жиз нью, лич но с по соль ской 
ми си ей от прав лял ся к ца рю Сай та фар ну, по сто ян но уг ро жав ше му на па де
ни ем на го род. За соб ст вен ные сред ст ва Про то ген су мел в зна чи тель ной 
ме ре ук ре пить обо ро ни тель ную си с те му Оль вии, вос ста но вить фи нан со вое 
по ло же ние и фи нан со вые сред ст ва, уси лить по зи ции обед нев ше го де мо са, 
став ше го его глав ной опо рой в борь бе за со хра не ние от чиз ны в ок ру же нии 
раз ных, хо тя и не боль ших, но не ме нее опас ных пле мен ных об ра зо ва ний.

Ины ми пу тя ми пре одо ле ние труд но с тей про ис хо ди ло в Хер со не се. 
Его граж да не ви де ли свое спа се ние в воз вы ше нии куль та их ис кон ной 
за щит ни цы и по кро ви тель тель ни цы Пар те нос, а так же на ла жи ва нии тор
го вых свя зей с дру ги ми го ро да ми и ца ря ми. Для во зоб нов ле ния ве ры хер
со не си тов в эти ду хов ные цен но с ти и ме ро при я тия Си ри с ком — сы ном 
из ве ст но го в Хер со не се ма ги с т ра та Ге рак ли да — бы ло на пи са но и про чи та
но на на род ном со бра нии спе ци аль ное ис то ри че с кое со чи не ние, в ко то
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ром опи сы ва лись эпи фа нии вер хов ной бо ги ни и дру же ст вен ные от но ше
ния с го су дар ст ва ми то го пе ри о да, ког да по лис до стиг на и боль ше го эко но
ми че с ко го рас цве та.

Не ис клю че но, что ко вре ме ни при хо да к вла с ти Ги ги е нон та, са мо го 
за га доч но го из пра ви те лей Бо с по ра, но сив ше го толь ко ти тул ар хон та, 
бы ли ут ра че ны при над ле жа щие это му го су дар ст ву зем ли вар ва ров. Сим во
ли ка на зо ло тых мо не тах Ги ги е нон та по ка зы ва ет его при вер жен ность ста
рым де мо кра ти че с ким тра ди ци ям и взгля дам Лев ко ни дов вре ме ни их тес
ней ших кон так тов с Афи на ми, осо бен но Лев ко на I, ког да ему боль ше 
им по ни ро вал ти тул ар хон та. Сво ей де я тель но с тью при су ще ст во ва нии 
мир ных вза и мо от но ше ний с вар ва ра ми, в том чис ле и сар ма та ми, он су мел 
пре одо леть не толь ко де неж ный кри зис, но и ста би ли зи ро вать эко но ми че
с кое по ло же ние Бо с по ра.

В по сле ду ю щее вре мя (II в. до н.э.) в ис то рии Се вер но го При чер но мо
рья вы де ля ет ся но вый этап с про яв ле ни ем осо бых вза и мо от но ше ний со 
Скиф ским цар ст вом в Кры му и де я тель но с тью та ких лич но с тей, как Ни ке
рат, сын Па пия, в Оль вии, оль ви о по лит и не апо лец По си дей, сын По си
дея, во вза и мо свя зи со скиф ским ца рем Ски лу ром и, воз мож но, от но сив
ший ся к ро ду по след не го Сав мак — убий ца по след не го пра ви те ля из ди на
с тии Спар то ки дов на Бо с по ре и пре тен дент на цар ский пре стол.

Ста вя пре вы ше все го лич ную сво бо ду и не за ви си мость род но го по ли са 
от все воз мож ных по ся га тельств вра гов, Ни ке рат по гиб, за щи щая со граж
дан во вре мя пра зд неств в Ги лее. При та ком под хо де, ког да все объ ем лю
щей це лью и жиз нен ной не об хо ди мо с тью ста но вит ся де я тель ность на 
бла го от чиз ны, не из беж но осо бое про яв ле ние бла го дар но с ти де мо са и 
воз ве де ние та ких, как Ни ке рат, в ранг ге роя. В то же вре мя со вер шен но 
оче вид но, что он смог по лу чить боль шие по смерт ные по че с ти лишь в том 
слу чае, ес ли де мос об ла дал круп ны ми сред ст ва ми в пе ри од по сле не бы ва
ло го в Оль вии кри зи са.

Раз но об раз ные дан ные да ют воз мож ность счи тать, что По си дей по 
про ис хож де нию был оль ви о по ли том. В си лу раз лич ных об сто я тельств он 
про вел оп ре де лен ный пе ри од сво ей жиз ни на Ро до се, где раз бо га тел, за ни
ма ясь тор го вы ми опе ра ци я ми. Воз вра тив шись на ро ди ну, не на шел здесь 
под держ ки, воз мож но, изза же ла ния вне д рить ис кон но ро дос ские куль ты 
бо жеств и вме ша тель ст во в по ли ти че с кую жизнь Оль вии. Оче вид но, со 
сво и ми по ли ти че с ки ми еди но мы ш лен ни ка ми он ос но вал в Кры му го род 
Не аполь с хра мом и ста ту я ми ро дос ских бо жеств, ко то рый вско ре был 
за хва чен Ски лу ром или его сы но вь я ми. Са к раль ная зо на эл ли нов в Не апо
ле бы ла пре вра ще на в цар скую ре зи ден цию.

Ски лур — един ст вен ный из крым скоскиф ских ца рей, по же лав ший 
иметь соб ст вен ные мо не ты, ко то рые, в уго ду ему, че ка ни лись на оль вий
ском мо нет ном дво ре с его пор т ре том, а так же, воз мож но, изо б ра же ни ем 
же ныоль ви о по лит ки и ре ли ги оз ной сим во ли кой чи с то эл лин ско го ха рак
те ра. Меж ду Оль ви ей и его цар ст вом ус та но ви лись осо бые от но ше ния в 
ви де эко но ми че с ко го про тек то ра та, в ко то рых, по всей ве ро ят но с ти, не 
по след нюю роль иг рал По си дей, сын По си дея, и дру гие оль ви о по ли ты, 
про жи вав шие в Не апо ле. Рез кие из ме не ния в Не апо ле и Ма лой Ски фии в 
Кры му на ча ли про ис хо дить по сле их смер ти. Бу ду чи сто рон ни ка ми ре ше
ния кон флик тов мир ным пу тем, они ос нов ное вни ма ние уде ля ли раз ви
тию обо юдо вы год ной тор гов ли.

Рас смо т ре ние мно гих на уч ных ра бот о пред во ди те ле скиф ско го вос
ста ния Сав ма ке на Бо с по ре да ет воз мож ность при со е ди нить ся к точ ке зре
ния тех уче ных, ко то рые счи та ют, что не он и не Ди о фант яв ля лись вос пи
тан ни ка ми по след не го Спар то ки да, а Ми т ри дат VI Ев па тор, бу ду щий 
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вла с те лин Пон та, по лу чив ший, та ким об ра зом, по пра ву на сле до ва ния 
Бо с пор ское цар ст во. Сав мак, ско рее все го, бла го да ря бо с по роски фопон
тий ским бра кам при хо дил ся род ст вен ни ком, ес ли не од ним из мно го чис
лен ных сы но вей Ски лу ра, Пе ри са ду V и Ми т ри да ту VI. Его по пыт ка с 
по мо щью скиф ско го вой ска за хва тить власть на Бо с по ре не увен ча лась 
ус пе хом и не при нес ла ни че го, кро ме ра зо ре ния и смер ти.

Гре ки и вар ва ры Се вер но го При чер но мо рья, став под вла ст ны ми Ми т
ри да ту Ев па то ру и при ни мая уча с тие в его вой нах, ра но по зна ко ми лись с 
рим ля на ми. По сле раз гро ма Пон тий ско го цар ст ва Рим про явил осо бый 
ин те рес к Бо с по ру и Хер со не су Та в ри че с ко му. Оль вия и Ти ра по сле гет ско
го на ше ст вия бо лее чем на пол сто ле тия ока за лись как бы вы черк ну ты ми из 
ис то рии. В до воль но слож ное вре мя на ла жи ва ния тес ных кон так тов с рим
ля на ми в I в. н.э. (по след ний этап) на и бо лее ак тив но дей ст во ва ли бо с пор
ский царь Ас пург, от но си тель но про ис хож де ния ко то ро го до сих пор су ще
ст ву ют раз ные взгля ды, «пер вен ст во вав ший сре ди пон тий ско го на ро да» 
оль ви о по лит Абаб, сын Кал ли с фе на, и из ве ст ный лишь по зо ло тым мо не
там оль вий ской че кан ки сар мат ский царь Фар зой.

По род нив шись с фра копон тий ски ми цар ски ми ро да ми, Ас пург 
за клю чил мир ные до го во ра с Ти бе ри ем и со сед ни ми ца ря ми и тем са мым 
по лу чил раз ре ше ние Ри ма бес пре пят ст вен но пра вить на Бо с по ре. Его 
ра ци о наль ная де я тель ность, хи т рость и пред при им чи вость спо соб ст во ва
ли ук реп ле нию го су дар ст ва и его ав то ри те та, а впос лед ст вии и зна чи тель
но му рас ши ре нию тер ри то рии за счет при со е ди не ния ра нее при над ле
жав ших Спар то ки дам вар вар ских зе мель, а так же под чи не ния крым ских 
ски фов и та в ров.

До воль но бы с т ро на меж ду на род ную аре ну вы шел граж да нин Оль вии 
Абаб, сын Кал ли с фе на, по ст ро ив на соб ст вен ные сред ст ва в воз рож ден ном 
по сле гет ско го на ше ст вия го ро де стою и по свя тив ее обо же ств лен но му 
Ав гу с ту и его сы ну Ти бе рию. Став из ве ст ным этим им пе ра то рам сво ей 
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го су дар ст вен ной и тор го вой де я тель но с тью, он про явил се бя как ли дер не 
толь ко в Оль вии, но и в При чер но мо рье. Ис пы ты вая боль шие труд но с ти в 
пе ри од вос ста нов ле ния го ро да и страх пе ред но вым втор же ни ем вар ва ров, 
оль ви о по ли ты, не со мнен но, бы ли за ин те ре со ва ны в под держ ке рим лян. 
Од на ко, тех, не смо т ря на усер дие Аба ба, в пер вой по ло ви не I в. ма ло ин те
ре со вал этот бед ный про вин ци аль ный го ро док.

В от ли чие от Ски лу ра, сар мат ский царь Фар зой имел зо ло тую мо не ту, 
так же че ка нен ную в Оль вии и поч ти пол но стью, за ис клю че ни ем там ги, 
по вто ря ю щую его ре ли ги оз ную сим во ли ку. Ряд дан ных в ви де ги по те зы 
поз во ля ет счи тать, что его цар ст во на хо ди лось в ре ги о не осед лых и по лу
осед лых ски фосар мат ских пле мен с ре зи ден ци ей в Не апо ле. Он под дер
жи вал по ли ти че с кие и эко но ми че с кие свя зи с Оль ви ей, воз мож но, ка което 
вре мя яв лял ся ее про тек то ром и за щит ни ком от на па де ний дру гих вар ва
ров. Не смо т ря на не ко то рую при вер жен ность эл лин ской куль ту ре, Фар зой, 
тем не ме нее, ос та вал ся вер ным сво им ро до вым тра ди ци ям. Его имя еще во 
II в. про дол жа ло бы то вать в Оль вии, что, воз мож но, ука зы ва ет на то, что 
ктото из его близ ких род ст вен ни ков был же нат на оль ви о по лит ке.

Как и во всем гре че с ком ми ре, жен щи ны в ан тич ных го ро дах Се вер но
го При чер но мо рья бы ли во мно гом ущем ле ны в пра вах, по срав не нию с 
муж чи на ми. Толь ко в по зд не эл ли ни с ти че с кое и рим ское вре мя их роль в 
по ли ти че с кой и ре ли ги оз ной жиз ни зна чи тель но воз рос ла, хо тя их сво бо да 
так и не до стиг ла то го уров ня, на ко то ром на хо ди лись жен щи ны Ри ма. По 
эпи гра фи че с ким и пись мен ным ис точ ни кам, на и бо лее из ве ст ны ми ста ли 
две бо с пор ские ца ри цы — Ка ма са рия и Ди на мия, а так же жи тель ни ца Хер
со не са Ги кия. У каж дой из них своя судь ба и соб ст вен ное от но ше ние к 
род но му го су дар ст ву. Все, — в той или иной ме ре, не смо т ря на ти ту лы, 
вы со кое про ис хож де ние и во ле вой ха рак тер, — бы ли за ви си мы от муж чин: 
будь то отец, муж или брат. Во всех слу ча ях чет ко про сту па ет тес ная связь 
их де я тель но с ти и по ступ ков с ре ли ги ей.
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Для ус пеш но го ре ше ния го су дар ст вен ных дел и внеш не по ли ти че с ких 
кон так тов, по су ти, все ли де ры так или ина че об ра ща лись к куль там оте че
ст вен ных и ино зем ных бо жеств, пы та ясь най ти не толь ко их по кро ви тель
ст во и по мощь, но и рас по ло жить к се бе граж дан дру гих го ро дов. Во об ще, 
по ли ти ка и ре ли гия во всех древ них об ще ст вах, в том чис ле и в Се вер ном 
При чер но мо рье, ча ще все го бы ли тес но вза и мо свя за ны, спо соб ст во ва ли в 
сво ем един ст ве на ла жи ва нию мир ных от но ше ний как меж ду от дель ны ми 
пра ви те ля ми, так и го су дар ст ва ми.

Вза и мо дей ст вие меж ду воз ник ши ми в про цес се гре че с кой ко ло ни за
ции го ро да ми с раз ны ми по ли ти че с ки ми ре жи ма ми, ме ня ю щи ми ся на 
про тя же нии ве ков при шлы ми с Вос то ка но ма да ми с их тра ди ци он ны ми 
ус та нов ле ни я ми, осо бым об ра зом жиз ни, мен та ли те том, ре ли ги оз ны ми 
пред став ле ни я ми по ло жи ло на ча ло из ме не ни ям как с од ной, так и с дру
гой сто ро ны. Тем не ме нее, во всех слу ча ях в де я тель но с ти и жиз ни вар вар
ских ли де ров зна чи тель ный пе ре вес име ли по ли ти че с кие и куль тур ные 
до сти же ния эл ли нов, как са мые про грес сив ные в то вре мя. Вме с те с тем, 
нель зя не от ме тить, что в пред став ле нии эл ли нов, на чи ная с ио ний ских 
ло го гра фов и кон чая по зд ни ми пи са те ля ми, Ски фия, а в рим скови зан
тий ский пе ри од — Сар ма тия — это не го су дар ст во, а об шир ная толь ко в 
ге о гра фи че с ком по ни ма нии стра на или об ласть, на се лен ная раз ны ми, ча с
то сме ня ю щи ми друг дру га, пле ме на ми. На ее тер ри то рии рас по ла га лись и 
гре че с кие го су дар ст ва. Так, оль ви о по ли ты и бо с пор цы счи та ли, что они 
жи вут на скиф ской зем ле.

Каж дый вар вар из этой се вер ной стра ны счи тал ся ски фом. Клич ка 
«скиф» в VIIV вв. до н.э. ста но вит ся не толь ко си но ни мом по ли цей ско го 
и стрел ка в афин ском язы ке, но и име нем. Од на ко, од но знач но ре шить, из 
ка ких имен но ме ст но с тей Ски фии пу тем про да жи по па да ли в Афи ны ски
фыра бы, од но вре мя слу жив шие здесь да же по ли цей ски ми, сей час вряд 
ли воз мож но. Это мог ли быть как ски фы Ле со сте пи или По ду на вья, за хва
чен ные в плен но ма да ми или фра кий ца ми, так и скиф ские ко чев ни ки, по 
той или иной при чи не став шие не воль ни ка ми. Ес ли в жиз ни круп ней ше го 
по ли ти че с ко го и куль тур но го по ли са Эл ла ды — Афин — ски фы иг ра ли 
важ ную роль, то бес спор но, что на бо лее вы со ком уров не про яв ля лись их 
свя зи с эл ли на ми се ве ро пон тий ских и се ве ро за пад но пон тий ских го ро дов, 
что в на и боль шей ме ре на шло от ра же ние в об ра зах Ана хар си са, Ски ла, 
Атея, Ски лу ра и, ко неч но, бе зы мян ных ца рей Се ве ро при чер но мор ской 
Ски фии, тес но вза и мо дей ст ву ю щих в IV в. с бо с пор ски ми пра ви те ля ми.

В це лом мож но кон ста ти ро вать, что пред став лен ное ис сле до ва ние 
из ве ст ных ис то ри че с ких лич но с тей, ба зи ру ю ще е ся, глав ным об ра зом, на 
пер во ис точ ни ках, в зна чи тель но боль шей ме ре про яс ня ет и об щие во про
сы вза и мо от но ше ний эл ли нов и вар ва ров. На их фо не бо лее чет ко про яв
ля ют ся ос нов ные пу ти до ми ни ру ю щих по ли ти че с ких и куль тур ных вли я
ний, про цес сы эл ли ни за ции вар вар ской эли ты, в мень шей сте пе ни за тро
нув шие ря до вое на се ле ние, и роль этих ли де ров в об щем раз ви тии ан тич
ных го су дарств и ино эт ни че с ких об ра зо ва ний.
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O ne of the problems, in our native anti
quelore (the Study of the Classical period), 
which is still not enough elaborated, the prob
lem of the cultural and political relationship of 
the Hellens and barbarians of Northern and 
NorthernWest littoral area of Black Sea in 
antique epoch.

In this research, there has been made an 
attempt to solve the problem on examples of 
some known (by their names) historical per
sonalities. In turn part, it is interesting to 
recover the political situation while one or 
another leader was acting: his state activity, 
moral qualities, vital position and values.

We should mark that very frequently, we 
have not any evidences, in antique literary tra
dition, about many of the examined persons; 
sometimes, we have very concise mentions in 
epigraphical sources or a portrait and a name 
on the coin. Also, there is not all of Northern 
Pontus antique towns have left the memory 
concerning their state leaders, or about known 
citizens. First of all, it concerns to the weakly 
developed and small towns: Tyra, Nykonia, 
Kerkinityda, but with them and the Bosporians. 
Excluding the archonteskings and some of 
their governors, on Bospor and in Cimmerians, 
we have not any information about the political 
leaders that were honored by their people for 
their merits in various monuments as for exam
ple in Olvia, or in Khersones in Taurike. 
Moreover, the book deal with the wellknown 
personalities which are taken, more or less, as 
common examples of relationships and mutual 
influences between the Hellens and the barbar
ians.

Since the foundation of Borisphen (mid
dle of VII B.C.) until the first contacts with 
Rome (in I B.C.  I A.D.) — the epoch of rela
tionship, between the Hellens of Northern and 
NorthernWestern littoral area of Black Sea 
with the others different ethnic groups of 
Scythia, includes the six main phases. Each of 
them was marked by the activity of the known 
leaders pursued intensive, active, and indepen
dent policy, but rare noted by having some of 
remarkable works and in the same time interest 
to political life. Anacharsis, Leox the son of 
Molphagor, and Skyl are the most known lead
ers in the time of the first hellenicscythian 
contacts. Then, there were intensive contacts 
(which later produced links) between the 
Hellens living in area of the basin of the river 
Law Bug, and with the scythescultivators of 
the woodedsteppe. The new epoch had begun 
in the history of the people, inhabitants of this 
territory, owing to the Hellenic penetration and 
influence, since the first half of VII B.C. As a 
result of these contacts, there are growing the 
social, economical, and political development. 
Some of the inhabitants became widely known 

far off the area of their dwelling. Though and in 
very unimportant degree, but they come in the 
sphere of development of the Hellenic 
Civilization.

Anacharsis is the most outstanding repre
sentative of the first phase.

His extraordinary personality signifies the 
beginning of the most closest contacts and rela
tionship between the Hellens and barbarians. 
The time of his life and the great interest which 
had been shown by Anacharsis to the low in the 
cultivators' towns, so as Athens and Sparta, and 
also the earliest contacts of the founder of 
Borysphen with the inhabitants of the 
woodedsteppe, although to the moment of his 
birth, there were neither nomads nor the greek 
colonists. All these facts testify that he can be 
neither nomadic scyth nor the prince of the 
Greek Scythia which did not exist then.

Though the antique authors frequently 
called him as 'Scyth Anacharsis', but he was 
halfHellen by his origin, and the Hellenist by 
his culture. The matrimonial unions, between 
the Hellens and barbarians, produced many 
outstanding scholars, writers, and politicians 
which were grown on the antique ground. To one 
of the first of them belonged Anacharsis, who is 
surely historical, but not a legendary personality, 
one of the greek archaic wisemen, sometimes 
numbered among the group of the seven.

The images of the olbian citizen Leox the 
son of Molphagor were represented in absolutely 
different way; in the unique grave bilateral mon
ument where he has been represented with a 
scythian bowman. Also and the scythian king 
Scyl, who is most known by his hellenistic policy 
and his attaching to the cults and mysteries of the 
greek gods. Perhaps, as a halfHellen by birth, 
having a wife in Olbia, he tried to change the 
manner of life of his own fellowtribesmen. Most 
probably, they were Callypids, which in his reign 
were numbered among HellenScyths, such as 
he was. Since the moment of his tragical death, 
the hellenization of this little ethnic group has 
been suspended in the NorthernWestern littoral 
area of Black Sea.

The second phase is characterized by the 
activity of the two bosporian kings: Leukon I 
and his son Perisad I. The activity of the scyth
ian king Ataias falls also on this time. Lesser 
known, In the same time, Euresebios the son of 
Sirisk achieves the democratic party in Olbia. 
Outward policy of the bosporian kings had been 
linked with Athens; interior policy had been 
directed to build up the strong state joining 
autonomic towns and neighboring inethnic 
groups by the power of the hired army, and its 
main part was formed by scythian horsemen 
equipped with bows.

It is possibly that in the time of Leukon, 
the number of bosporianscythian matrimonial 
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unions grows. Bosporian archonteskings 
maintained the intensive contacts with the 
royal Scyths, which were the settled centre of 
the Scythian kingdom in the Northern littoral 
area of Black Sea. Unfortunately, no one name 
of these kings had not been fixed in antique 
literary tradition, excluding Agaros, who killed 
Perisad, whose father bosporian king Satyros 
had been killed by Eumel. It is strange, because 
in the same time the scythian elite had receiv
ing a lot of various goods, through Bosporus 
and in many others ways, with the artmakes of 
valuable metals among them; what became a 
subject of great interest to the nomads of IV 
B.C. in the New Time. In common, between 
the Northern Pontus Hellens and 
Scythsnomads, there were quite peaceful rela
tionship, owing to the coming of the great gifts 
that were given to nomads by the Hellens. It 
seems to be some skirmishes with Scyths in the 
time of reign of Perisad I, but they did not 
change the development of Bosporian State.

Another situation was in the small scyth
ian kingdom of Ataias in Dobruge, he had to 
defend it of invasion of neighbouring tribes, and 
after that of Macedonian king Philiph, who 
conquered these scyths and brought to death 
their king. As it has been shown in some sourc
es, Ataias had nothing else except splendid 
horses, as against the leaders of the Northern 
littoral area of Black Sea.

Thus, from Scyl to Ataias, and probably 
famous Idantyris (glorified by Herodot), we 
have some information about the tribe of 'beau
tifully  horsed'.

Third phase, it is quite short, but very 
important point in the gradual development of 
the hellenic tendencies of the Northern Pontus 
States. It found the striking expression in their 
territorial expansion, appearing the leaders of 
hellenic type (bosporian king Eumelos), deify
ing the ancestor  monarch Perisad I. In this 
phase, there are growing the number of 
hellenisticbarbarian marriages, liberations of 
slaves, receiving strangers in the civil commons, 
mounting the statues of the outstanding citi
zens, etc. First of all, it linked with the name of 
Callynik the son of Euxenos defender of the 
radical democracy in Olbia, conqueror in the 
war against the macedonian general Zopirion, 
with the help of Scyths and one of important 
radical transformation such as in the town, so 
and in the territorial increase of the town, that 
became possibly just after the leaving of the 
right coast of the law basin of the river Bug by 
the main forces of nomads.

The short reign, of the most cruel bospo
rian king Eumelos, shows that: and his glory, 
and his success, and the development in the 
sphere of economy so much depend on the 
clear understanding of the responsibility of one 
or another leader before his own people. We 
have the ground to suppose that the royal 
Scythsnomads gradually looses their power of 
the main ethnicpolitical power in the Northern 

littoral area of Black Sea, to the moment of 
death of Eumelos; which brought them to 
irreparable damage for the maintaining of 
Satyros, in internal struggle for royal authority. 
After that, they had never reached that high 
level of the social and cultural development that 
had been reached in the earliest Spartacyds, in 
the end of IVIII B.C.

Only on the border between the IV and III 
B.C., the new political leader becomes known, 
it was Agasiklos the son of Ctesey from 
Khersones in Taurike, whom there was builded 
a monument for his own merits before the 
people, as well as to Callinicus in Olbia.

And if the olbiapolitan overcame him by 
reward in a thousand golden coins that the 
khersonesian by the horsestatue with the many 
golden wreathes.

Agasiclus made the fortification system of 
Khersones, its choras; and it was very impor
tant, because the nomadsscythian treated the 
town in Taurike after the lost of revenues and 
influence in the relationship with Bosporus, 
although, they had not the bygone powers. With 
this phase and forever, the unusual economical 
and cultural prosperity passes in the past, not 
only all of antique states of the Northern 
Littoral area of Black Sea, but and Scythian 
kingdom. Never more in the history, there will 
be repeated so close relationship, as well as the 
cultural mutual influences, as in foregoing cen
turies.

This unprecedented ascent in the second 
quarter of IIIsecond quarter of II B.C.(fourth 
phase) was superseded by the economical crisis 
enveloped all of NorthernPontus States in one 
or another degree. In each of them, in the over
coming of the crisis, in different degrees and 
from different positions the active role had been 
playing by famous olvian euergetes Protogenus, 
khersonesian historian Siriskus, by his father 
Heraclidus, and also Ygianontos archontes of 
Bosporus. The general causes of the economi
cal crisis were cohered.The changes of ecology 
made some preconditions for moving of ineth
nic groups in the quest for food and better stay
ing places. Bad harvest in the agrarian zones of 
the antique States, and the Large decrease of 
graintrade, the payment of the excessive trib
ute, not only to Scythian yet, but and to 
Sarmathian kings  all these became the basic 
factors as grain, so and financial crisis.

Olbia was in worsest conditions. 
Protogenus was noted not only as benefactor, 
but and as the clever politician. In all cases what 
deal with the some barbarians, he tried to settle 
everything by the diplomatic negotiations and 
valuable tribute. With the great risk, he person
ally visited to the king Saytapharnos in the stuff 
of diplomatic mission, when the king continu
ally threatened the town. By his own means, 
Protogenus (in great measure) reinforced the 
fortifications in Olbia, restored the financial 
position and financial means, enforced the 
positions of the people which became as the 
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main power in his struggle with the different 
and more or less dangerous inethnic groups. 

In another way, the overcoming of crisis 
took place in Khersones, its citizens saw their 
salvation in the cult of their defender and 
patroness Parthenos, and also in the tradelinks 
with the other towns and kings. For the resump
tion of faith of khersonesits in these spiritual 
valuables and actions, by Sirisk, the son of 
wellknown in Khersones magistrate Heraclidus 
there was written and read in the people meet
ing special historical work which deal with the 
epiphanies of the highest goddess and her 
friendly relationship with the states of the time 
when the town reached its most height eco
nomical success.

We cannot exclude that to the time of 
reign of Ygianontos, the most anigmatical of the 
Bosporian governors, which bore the title of 
archontes, there were lost the lands of 
Barbarians belonging to its state. The symbols 
on the golden coins of Ygianontos shows us his 
attaching to the ancient democratic traditions 
and views of Leukonids of the time of their 
closest contacts with Athens, especially of 
Leukon I when he prefere the title of archonte. 
Owing to his activity, having the peaceful rela
tionship with Barbarians and among them with 
Sarmaths, he overcame the finencial crisis and 
brought stabilization in the economical situa
tion on Bosporus.

In the following time (II cen. B.C. ) in the 
history of the Northern Littoral area of Black 
Sea, comes the new phase with the new especial 
relationship with the Scythian Kingdom in 
Crimea and with the activity of the new person
alities: Nykeratos the son of Papius in Olbia, 
olbiapolitan and neapolitan Posydeus the son of 
Posydeus, in cooperation with the scythian king 
Skilouros, and possibly, belonging to the genus 
of the Spartacyds` dynasty on Bosporus and the 
claimant to the kings throne.

Putting above all the freedom and inde
pendence of his own town of any enroachment 
of enemeis, Nykeratos panished defending his 
citizens in the time of feast in Galer. According 
to his approach, when by the universal aim and 
the vital necessary are becoming the activity for 
success of the fatherland, it is inevitably the 
special demonstration of the great fullness of 
the people and the raising the persons like 
Nykeratos in the rank of heroes. In the same 
time, and it is evidently, that he would have the 
great posthumous honours, just in case, if the 
people had quite wide opportunities after the 
Olbian crisis. 

Various datum give the opportunity to 
suppose that Posydeus was olbiapolitan by his 
origin; but he spent some time of his life on 
Rhodes, where he became rich dealt in the 
trade operations. When he came back to his 
own country, he did not find any approval 
there, possibly, because he desired to enroot 
some of Rhodosian cults and for his interfe
vence in the political life in Olbia. Evidently, 

that together with his own political likeminded 
he founded Neapolis, in Crimea, with the 
temple and the statues of the Rhodosian gods; 
which were captured soon by Scyluros and his 
sons. The sacred zone of Hellens in Neapolis 
became the residence of the king. 

Scyluros — the sole of the scythian kings 
who desired to have his own coins, which were 
coining on the Olbian mint with his own por
trait of his wife, and also with the hellenic reli
gious symbols. Between Olbia and his kingdom, 
there were the special relationship, as the eco
nomical protectorate in which none the last 
role was played by Posydeus the son of Posydeus 
and other olbiapolitans living in Neapolis. The 
changes in Neapolis, and in the Scythia Minor, 
and in Crimea, were taking place just after their 
death. Being adherents of the peaceful resolva
tion of the conflicts, they paid general attention 
to the development of the trade contacts.

The woks of many scholars about the 
leader of the scythian insurrection (Saumakos 
on Bosporus) give the ground to join to the 
point of view of some scholars which suppose 
that neither Saumakos nor Diophant were not 
the forsters of Spartakydos, and Mythrydatos 
Eupator (Later Pontus master), who received 
the Bosporian kingdom in the way according to 
his right. As we can assume, Saumakos was a 
relative, and even he might be one of the many 
sons of Scyluros, in this way he might be in rela
tion with Mythridatos, owing to the mixed 
bosporianscythianPontus marriages. 

His attempt to usurp the reign on 
Bosporus with the help of scythian troops 
failed, and brought nothing except destruction 
and death. 

Hellens and Barbarians of the Northern 
Littoral area of the Black Sea under the reign of 
Mythridat Eupator and taking part in his wars, 
quite early made the acquaintance with the 
Romans.

After the destruction of the Pontus king
dom, Rome showed the great interest to 
Bosporus and to Khersones in Taurike. Olbia 
and Tyra were blotted out of history for more 
then a half of century after the Gettan invasion. 
In quite difficult time of the establishing of the 
closest contacts with Rome I B.C. (last phase) 
Bosporian king Aspurgos most active. His ori
gin remains unknown today. Also in this time 
were wellknown Abab the son of Callysphenos, 
and sarmathen king Pharzoy, which is known 
only by Olbian coins.

Coming in relations with the frakpontian 
royal genuses, Aspurgos treated peace with 
Tyberius and with neighboring kings, and by it, 
he received the permission of Rome for his rule 
under the Bosporus. His rational activity, his 
cunning and enterprise contributed to strangth
ening of the State and his authority. Afterwards, 
he promoted to the widening of the territory, in 
the earliest time belonging to Sportakyds (bar
barian lands), and also the submission of 
crimean scyths and taurs.
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After the Gettian invasion, Abab the son 
of Callysphenos, citizen of Olbia, builded up a 
pillar, on his own mains, and dedicated it to 
divine August and to his son Tyberius. When he 
became known to these imperors by his own 
state and trade activity, he showed himself as a 
leader not only in Olbia but and in the littoral 
area of Black Sea. The olbiapolitans had great 
interest in Roman support, having the great dif
ficulties in the restoring of the town and being 
afraid of new invasion of barbarians. 
Nevertheless, in spite of attempts of Abab, 
Romans did not have the great interest to this 
poor and provincial town, in this century. 

As against Scyluros, the sarmathian kings 
Pharzoy had the golden coins which had been 
coined in Olbia and almost completely (exclud
ing a `tamga`) represented religious symbols. 
Some information gives opportunity to suppose 
that his kingdom was situated in the region of the 
settled and halfsettled ScythiaSarmathian 
tribes with the residence in Neapolis. He kept 
political and economical links with Olbia, and 
probably, during some time he was its protector 
and defender of expansions of other barbarians. 
In spite of some attaching to the hellenic culture, 
Pharzoy remained faithful to his patrimonial 
traditions. His name was still mentioned in Olbia 
in II A.D., possibly it marks that somebody of his 
relatives were married to olbiapolitan. 

In the antique towns of the Northern lit
toral area of Black Sea like all hellenistic word, 
the women were much restrained in their rights 
in compare with men. Just in later hellenistic 
and Romen time their role grew in political and 
religions life, although their freedom never 
reached the level of Roman women. According 
to the epigraphical and writing sources two of 
Bosporian queens became most 
knownCamasaria and Dynamia, and also 
inhabitant of Khersones  Gicia. Each of them 
had their own fate, their own attitude towards 
their State. Each of them in spite of the ranks, 
titles, high origin and powerful character was 
depended on men: her father, husband, or 
brother. In all cases we may mark that all their 
steps were in closest links with religion. 

For successful resolvation of the state 
affairs and foreign contacts all the leaders 
turned their sight to the cults of the patrimonial 
and foreign divines, trying to find not only their 
protection and help; but also and incline on 
own side the citizens of others towns. 

Generally, policy and religion were closed 
united in all ancient societies, and in their 
number in the Northern littoral area of Black 
Sea; by their union, they promoted to establish

ing of the peaceful relationship as between 
leaders so and between states. 

Cooperation between the towns with the 
different political regimes arised in the process 
of the hellenistic colonization, changing during 
the centuries with coming from the east nomads 
with their own tradition establishments, in 
some special manner of life, their mentality, 
their religion, what put the beginning as from 
one, so and from another side. Nevertheless, in 
all cases, in activity and in life of barbarian 
leaders the very important role plays political 
and cultural attainments of Hellens, as most 
progressive in this time. At the some time we 
cannot forget that in hellenic imagination (we 
may start with Ionian logographes and end the 
latest writers) Scythia, and in RomanByzantion 
time — Sarmathia — it is not a state, but a quite 
large territory inhabited by the different tribes 
as well as there were situated and the greek 
states. So, olbiapolitans and bosporian decided 
they are living in the Scythian Land. 

Every barbarian from this Northern coun
try was considered to be a Scyth. The nickname 
`Scyth` becomes not only the synonym with a 
policeman or bowman in Athens language (in 
VIIV B.C.), but also and a name. We cannot 
say which part of Scythia from, through the 
slavetraders, the scythian slaves got to Athens, 
in some time serving as a policemen there. 

It might be as scyths from woodedsteppe, 
or from the area of the basin of Dunai, which 
were captured by nomads or frakians, so and 
scythsnomads which were enslaved in anothe 
cause. If in the life of Athens, the great politic 
and cultural town of Greece, the Scyths played 
quite important role, then on the highest level 
their links invinced with Hellens of 
NorthernPontus and NorthernWestern 
Pontus towns, and it found the great impres
sions in the images of Anacharsis, Scylos, 
Ataias, Scyluros, and of course, unknown by 
their names, kings of the Northern Littoral area 
of Black Sea, having the closest relationship 
with Bosporian kings in IV B. C. century.

On the whole, we may say that the 
research about outstanding historical personal
ities, which has been represented, it clears up 
and the main questions of relationship between 
Hellens and Barbarians. As a result, we may see 
more clear, the general ways of the main politi
cal and cultural influences, the processes of 
hellenization of the barbarian elite, in lesser 
degree concerned to ordinary people, and the 
role of these leaders in the common develop
ment of the antique states and inethnic groups.
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